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Mianem ,jonskiej reakcji" mozemy nazwac préby potaczenia réoznych szkét i systeméw w
jeden, bardziej spdjny. Jonscy przyrodnicy, mys$l pitagorejska, eleaci i inni mysliciele tworzyli
tygiel, z ktérego musiata powsta¢ nowa jakosé. W okresie, o ktérym pisze (poczatek V w. p.n.e
i dalej), nastepuje zetkniecie sie filozofii w dwdch punktach — ostatecznym uformowaniu sie
filozofii przyrody (eleatyzm Melissosa i atomizm), a takze powolnym krystalizowaniem sie
sprzecznych ze sobg postaci: sofistéw i Sokratesa.

Anaksagoras z Klazomen

Anaksagoras urodzit sie okoto przetomu wieku VI i V p.n.e (zgodnie z przydomkiem — w
Klazomen), a zakonczyt zywot w Lampsaku okoto roku 428. Pomimo jonskich korzeni uwaza
sie go za pierwszego filozofa, ktéry dziatat w Atenach, gdzie miat mozliwo$¢ poznania
najwiekszych staw tego miasta — Peryklesa, Eurypidesa i Fidiasza. Jak podaje Tatarkiewicz
»Chciat by¢ tylko i wytacznie badaczem. Zyt w dobrowolnym ubdstwie, nie cenigc innych débr
niz umystowe".

Positkujac sie powyzszym akapitem mozna doszukiwaé sie pewnej analogii pomiedzy
Anaksagorasem, a Sokratesem. Wskazuje na to wyrzeczenie sie débr ziemskich, jak réwniez
odrzucenie przez Ateny osoby mysliciela. W toku rozgrywek politycznych uderzono w przyjaciét
Peryklesa — Anaksagoras zdazyt jednak wczesniej opusci¢ miasto, co uchronito go przed
wyrokiem $mierci, jaki wobec niego orzeczono. Tym samym perspektywa ,grzechu wobec
filozofii" zostata zrealizowana cokolwiek pdzniej.

Na mysliciela wptywali jego krajanie, a takze eleaci (zwlaszcza Zenon 2z teorig
infinityzmu). Dlatego tez ogdt pogladéw Anaksagorasa jest probg pofgczenia koncepcji
statycznej i dynamicznej. Znaczenie filozofa zawiera sie w trzech teoriach - materii, ducha i
postrzegania, ktére zawart w dziele o nazwie ,O naturze".

Teoria materii w swych zatozeniach wywodzita sie z pogladéw Parmenidesa o trwatosci
rzeczy. Nic nie powstaje i nie ginie, ale podlega najrozniejszym przeksztatceniom. Mysl te
doskonale przedstawia nastepujacy fragment: "...gdyz nic nie powstaje i nic nie zanika, lecz
istnieje tylko mieszanie sie i rozdziat rzeczy, ktére sg. Stusznie wiec bytoby nazywac
powstawanie mieszaniem sie, a zanikanie rozdziatem".

Tutaj jednakze stato$¢ w pogladach Anaksagorasa ustepuje swoistemu ,pluralizmowi
jakosciowemu". Ot6z zaktadajac, iz nie moze powstaé¢ nowa jakos¢ z pewnych pojedynczych
elementow, nalezy zatozy¢ istnienie jakosci kazdego odrebnego bytu. Kazda rzecz skiada sie z
»zarodkow", w ktérych (niczym w kodzie genetycznym) zapisana jest informacja o kazdym
bycie we wszechswiecie. Oczywiscie nie nalezy z gory zaktadaé, ze z otowiu wyprodukujemy
ztoto! Filozof uniknat paradoksu gtoszac teorie o dysproporcji sktadnikow zarodka — $nieg jest
biaty, albowiem dominuje w nim taki wilasnie sktadnik, przewazajac nad wszystkimi innymi
kolorami.

W zasadzie taka wyktadnia jest bardzo zblizona do atomistycznej teorii wszechswiata.
Jednakze na peine utozsamienie pogladow Anaksagorasa z atomistami nie mozemy sobie
pozwoli¢. A to dlatego, iz filozof nie przyjat zatozenia o pewnym podstawowym zarodku. Dla
niego mogty sie one dzieli¢ ad infinitum, co byto jasnym echem paradokséw Zenona: ,Posréd
tego co jest mate, nie ma najmniejszego, lecz tylko zawsze mniejsze".

Anaksagoras wraz ze swa koncepcja materii sformutowat takze teorie ducha. Odbiega ona
znacznie od wspodiczesnego pojmowania tego pojecia; nawet u Platona definicja przedstawia
sie catkowicie inaczej. Filozof swe poglady opart na Parmenidesie - skoro materia jest ze swej
natury nieruchoma, wowczas jakas sita musiata zadziata¢, aby nadac¢ jej ruch, ktdory mozna
codziennie obserwowac. Reale positkuje sie zachowanym cytatem: ,Zanim te rzeczy sie
uformowaty, gdy wszystkie byty jeszcze razem, nie mozna byto nawet wyrdézni¢ zadnego
koloru. Przeszkodg byto bowiem zmieszanie wszystkich rzeczy".

Takowg sifg jest ,duch" (badz tez ,umyst" u Swiezawskiego). Koncepcja ta jest uwazana
za oryginalng, gdyz Anaksagoras przesunat istnienie owej sity poza przyrode i materie $wiata.
Dotychczas nikt nie pokusit sie o taki poglad, gdyz w umysle Greka nawet bogowie byli czescig
universum. Mowiac dokfadniej — duch nie ma charakteru niematerialnego, jest tylko jej
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typem. Jednakze musi znajdowac sie poza przyroda, gdyz by nadac jej pierwotny impuls, nie
mogta by¢ jej immanentng czescia. Do tego nie nadat jej cech antropomorficznych, nie
wspominajgc o kierunkowym ksztattowaniu kosmosu.

Ostatnim ogniwem w mysli Anaksagorasa byta teoria postrzegania. Sformutowat ciekawg
empirycznie teze, iz nasze zmysty poznajq rzeczy, ktére stojg w jawnym do cztowieka
przeciwienstwie. Najprosciej koncepcje te przedstawia Swiezawski — "...nie poznajemy
podobnego przez podobne, lecz to, co przeciwne, poznajemy przeciwnym (na przykfad
czujemy to, co jest zimniejsze lub cieplejsze od naszego ciata)".

Melissos z Samos

Melissosa uwaza sie za ostatecznego ,systematyzora" mysli eleackiej (Reale). Urodzit sie
w koncu VI wieku, albo w poczatkach V. Z danych biograficznych ciekawym wydarzeniem jest
obranie go strategosem w roku 422 i wygrana bitwa morska z Atenami. Spuscizne filozoficzng
mysliciela zawiera ksigzka ,O naturze, czyli o bycie", w ktorej dookreslit wiele z twierdzen
eleatow.

Swoje dzieto Melissos zaczat u podstaw, czyli od pojecia bytu. Punktem wyjscia byta
definicja przejeta od Parmenidesa, jednakze lepiej udowodniona. Przyznawat, iz byt nie
powstaje, ani nie ginie, jednakze jego istnienie rozcigga sie na caty czas - na wiecznosc.

Przeciwnie do Parmenidesa okreslit rozciggtos¢ bytu — jest on nieskoriczony. Filozof pisat
o tym w taki oto sposob: ,Poniewaz wiec [to, co istnieje — byt] nie powstato, istnieje i zawsze
bedzie istnie¢ i nie ma poczatku, ani konca, lecz jest nieskoriczone. Gdyby bowiem powstafto,
miatoby poczatek (powstajac bowiem musiatoby sie kiedys zaczac) i koniec (powstajac bowiem
musiatoby sie kiedys skonczyé). Skoro sie ani nie zaczeto, ani nie skornczyto, ale istniato
zawsze i zawsze istnie¢ bedzie, wiec nie ma poczatku ani konca. Nie moze, bowiem zawsze
istnie¢ to, co nie istnieje w catosci”.

Parmenides wskazat, iz, byt jest jeden, jednakze nie przeprowadzit wiarygodnego
dowodu. Tymczasem Melissos jasno wykazat, iz przy catej swojej nieskonczonosci byt musi by¢
jeden, gdyz w przeciwnym razie, dwa byty stanowityby dla siebie granice. Rowniez odrzucit
koncepcje prozni (tak samo jak Parmenides), ale tym samym wysnut wniosek o statycznym
charakterze bytu — gdyby proznia istniata, byt mégtby sie do niej przemiescié, skoro prézni nie
ma, wowczas byt pozostaje w jednym miejscu.

W koncu rozwazan o bycie ,wielki systematyzator" pozostawit niebagatelny problem. Oto
odpowiedni fragment: ,Byt, jesli istnieje, musi by¢ czyms jednym, a skoro jest czyms jednym,
nie moze mieé ciata. Jesliby bowiem miat grubos¢, miatby czesci i nie bytby juz czyms$
jednym". Uwazny czytelnik od razu zada pytanie: ,Melissos spirytualistg"? Reale wskazuje na
duza trudnos$¢ z interpretacjg tegoz cytatu. W koncu przyjeto wyktadnie, ktoéra wskazuje
bezgranicznos¢ bytu — w tym zawiera sie pojecie ,braku ciata". Albowiem kazde ciato ma jasno
i wyraznie okreslone granice. Tymczasem byt takowych nie ma, gdyz jest nieskonczony.

Archelaos z Aten

Jak napisatem we wstepie, w opisywanym okresie nastepuje zakonczenie szeregu
procesow. Symbolem zakonczenia takiego moze by¢ postaé Archelaocsa z Aten. O samym
myslicielu nie wiemy zbyt wiele. Diogenes Laertios pisat o nim w nastepujacy sposoéb:
~Archelaos pochodzit z Aten lub z Miletu, a ojciec jego miat sie nazywac Apollodoros czy tez —
jak podaja niektérzy — Midon. Byt uczniem Anaksagorasa, a nauczycielem Sokratesa. On to
pierwszy wprowadzit do Aten joriskg filozofie przyrody, nazywano go tez Archelaosem
Fizykiem, poniewaz byt ostatnim przedstawicielem filozofii przyrody, ktérq nastepnie wyparta
filozofia moralna, zapoczgtkowana przez Sokratesa".

Analizujac powyzszy fragment widzimy w Archelaosie zakohAczenie poszukiwan stricte
przyrodniczych. Tym samym petni role pomostu pomiedzy fizykami, a Sokratesem. Stad
wiasnie wynika jego znaczenie, dlatego tez jego posta¢ jest (przynajmniej szczatkowo)
zarysowana w wiekszosci opracowan filozofii przedsokratejskiej.

Reale znaczenie Archelaosa widzi w taki oto sposdb: ,Cafte znaczenie tego mysliciela
polega na roli, jakag mu przypisuje oprocz Diogenesa Laertiosa (w wyzej przedstawionym
tekscie) takze wiele innych zrddet, roli ,nauczyciela" Sokratesa". Jesli chodzi o poglady fizyczne
nie byt zbyt oryginalny, wpisywat sie w nurt eklektyczny, a raczej jego zakonczenie. O wiele
ciekawszym filozofem byt...



Diogenes z Apollonii

Dane biograficzne na temat medrca pochodzg po czesci od Arystofanesa, ktory w
~Chmurach" (napisanych w 423 r. p.n.e.) wspomina o Diogenesie. Reale informuje, iz
zazwyczaj nie pisano (w komediach) o osobach zmartych, nalezy, wiec przypuszczaé, ze w tym
okresie Diogenes jeszcze zyt, a jego my$l miata okreslony wptyw. Teofrast podaje, iz na
filozofa wptywat Anaksagoras, a takze atomisci, ktérzy pojawili sie w petni po Anaksagorasie.
To pozwala okresli¢ czas dziatalnosci Diogenesa na lata 440-423 p.n.e.

Mysliciel odrzucit poglad Anaksagorasa o wielosci zarodkéw. Gdyby, bowiem rzeczy
pochodzity z nieskofnczonej niemal liczby zarodkéw, wowczas nie mogtyby wptywac na siebie,
albowiem ich struktura by na to nie pozwalata. Arystoteles tak opisuje poglady Diogenesa:
~Nawet Diogenes powiada stusznie, iz jezeli nieprawda, Ze wszystkie rzeczy powstajg z
jednego, to nie ma wzajemnego dziatania jednych na drugie i doznawania czegos przez jedne
od drugich...".

Co ciekawe, filozof powrocit do pierwotnego monizmu, ktéry w zarysach przypomina
powietrze w mysli Anaksymenesa, ale z naleciato$ciami Anaksagorasa. Diogenes pisze o tym
bardzo wyraznie, a mianowicie stwierdza, ze jego powietrze ,obdarzone jest wielkim
umystem". Tym samym stworzyt dla siebie orez, ktérym modgt bez problemu objasni¢ dowolne
zdarzenie. Zacytujmy: ,Gdyby [powietrze] nie posiadato umystu, nie mogtoby sie rozmiesci¢ w
taki sposob, zeby kazda rzecz miata miare, zima i lato, noc i dzien, deszcze i wiatry, i czas
pogodny. I takze wszystko inne, kto chce to rozwazyé, odkryje, Zze jest utozone w najlepszy
mozliwy sposob”.

Diogenes swojg definicja powietrza-zasady dat impuls dla dziatalnosci Sokratesa, a
doktadniej zasady celowosci w mysli filozoficznej. Diogenes wraz z Archelaosem stanowig obok
sofistow najwazniejszy element ksztattowania Sokratesa. Dlatego wtasnie odegrali wazng role
w filozofii. Obok tegoz tandemu pojawili sie tez inni mysliciele, ktérych postulaty przyjeto w
kilkanascie wiekéw pdzniej.

Atomisci - Leukippos 1 Demokryt

Za tworce teorii atomistycznej uwaza sie Leucypa (Leukipposa), o ktérym posiadamy
bardzo mato informacji. Nie pomdgt mu réwniez rozgtos, jaki zyskat sobie jego uczen
Demokryt. Reale opierajac sie, na zyciu Demokryta i innych podaje, iz narodziny Leukipposa
mogty mie¢ miejsce w przedziale 480-475. Urodzi¢ miat sie w Milecie, skad wyemigrowat do
Elei, a potem do Abdery, gdzie miat zatozy¢ szkote i w roku 440 poznat Demokryta. Nasz filozof
napisat dwa dzieta: ,Wielki porzadek" i ,O rozumie". Jednakze synteza twdérczosci Demokryta,
Leukipposa i by¢ moze ich ucznidw rozmyta autorstwo konkretnych tekstow.

Na tym tle mozna wprowadzi¢ na scene kolejnego aktora — Demokryta z Abdery. Urodzit
sie w roku 460, a sporg czes$¢ zycia poswiecit na dalekie podréze (zwtaszcza w kierunku
wschodnim). Przywozit z nich wiele doswiadczen i wiedzy, za ktdrg szczerze podziwiat go
Arystoteles. Doprowadzit nauke swego nauczyciela do ostatecznej formy w poczatkach IV
wieku (wiemy, ze zmart kilka lat po Sokratesie).

Swdj opis atomizmu opre wytacznie na mysli Demokryta, a to z dwdéch powoddw. Przede
wszystkim badacze majg wyrazne problemy z oddzieleniem teorii Leukipposa od jego ucznia.
Przyczynito sie do tego zebranie wszystkich pism atomistycznych w ,Corpus”, ktéry byt
podstawg do nauczania w szkole zatozonej przez Leukipposa. Dlatego tez trudno rozréznié
autorstwo konkretnych teorii. Drugim powodem jest fakt, iz posta¢ nauczyciela zostata w
znacznej mierze przestonieta przez jego ucznia. To wiasnie atomizm w ujeciu Demokryta
dominowat i byt komentowany w starozytnosci.

Atomisci w koncepcji bytu odwotywali sie do eleatéw, a doktadniej do tezy o statosci
bytu. Jednakze oprdcz tworzenia teorii, jak najbardziej probowali dopasowac jg do empirycznie
stwierdzalnych faktéw. Doprowadzito to do stworzenia koncepcji atomistycznej, ktéra starata
sie potaczyc¢ skrajne poglady.

Przede wszystkim wszystkie rzeczy (ba, caty sSwiat) skladajg sie z atomow, czyli
niepodzielnych czasteczek. Rbéznig sie one od siebie pod wzgledem ilosciowym (po czesci
nawigzanie do zarodkéw Anaksagorasa), poruszajg sie, a tym samym w opozycji do elektéw —
musi istnie¢ préznia. Gdyby nie istniata proznia, wowczas atomy nie miatyby miejsca dla ruchu.
Jak méwi powiedzenie przypisywane Demokrytowi: ,Naprawde istniejg tylko atomy i proznia".
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Skonstruowana w ten sposéb teoria przyrody antycypowata szereg nastepstw. Jednym z
nich byta teoria postrzegania. Demokryt starat sie jako$ odpowiedzieé¢ na postulaty eleatéw o
wzglednosci postrzeganych przedmiotow. Positkujac sie zacytowanym juz powiedzeniem,
podzielit wiedze na dwa typy: wiedze prawdziwg i ciemnga. Pierwszy typ odpowiada dziatalnosci
umystu (czyli a priori), a wiedza ciemna to wynik odbierania bodzcéow ze Srodowiska poprzez
nasze zmysty. Dajq sie one oszuka¢, dlatego tez i wiedza przez nie zdobywana, nie moze byé w
petni petna i prawdziwa.

Atomistéw uznaje sie takze za pierwszych deterministéw i materialistdw sensu stricto.
Jedyny zachowany fragment z Leukipposa (tzn. nie budzacy kontrowersji co do autorstwa)
brzmi tak: ,Nic sie nie dzieje bez przyczyny, lecz wszystko z jakiej$ racji i koniecznosci”. Na
tym opiera sie skupienie uwagi atomistow na , przyczynowosci" zjawisk, a nie na ich celu. Tym
samym zaprzeczali, jakoby $wiat byt zjawiskiem celowos$ciowym, czy tez opiekowat sie nim
jakis dobry byt.

Natomiast materializmm objawia sie poprzez jasne i ostre utozsamienie duszy z atomami.
Oczywiscie nie jest to wielkie novum — w konfcu juz wczesniej pojawiaty sie gtosy méwiace, iz
dusza jest materialna. Jednakze nikt wczesniej nie potrafit sie zdoby¢ na catkowite odarcie jej z
naleciatosci duchowo-mistycznych. Dopiero Demokrytowi udato sie to w petnej krasie.

Z zachowanych pism Demokryta mozna wywies¢ takze ogot jego pogladéw etycznych,
jednakze zajme sie nimi przy omawianiu formowania sie mysli etycznej, ktorej kaptanem zostat
Sokrates. Tym samym nalezy przejs¢ do nowej epoki w mysli filozoficznej — filozofii opartej
tylko i wytacznie na cztowieku.

Michat Piotrowski

Student politologii Uniwersytetu Warszawskiego; brat udziat w olimpiadzie
filozoficznej, finalista ogdlnopolskiej Olimpiady Wiedzy o UE; pochodzi z
Leszna Wielkopolskiego. Cztonek Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistéw.
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