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Syis tresci:

"Otwoérz moje oczy, abym ujrzat dziwy Twojego Prawa"
W obronie Praw Cztowieka. w obronie praw 0s0Ob dyskryminowanych
"Wartosci judeochrzescijanskie w preambule Traktatu Konstytucyjnego Unii Europejskiej"
Z listow internetowych do "Neutrum"

Konferencja "POLSKA W UNII EUROPEJSKIE]J A STOSUNKI WYZNANIOWE"

Dodatek specjalny: Opinia nt. projektu stanowiska Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji w sprawie okreslenia kryteriow, ktorym powinny odpowiadac¢ koscioty i inne
zwigzki wyznaniowe ubiegajace sie o zwarcie umowy z rzadem na podstawie art. 25 ust. 5

nowej Konstytucji RP wraz z uzasadnieniem. Zobacz...
3

,,OtwOrz moje oczy, abym ujrzat dziwy Twojego Prawa" [1]

- z Aleksandrem Merkerem rozmawia Czestaw Janik

- Spoéjrzmy na Polske przez pryzmat standardow
zawartych w przepisach Konstytucji. Czy mozemy nazwac RP
~demokratycznym panstwem prawnym", opisujac sytuacje
sfery wyznaniowej?

- W artykule w kwartalniku ,Pokolenia" odpowiedziatem na
inne pytanie: Czy Polska jest panstwem Swieckim? I
odpowiedziatem: Niezupetnie.

- A jak powinna wyglada¢ sytuacja, jesli przepisy art.
25 i 53 faktycznie beda stosowane w praktyce?

- Jezeli chodzi o art. 53, to podobnie zresztg jak ustawa z
1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania, byt on w
pewnym stopniu reakcjg na negatywno-krytyczny stosunek do
religii w PRL. To nie byto przesladowanie, jak sie czasem prdébuje
przedstawia¢, ale zasadg byto, ze panstwo powinno by¢ éwieckie.mgr Aleksander Merker,
Wiec te przepisy bY’fY pewnq_reqqu i w rezul_taae ani w ustawie o ieloletni Wicedyrektor
gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania, ani w art. 53 Urzedu ds. Wyznan
Konstytucji nie ma rownych praw dla niewierzacych. Jest nawet
komentarz dwoéch naukowcdédw z Uniwersytetu Wroctawskiego, ktérzy twierdzg, ze osoby
prezentujgce ateistyczne przekonania nie moga korzysta¢ z gwarancji wolnosci wymienionej w
art. 53 ust. 2 Konstytucji. [2]

- O niewierzacych mialem spyta¢ w kontekscie wizyty francuskich biskupow ad
limina apostolorum. Papiez powiedziat do nich: , Kazdy obywatel ma prawo do
poszanowania jego pogladéw i praktykowania wiary w imie wolnosci religijnej". Jak
to stwierdzenie zaszczepi¢ na grunt polski, by w Konstytucji znalazty wyraz
gwarancje dla niewierzacych, by zmienila sie sytuacja w polskiej szkole, by kobiety
byty szanowane...

- Poszedtbym szerzej. Powtorzytbym za prof. M. Dobrosielskim, ze w Polsce ,czapkuje"
sie pod kazdym wzgledem papiezowi, lecz probuje sie nie zauwazac tego, co on méwi, np. na
temat Iraku. Podobnie jest z przytoczong przez Pana wypowiedzigq papieza, w istocie rzeczy
wypowiedziang w obronie muzutmanow, bo przeciez taki byt jej kontekst.

- W obronie wlasnych symboli — krzyzy — takze...

- Tak. To rowniez w Polsce mineto bez echa. Kazda taka wypowiedz, bez wzgledu na to,
kto jq wygtosi, zawsze bedzie w najlepszym razie jedynie odnotowana, a nie komentowana. Ale
taka jest wiasnie uroda naszych srodkow przekazu, wsrod ktérych ,Nasz Dziennik" bynajmniej
nie jest odosobniony. Ale to, co ,Nasz Dziennik" podaje w formie ostrej, w innych $rodkach
przekazu jest wygtadzone. Roéwniez bardzo rzadko mozemy zauwazy¢ jakies wyrazne formuty
w obronie ludzi niereligijnych. Ostatnio ,Trybuna" pod tym wzgledem nieco sie uaktywnifa, ale
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tylko nieco.

- Pytanie to, w innej formie, ,Neutrum" postawito marszatkom Sejmu i Senatu.
PytaliSmy o symbole katolickie wiszace w Izbach parlamentu i o to, co zamierzaja
panowie marszatkowie z tym zrobi¢. Czy symbole te zniknga, czy tez obok zawisnag
symbole innych wyznan i religii. Do dzi$ brak odpowiedzi z Senatu, z Sejmu byla
odpowiedz... pokretna.

- To jest wilasnie zasadniczy problem, ktéory doskonale znajg fanatycy religijni.
Stosunkowo fatwo zawiesi¢ krzyz, ale bardzo trudno go usunaé. Mamy zresztg pod tym
wzgledem bardzo skomplikowane doswiadczenia z okresu Polski Ludowej...

- W III Rzeczpospolitej mieliSmy Oswiecim... stynng sprawe ,krzyzowania"
zwirowiska...

- Tak...

- Ostatnio mowi sie wiele o rzadowym programie sanacji finanséw panstwa. Dla
mnie niezrozumialym jest brak jakiejkolwiek préoby dokonania zmian porzadkujacych
finansowanie sfery wyznaniowej, np. Funduszu Koscielnego. Jak Pan te kwestie
postrzega?

- Z jednej strony istnieje wielka obawa przed ruszeniem tych spraw, z drugiej strony,
bardzo wiele nieporozumien. Miedzy innymi mit, jakoby w panstwach, w ktorych jest podatek
koscielny, nie ma dotacji panstwowych dla kosciotéw. Nie ma dotacji bezposrednich jedynie we
Wioszech, ale sg tam dotacje posrednie, np. utrzymywanie przez panstwo duszpasterstwa
wojskowego czy nauki religii w szkotach. W innych panstwach, w ktérych jest podatek
koscielny, ktéry na zachodzie Europy jest zresztg wyjatkiem a nie regutg, sg jednak dotacje
panstwowe i to nieraz — jak w Niemczech — bardzo wysokie. W Polsce istnieje nieche¢ do
ruszenia tego problemu.

- Jakie widziatby Pan przyczyny tego stanu rzeczy?

- Obawaq przed awanturg. W 1935 roku w Konstytucji kwietniowej — czy jak inni moéwia:
tzw. Konstytucji kwietniowej", bo zostata ona przyjeta w sposob absolutnie sprzeczny z
przepisami Konstytucji z 1921 r. o zmianie konstytucji - artykutéw wyznaniowych nie ruszano.
Uchylono Konstytucje z 1921 r., z wyjatkiem artykutdw wyznaniowych. Podobnie zrobita
Republika Federalna Niemiec, ktéra byta w gorszej sytuacji. Nie byto ciggtosci miedzy
Konstytucjg weimarskg a Konstytucjg RFN, bo w s$rodku byt Hitler. Jednak Niemcy, zeby
uniknag¢ problemu, tez wigczyli mechanicznie artykuty wyznaniowe Konstytucji weimarskiej do
nowej konstytucji. Ba, nawet klasycznie swiecka Francja, w ktorej obecnie — w zwigzku z
chustami muzutmanskimi — tak podkresla sie te jej laicko$¢, nie wprowadzita przepiséw o
Swieckosci panstwa w Alzacji i Lotaryngii po ich powrocie do Francji w 1918 r., a w Gujanie
Francuskiej, ktéra jest departamentem zamorskim, czyli petnoprawng czescig Francji,
obowigzuje nadal dekret Karola X, w mys$l ktérego Kosciot katolicki jest kosciotem
panstwowym. Nie jesteSmy odosobnieni w tym nieruszaniu spraw wyznaniowych.

- Przejdzmy w obszary futurologii: przypusémy, ze w Polsce porzadkuje sie
jednak finanse sfery wyznaniowej. Od czego zacza¢ takie prace i czym skonczyé. Jak
Pan sadzi?

- Nalezatoby zacza¢ od wydostania z Gltdwnego Urzedu Statystycznego konkretnych
danych: ile w tej chwili koscioty majg gruntu. Wbrew powszechnemu w literaturze przekonaniu,
ze upanstwowiono 155 tysiecy ha, bedace w Archiwum Akt Nowych dokumenty Ministerstwa
Rolnictwa i Reform Rolnych na dzien 15 stycznia 1951 r., a wiec juz po zakonczeniu duzej akcji
przejmowania dobr martwej reki, wykazujg tylko 89 tysiecy ha. Po 15 stycznia 1951 r. wbrew
ustawie o dobrach martwej reki panstwo wymusito na Kosciele prawostawnym upanstwowienie
gruntéw proboszczowskich, ktéorych byto okoto 2 tysigce ha. Jezeli chodzi o inne koscioty, a
zwtaszcza Kosciot katolicki, to po 15 stycznia 1951 r. byty tylko korekty w obie strony, tzn.
przejmowanie czegos$, co przeoczono, ale takze zwracanie czegos, co nalezato wytaczy¢, bo to
byto np. gospodarstwo rolne proboszcza. Nie byty to juz duze liczby, ktore by te liczby 89 + 2
tysigce zmieniaty znaczaco. Jezeli dzisiaj w publicystyce prawie powszechnie mowi sie o tym,
ze Kosciot katolicki ma 160 tysiecy ha, to jest to, niestety, wziete z sufitu, podobnie jak te 155
tysiecy ha. Jezeli nawet przyjaé, ze GUS nie jest w stanie tego ustali¢ na podstawie corocznych
spiséw rolnych, to przeprowadzony razem z ostatnim spisem ludnosci, powszechny spis rolny
powinien byt da¢ pod tym wzgledem bardzo dokfadne liczby. W Archiwum Akt Nowych sg dane
Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych sprzed przejecia przez panstwo débr martwej reki.
Powierzchnia gruntow poszczegdlnych wyznan byfa tam podana z doktadnoscig do 0,1 ha. Np.
Kosciot metodystyczny miat 0,1 ha w catej Polsce. A dzisiaj nie mozemy sie dobi¢ sie nawet do



weztowej dla Funduszu Koscielnego aktualnej liczby ha majatkdow rolnych poszczegdlnych
kosciotéw. Jezeli sg one wieksze od przejetych 91 tysiecy ha, to Fundusz Koscielny stracit racje
bytu.

- W konkordacie méwi sie o ,odzyskaniu niepodleglosci”. To wlasnie bylo
przyczyna rozpoczecia zwrotu majatku przejetego ustawa z 1950 r. Jak Pan sadzi,
czy stuszna bytaby takze rewindykacja w druga strone, tzn. zwrot majatku
otrzymanego przez Kosciot od ,wrazego rezimu" w latach 1945-1989, chocby
uchwatami Rady Ministrow z 1972 r.? Ja sadze, ze rewindykacja powinna
obowiazywac¢ w obie strony... Moze sie myle...?

- Kosciot katolicki otrzymat na poczatku lat 70-tych prawo wiasnosci do wielu
nieruchomosci poewangelickich na ziemiach zachodnich, ale takze do tych, ktére byty katolickie
przed wojng, a wiec z punktu widzenia uniwersalnego Kosciota katolickiego nalezaty do niego.
Trudno oponowacd, ze je otrzymat, bo bylo to uznanie tego, co posiadat poprzednio. Ale nie
tylko w sprawie gruntéw rolnych, koncepcjg 1989 r. byto, ze w okreslonym terminie mogg by¢
zgtaszane roszczenia. Te, ktére nie zostang zgtoszone w terminie, stajg sie nieaktualne. Jest
juz w tej sprawie orzeczenie Sadu Najwyzszego, ze naruszato to konstytucyjng zasade
wiasnosci. Wiec jesli nawet Kosciot wtedy nie zgtaszat roszczen, to i tak moze na drodze
cywilnej domagac sie zwrotu. A przeciez chodzito o to, zeby przecig¢ pewne sprawy. Sprawy,
ktore sie ciggng — najskromniej liczac — od kasaty zakonu jezuitéw i przejecia ich majatku
przez Komisje Edukacji Narodowej. O to wtasnie chodzito. O przeciecie! Taka byta koncepcja
1989 r., ktorg pdzniej wypaczono.

Jezeli chodzi o grunty rolne, sytuacja byfa jasna. Ustawa o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego z 1989 r. przewidywata nienaruszalno$¢ przejecia dobr martwej reki. Stwarzata
mozliwo$¢ upominania sie przez Kosciot jedynie o to, co zostato przejete wbrew ustawie,
wzglednie wbrew aneksowi do protokotu Komisji Wspdlnej z 14 kwietnia 1950 r. A wiec byto to
rozwigzanie praworzadne i Kosciét nawet wtedy nie prébowat dopominac sie o grunty rolne.

Byta jeszcze pod tym wzgledem tradycja prymasa S. Wyszynskiego, ktdry np. bardzo
bronit sie przy regulowaniu majatku na ziemiach zachodnich przed tym, zeby zwracano
Kosciotowi grunty rolne. Méwit, Ze proboszczowie powinni zajmowac sie duszpasterstwem a nie
rolnictwem. Ostatecznie ustapit i zgodzit sie, aby domagac sie 2 ha gruntu dla kazdej parafii.
Wtedy premier Jaroszewicz powiedziat ,nie" i sprawa przepadfa. W 1989 r. jeszcze pamietano o
tym stanowisku prymasa Wyszynskiego, ze przejecie przez panstwo dobr martwej reki w
jakim$ sensie uaktywnito duszpasterstwo. Pamietano réwniez, co — skadingd bardzo
nieprzychylnie do panstwa nastawiony - biskup Tokarczuk méwit w czasie, kiedy jeszcze nie byt
biskupem, kiedy wykfadat na KUL-u, ze reforma rolna i przejecie przez panstwo doébr martwej
reki bardzo pomogto autorytetowi proboszcza na wsi, bowiem przestat by¢ traktowany jako
obszarnik i sojusznik obszarnika.

A na marginesie; uwlaszczenie kosciotdw na ziemiach zachodnich wszystkimi
nieruchomosciami, ktére posiadaty w catosci, nastapito z mocy samej ustawy z 23 czerwca
1971 r. Natomiast wydane na podstawie tej ustawy uchwaty Rady Ministrow dotyczyty tylko
spraw skomplikowanych, np. gdy na plebanii (przyktady autentyczne) byta takze poczta lub
lokal Ligi Kobiet. Autochtoniczny zakon elzbietanek szarych prowadzit w swoich budynkach
przychodnie lekarskie, ktore upanstwowiono. Z mocy samej ustawy z 1971 r., bez tych uchwat,
nie uzyskatby prawa wiasnosci do niemal zadnego swego klasztoru, bo nie posiadat go w
catosci. Uchwaty byty kompromisowe. Tylko cze$¢ spornych nieruchomosci przekazano na
wiasnosc koscielng. O wowczas nieprzekazane nieruchomosci Koscidt katolicki upomniat sie po
1989 r.

- W 1988 r. parafowano konwencje polsko-watykanska. Miata ona wejs¢ w zycie
tacznie z ustawa o stosunku panstwa do Kosciola katolickiego. Jak Pan — z
perspektywy czasu — ocenia pos$piech w uchwaleniu w maju 1989 r. tzw. ustaw
koscielnych, bez jednoczesnego ratyfikowania konwencji?

- Chodzito o to, zeby te ustawy zostaly przyjete przed wyborami. Przeceniono ich
znaczenie, bowiem nie miaty zadnego znaczenia dla wyniku czerwcowych wyboréw. Jako jeden
z tych, ktory pisat te ustawy, wiem, Zze niewiele czasu - kilku miesiecy — zabrakio na
doszlifowanie pewnych watkdéw.

- To byly dwa artykutly, bodajze...

- Dwa artykuty dotyczyly konwencji, bo Watykan zastrzegt, zeby nie rozstrzygac sprawy
obsadzania i organizowania stanowisk koscielnych. Ale takze brak kilku miesiecy dotyczyt
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ustaw. Byl nacisk, aby zdazy¢ przed wyborami. Co prawda byly one pisane latami. Pierwszg
redakcje przerwano wskutek réznych meandréw polityki wyznaniowej w latach ‘80. Gdy
wznowiono prace, stanowita ona podstawe wznowionych prac. Czyli mozna mowi¢, ze projekt
pisano siedem lat. Zreszta - przy wszystkich zarzutach pod adresem konkordatu — nie mozna
powiedzie¢, ze byt on pisany na kolanie, jak to niedawno pisaty ,Fakty i Mity", bo bazowano w
jakim$ sensie nawet na projekcie konwencji. Prace nad projektem rzadowym, od przestania
przez nuncjusza watykanskiego projektu, trwaty w sumie dwa lata, a nie tygodnie.

- Po lipcu 1993 r. apologeci konkordatu czesto przywotywali zasade "pacta sunt
servanda". Mowili, ze Polska straci twarz, jezeli konkordat zostanie odrzucony itd.
Jak Pan ocenia te argumentacje w kontekscie wczes$niejszej konwencji, jak rowniez
umow Stolicy Apostolskiej z innymi panstwami?

- Parafowanie w prawie miedzynarodowym nie jest tym samym, co podpisanie, a
podpisanie to jeszcze nie ratyfikacja. Sq dziesigtki umow miedzynarodowych, ktére podpisano,
a potem nie ratyfikowano. Nie mozna parafowania traktowa¢ na zasadzie "pacta sunt
servanda", bo to jest tylko uzgodnienie redakcji projektu. Ale nie stracita twarzy Polska Ludowa
przez stwierdzenie, ze Watykan zerwat konkordat z 1925 r. ani miedzywojenna Jugostawia,
ktéra nie ratyfikowata podpisanego w 1935 r. konkordatu. Ba, pamieta sie pierwszy konkordat
napoleonski z 1801 r., a nie pamieta sie, ze byt drugi konkordat z 1813 r., ktéry papiez Pius
VII osobiscie podpisat, a potem odmowit ratyfikacji. Jako$ tez nie stracit twarzy.

Ostatnio gtosno bylo o umowie czeskiej. Nazywa sie umowa, ale de facto jest
konkordatem. Roéznica miedzy umowa a konkordatem jest taka, ze umowa reguluje pewne
problemy z dziedziny stosunkéw panstwowo-koscielnych, a konkordat catoksztatt. Umowa
czeska jest typowym konkordatem. No i zostata odrzucona przez Izbe Poselskg [3]. Zwracato
sie do mnie wiele oséb sadzac, ze odmowa podpisania umowy przez prezydenta Czech Klausa
to nowe zjawisko. A byt to problem, pierwszy w historii Republiki Czeskiej po podziale
Czechostowacji, ze odmdwiono ratyfikacji podpisanej umowy miedzynarodowej. Pojawit sie
problem konstytucyjny. Rozstrzygnieto, ze skoro prezydent ratyfikuje umowe na podstawie
uchwaty parlamentu, to musi tez odmowi¢ podpisania umowy na podstawie uchwaty
parlamentu. Dotyczylo to tej umowy, ktorg Izba Poselska odrzucita. Jako$ nikt nie méwi, ze
Czechy utracity twarz. Ale wiadomo, ze jak sie chce co$ udowodni¢, to wycigga sie wszystkie
mozliwe argumenty. Mnie to nawet nie dziwi, jest to normalna rzecz w publicystyce. Tylko, ze
to, co jest dozwolone w publicystyce, niekoniecznie musi miec¢ znaczenie prawne.

- Znane sa Panu dokumenty: konwencja z 1988 r., projekty konkordatu
koscielny i rzadowy, konkordat z 1993 r. Jak ocenia Pan zachowania stron
prowadzacych rozmowy? Poznac¢ je mozna czytajac te dokumenty...

- To jest zbyt szerokie pytanie na odpowiedz w ramach wywiadu. Na ten temat pisatem w
kwartalniku ,Pokolenia”. Mimo wszystko, kontrprojekt rzadu Suchockiej pewne nonsensy z
projektu watykanskiego usunat, choc¢by stwierdzenie utraty mocy prawnej przez konkordat z
1925 r. dopiero przez nowy konkordat, co mogloby wywota¢ niesamowite skutki. Np.
domaganie sie przez Koscidt dotacji wstecz - ktére zapewniat mu konkordat z 1925 r. — za
okres od 1939 r. Wiec kilka stusznych poprawek byto po stronie rzadowej. Generalnie biorac,
mowienie dzisiaj o btedach konkordatu z 1993 r. stato sie juz nudne. Na ten temat mnostwo
napisano. Ale spojrzmy na te sprawy inaczej. Co by byto, gdyby nie bylo ostrej walki przeciwko
konkordatowi w latach 1993-98? Przeciez pewne rzeczy, ktore mozna z niego wyinterpretowac,
nie sg jednak dzisiaj przez Kosciét wysuwane. Wtasnie wskutek tamtych oporéw. Moim
~Konikiem" zawsze byto to, ze o ile w przypadku szkolnictwa konkordat wyraznie dopuszcza
mozliwo$¢ zaktadania szkdét niepublicznych bez nauki religii, to w przypadku zaktaddéw opieki
spotecznej i zaktadow stuzby zdrowia wedtug litery konkordatu, gdyby jakas$ organizacja
konsekwentnie $wiecka otworzyta dom starcow, Koscidt katolicki miatby prawo posta¢ tam
kapelana. Tyle tylko, ze bez wynagrodzenia. Co wiecej, nie udato sie przy uzgadnianiu
o$wiadczenia rzadu w sprawie konkordatu przeforsowa¢ nawet wyraznej interpretacji tego
przepisu, bo strona koscielna powiedziata, ze ona sie nie zgadza na stwierdzenie, ze dotyczy
tylko zaktadéw panstwowych.

W Biatymstoku jest jeszcze przedwojenny (przedtem byt w Narewce) dom starcéw, z 12
miejscami, prowadzony przez baptystéw. Poprzedni katolicki biskup biatostocki z pewnosciq
postatby tam katolickiego kapelana. Pewien dygnitarz prawicowy, powiedziat: ,Sq potrzebni
kapelani katoliccy, bo moze sie kto$ nawrdcic¢"! Dzisiejsza interpretacja konkordatu w praktyce,
nie idzie az tak daleko. Chyba bytaby, gdyby nie byto rumoru. Bardzo gruntowny wykaz
obowigzujacych przepisow prawnych, wydany przez UKSW [4], nie zawiera w ogole



o$wiadczenia rzgdowego do konkordatu!

- Czy w tym kontekscie stuszne jest powiedzenie, ze jezeli ,panstwo jest stabe,
silny jest Kosciot" i odwrotnie?

- Oczywiscie. Wystarczy wspomnie¢ historie Polski Ludowej. Najwieksze ustepstwa ze
strony panstwa byty w najbardziej krytycznych momentach; w 1956, 1970, a zwtaszcza w
okresie lat 80-tych.

- Przejdzmy do konkordatowej zasady ,niezaleznosci". Kosciot mowi, ze:
~Niezalezno$é¢ (...) oznacza taki stopien autonomii danego bytu w stosunku do
innego, ktéry wyklucza ingerencje kazdego z nich w wewnetrzne sprawy drugiego".
Czy wladze panstwowe powinny stosowac te zasade w praktyce, w rozumieniu
koscielnym, jak Pan sadzi?

- Kosciot te zasade uznaje, ale praktycznie w stosunku do nieingerencji panstwa w
sprawy Kosciota, a nie odwrotnie.

- Dlatego witasnie spytatlem, czy panstwo nie powinno przyja¢ tej zasady
literalnie i sztywno stosowa¢ ja w praktyce?

- Tak jak Francuzi w wypadku tych chust muzutmanskich stosujac zasade $wieckosci!
Uwazam, ze tak.

- W pewien sposéb zmienitoby to relacje miedzy instytucjami panstwa i Kosciota. Panstwo
nie probuje mianowac biskupéw, niech biskupi nie prébujg mianowac¢ ministréw...

- Tak. Chociaz musze powiedzie¢, ze jest przyjeta w konkordacie z 1993 r. zasada
poufnego informowania panstwa o mianowaniu ordynariuszy. Jest tylko poinformowaniem, ale
przypominam sobie, co mowit kiedys Casaroli w rozmowach z przedstawicielami panstwa
polskiego: Jak bedzie nuncjusz, to on juz zadba o to, zeby nie mianowac biskupa, ktory bedzie
zadzierat z panstwem, bo nuncjusz nie bedzie chciat mie¢ klopotéw. Wiec oczywiscie z tego
poinformowania panstwa nie wynika, ze panstwo moze sie sprzeciwic¢, ale przeciez nie chodzi
tylko o to, zeby poinformowac. Gdyby rzeczywiscie byta taka sytuacja, ze nieoficjalnie rzad
powiedziatby: ,Nie! Z tym bedg awantury!", to w jakichs 90% przypadkow Watykan jednak
zawahatby sie.

Otdéz odrzucona przez Izbe Poselska Republiki Czeskiej umowa nie zawiera nawet tego
przepisu o poufnym informowaniu o mianowaniu. Wiec w tym wypadku nasz ratyfikowany i
przyjety konkordat jest jednak odrobine lepszy od odrzuconej umowy czeskiej.

- Jednak stosowana wilasciwie zasada niezaleznosci z pewnoscia nie
pozwolilaby na zachowanie, jakie zaprezentowat bp Libera dowiedziawszy sie, ze
postanka J. Sosnowska zbiera dokumenty méwiace o wielkosci sum przekazywanych
przez panstwo Kosciotowi katolickiemu. [5]

- Przed chwilg méwitem, ze z Gidwnego Urzedu Statystycznego nie mozna wydobyc
nawet danych o wielkosci gruntdow rolnych Kosciota, wiec tym bardziej nie dziwi mnie reakcja
bpa Libery. Chciatbym przypomnie¢, ze w okresie sporow o konkordat méwiono, ze Kosciot
bedzie publikowat swoje finanse. Robi to tylko abp Zycifiski w Lublinie.

- Tez niedokiadnie...

- Czy doktadnie, to tego nikt nie sprawdzi.

- Nie podaje sum, ktore dostaje od panstwa...

- Bardzo boje sie wszystkich obliczen ile panstwo daje Kosciotowi, bo musielibysmy
dochodzi¢ do jakich$ zupetnie drobiazgowych wyliczen. Dam przyktad szpitala. Jest kapelan,
jest kaplica. Ile dostaje kapelan — wiadomo. Kapelani sg na siatce pfac stuzby zdrowia,
identycznej jak w wypadku lekarzy. Ale kto policzy, ile szpital ze swojego budzetu wydaje na
ogrzewanie kaplicy, ktdra przeciez nie ma wiasnego ogrzewania; ile na os$wietlenie kaplicy,
ktéra przeciez nie ma wtasnego licznika, tylko jest na ogélnym liczniku itd.

- Zgoda, ze sa to drobiazgi. Ale niepoliczone sa te ogromne ,niedrobiazgi”.
Ostatnio przeczytatem w ,Wiadomosciach KAI", Zze prezydent todzi "uzyczyi"
zakonowi Paulindw kamienice, czyli za przystiowiowa ziotowke przekazal majatek
duzej wartosci. Ten i podobne przypadki, to sa wartosci, przy ktérych te drobne - nie
sa one drobne oczywiscie dla szpitala — niby nic nie znacza. Chociaz zbierajac cent
do centa powstawaly fortuny amerykanskie...

- Oczywiscie. Ale tu jest zasadnicza rzecz. Przeciez art. 10 ustawy o gwarancjach
wolnosci sumienia i wyznania mowi, ze Skarb Panstwa i panstwowe jednostki organizacyjne
mogq finansowaé Kosciot tylko wdéwczas, jezeli istnieje ku temu podstawa w ustawie lub w
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przepisie wydanym na podstawie ustawy. Ale art. 10 pisany byt w maju 1989 r., a dzisiaj poza
Skarbem Panstwa prawie juz nie ma tego, co sie wtedy nazywato panstwowymi jednostkami
organizacyjnymi, bo samorzad terytorialny to juz nie jest panstwowa jednostka organizacyjna.
Co by$my nie powiedzieli o pienigdzach z budzetu panstwa, to jednak tutaj jest jeszcze jaka$
kontrola. Natomiast nad tym, co dajg Kosciotowi gminy, powiaty i ta cze$¢ budzetu
wojewoddztwa, ktora jest samorzadowa a nie panstwowa — nad tym nie panuje nikt. Ma to albo
charakter bezposrednich $wiadczen, albo ulg podatkowych. Jedynym podatkiem, w ktorym nie
ma zadnych ulg na rzecz Kosciofa, jest podatek rolny i bedacy jego odmiang podatek lesny, ale
to jest dochdd gminy i zwolni¢ moze gmina... I nad tym nikt nie panuje - czy gmina zwolnifa
grunty koscielne od podatku, czy nie. Inng panstwowg jednostka organizacyjng byty
przedsiebiorstwa panstwowe. Pomijam sprawe tych, ktore sg obecnie prywatne, albo w ktorych
jest mniejszos$ciowy udziat Skarbu Panstwa. Ale przeciez nastgpita komercjalizacja i te jeszcze
nie sprywatyzowane przedsiebiorstwa sg w tej chwili spotkg akcyjng badz spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig. Nie sg juz panstwowymi jednostkami organizacyjnymi. A wiec, art. 10 ma
juz dzisiaj znaczenie tylko w stosunku do tego, co jest w budzecie centralnym. Jest réwniez
druga strona zagadnienia. Chciatbym tu przypomnie¢, ze jezeli mowi sie o tym, co panstwo
$wiadczy na rzecz Kosciotdw, to oblicza sie tez dotacje na szkolnictwo nieteologiczne —
ogdlnoksztatcace, zawodowe i artystyczne oraz na prowadzone przez Kosciot zakifady opieki
spotecznej, zaktady stuzby zdrowia. A w ostatecznym efekcie te dotacje stuzg podopiecznym.
Doliczanie tego do dotacji na rzecz Kosciota jest wiec troche naciggane. Skadingd jest duzo
szersze, niz koscielne, zagadnienie: Czy panstwo powinno rzeczywiscie dotowaé szkolnictwo
niepanstwowe w 100 procentach?

- To sponsorowanie powinno by¢ wyeliminowane. Obecnie dziala ustawa o
pozytku publicznym i wolontariacie. Przepisy réznych ustaw powielaja przepisy
ustawy o pozytku, a Kosciélt — w zaleznosci od tego, ktore przepisy sa w konkretnej
sytuacji bardziej sprzyjajace — umiejetnie to wykorzystuje.

- Oczywiscie. Ale przeciez w tej chwili jest absolutnym nonsensem, ze szkoty niepubliczne
dostajqg od panstwa 100%, i pobierajqg dodatkowe optaty od rodzicow. Bylem ostatnio
przerazony, gdy zobaczylem w ,Gazecie Wyborczej" wykazy szkot i pobierane przez te szkoty
czesne: 11 tysiecy, 14 tysiecy zt; a wiec w nich, z natury rzeczy, muszg by¢ lepsze warunki niz
w przypadku szkét publicznych.

W wiekszosci panstw, nawet we Francji — klasycznie Swieckiej, gdzie latami broniono sie
przed dotowaniem szkoét wyznaniowych, od tadnych paru lat dotuje sie je. Tyle, ze nie w 100%.
Wychodzi sie tam ze stusznego zatozenia, ze gdyby nie byto tych szkdt, to panstwo musiatby
utrzymywac szkoty panstwowe, wiec jakie$ swiadczenia — logicznie myslac — tutaj sie naleza.
Ale nie w 100%!

Dlatego bardzo bronie sie przed préobami obliczania, ile panstwo $wiadczy na rzecz
Kosciota. Wydawatoby sie, ze to bardzo prosta sprawa. Jest ona jednak znacznie bardziej
skomplikowana niz sie méwi.

Bardzo szanuje panig senator K. Sienkiewicz. Musze powiedzie¢, ze z tych kilku miesiecy,
ktore jeszcze przepracowatem przed przejSciem na emeryture, w okresie rzadéw Tadeusza
Mazowieckiego, najlepiej wspominam wspoiprace wilasnie z nig, jako Owczesnym
Wiceministrem Zdrowia. Napisata ona kiedys, ze ksieza powinni sie podzieli¢ z panstwem
pieniedzmi, ktére dostajg za Sluby konkordatowe. Przy Slubach jest paradoksalna sytuacja.
Jezeli kto$ bierze tylko Slub w Urzedzie Stanu Cywilnego, w ktérym gmina ponosi pewne
wydatki na sale, oswietlenie itd., to gmina ma z tego 75 ztotych opfaty skarbowej. Jezeli zas
kto$s bierze $lub konkordatowy, gdzie gmina ma tylko dwukrotny wysitek urzednika przy
wystawianiu zaswiadczenia i przy wpisywaniu tego, co nadesle proboszcz do akt stanu
cywilnego — gmina dostaje za te czynnosci w sumie 94 ziote, bo dostaje 75 zt za wystawienie
aktu i 19 zt za zaswiadczenie. A wiec bardzo bronie sie przed uproszczeniem sprawy, co nie
zmienia zasadniczej rzeczy, ze gdyby policzy¢ doktadnie, to na pewno wyszlibysmy, tak jak
postanka Sosnowska, na te 1,5 czy 2 mld ziotych.

- Argumentacja K. Sienkiewicz uzyta w jej propozycji, moze jest btedna, ale
pomyst naprawy finansow publicznych od strony sfery wyznaniowej przedstawiony
przez pania senator, nie wydaje mi sie bledny, potepienie zas w czambul jej
propozycji przez ,lewice" bylo dla mnie niesmaczne.

- Powiedziatem, ze bardzo cenie K. Sienkiewicz, ale tutaj jest troche inna rzecz.
Zauwazalny byt po 1989 r. pewien ,dotek" w tym wszystkim, co dotyczyto Kosciota. W
statystykach wykonanych wspdlnie przez Instytut prof. W. Zdaniewicza [6] u pallotynéw i



zespot dra Adamczuka z Gidwnego Urzedu Statystycznego [przypominam, ze dr Adamczuk
pracowat w GUS-ie, nastepnie w Sekretariacie Episkopatu, skad wrécit do GUS-u; musze
powiedzie¢, ze jest on obiektywny takze w stosunku do innych wyznan, a kwalifikacje ma
niewatpliwe do statystyki wyznaniowej] stwierdzono spadek o niemal 5% liczby oso6b
deklarujacych sie jako ,wierzacy". Jezeli oni to stwierdzili, to na pewno byly to dane
autentyczne. To byl wilasnie ten pierwszy sygnat o dotku. Drugi sygnat, to powszechne
narzekanie ksiezy na spadek dochoddéw; trzeci — spadek liczby zgtoszen do seminariow
duchownych. Sadze, ze ten dotek Kosciét ma juz za sobg. Ostatnie badania wsrod kleru
stwierdzajgq, ze — pytani o warunki materialne — ksieza stwierdzajg, ze sq zadowalajace. To
moze oznaczaé, ze sie po prostu przyzwyczaili, ale prawdopodobnie nastgpita znowu pewna
poprawa.

- W ostatnim ,,Biuletynie KAI" znajduja sie wypowiedzi ksiezy, ktorzy twierdza,
ze cechy, przypisywane im przez spoleczenstwo, to "arogancja i pazernos¢". Takie
jest zdanie ksiezy...

- Tak, tak...

- Przejdzmy do konkordatu. Czy nie sadzi Pan, w zwiazku z powtarzajacymi sie
przypadkami famania przepisow art. 10 konkordatu, ze rzad powinien wystapi¢ do
Stolicy Apostolskiej] o rewizje tego artykuilu. Panstwo ma obowiazek zapewnic
obywatelom bezpieczenstwo prawne. Moze powinniSmy wrdci¢ do starej zasady:
Sluby cywilne a poézniej koscielne... zgodnie z konkordatowym zapisem ,kazdy w
swojej dziedzinie"?

- W dyskusji nad konkordatem postulowano, ze trzeba wprowadzi¢ odpowiedzialno$¢ —
moze nie karno-administracyjng, ale przynajmniej cywilng — ksiezy za te zaniedbania.
Oczywiscie, teoretycznie, ci matzonkowie, ktérzy teraz muszg iS¢ jeszcze raz, tym razem do
Urzedu Stanu Cywilnego, moga domagac¢ sie, na drodze cywilnej, odszkodowania. Tylko
chciatbym widzie¢ tego adwokata, ktéry sie tego podejmie, nie mdéwiac o dalszych procedurach
w kraju. W kraju, w ktérym — niedawno przeczytatem w ,Gazecie Wyborczej" — przeproszenie
przez pana W.C., czyli Wojciecha Cejrowskiego, ,Gazety" za to, co on napisat o niej 9 lat temu!
9 lat trwat proces! A kto, jak kto, ale ,Gazeta Wyborcza" na pewno miata dobrych adwokatow

- Ale bezpieczenstwo prawne...

- Jest druga strona zagadnienia. Po zawarciu $lubu konkordatowego nupturienci musza
wymieni¢ swe dowody osobiste. Nie wystarczy mie¢ dokument koscielny, ale potrzebny jest akt
stanu cywilnego sporzadzony na podstawie tego dokumentu koscielnego. Gdy czytam, ze po 4
miesigcach od zawarcia $lubu matzonkowie zorientowali sie, ze ksigdz ,,nawalit", oznacza to, ze
im sie przez te 4 miesigce nie chciato wymieni¢ dowodu osobistego! Nie jest to, oczywiscie,
zadne usprawiedliwienie dla duchownego, ale z drugiej strony widaé, ze tym matzonkom tez
nie bardzo spieszylo sie, zeby udokumentowa¢ wobec pafstwa swojg zmiane stanu cywilnego.

- Mamy ksiezy w szkole, w szpitalach, przy réznych organizacjach itd., itd. W
wojsku — od generata dywizji na kapitanach konczac. Czy ksieza kapelani powinni
otrzymywacé stopnie wojskowe, czy tez powinni swoje postugi peini¢ w oparciu o
strukture hierarchiczng Kosciota? Jak w tym kontekscie ocenic¢ sytuacje ze stopniami
ksiezy kapelanéw w wieziennictwie, ktérym ich nie dano?

- To jest dosy¢ ciekawa rzecz. Gdy regulowalismy te sprawy w latach 80-tych, jeszcze
przed ustawg o stosunku panstwa do Kosciota katolickiego, to akurat w przypadku
wieziennictwa Kosciot dopominat sie o to, zeby kapelani wiezienni nie otrzymywali
wynagrodzenia, a jedynie zeby zaktad karny ich ubezpieczyt od nastepstw nieszczesliwych
wypadkéw. Wiadomo byto, o co chodzi — jakis wiezien mogt tam ksiedza pobi¢. Ale stronie
koscielnej chodzito wiasnie o to, zeby kapelan wiezienny nie byt tzw. ,klawiszem", nie byt
funkcjonariuszem. Obecnie jest sytuacja taka, ze jezeli chodzi o ksiezy katolickich, to mamy
kapelandéw, ktdérzy po staremu nie otrzymujg wynagrodzenia; mamy tez takich, ktérzy
otrzymujg wynagrodzenie. Bo skoro III Rzeczpospolita jest panstwem, w ktéorym wiadza
pochodzi od Boga, to juz mogg by¢ kapelani wiezienni; nie mogli zas by¢ za poprzedniej
wiadzy. Ale nie majq stopni.

- Moim zdaniem jest to jawna dyskryminacja kapelanéw wieziennych w
stosunku do kapelanéw wojskowych — kapitanéw, majorow, putkownikow itd.

- Tak, ale jest jeszcze w wiezieniach bardzo wielu wolontariuszy, duchownych i Swieckich
réoznych wyznan. Oni wszyscy chcg nawracac tych grzesznikéow, ktérzy sg osadzeni w wiezieniu.
Kogo sie dato nawrdci¢, nie wiem. Swojg drogg bytby to bardzo ciekawy temat dla socjologow
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religii: ,Skutki duszpasterstwa wieziennego". Wiezniowie przychodzg oczywiscie na zajecia. Ich
mato interesuje czy to przyszedt baptysta czy adwentysta. Takie zajecia zawsze sg ciekawsze
niz siedzenie w celi i dlatego frekwencja na zajeciach réznych wyznan jest. Niektore wyznania
majq to bardzo ustabilizowane, np. zielonoswigtkowcy. Ich duszpasterstwo wiezienne posiada
nawet osobowos$¢ prawng z mocy ustawy. Ale jak powiedziatem, przydatoby sie, aby kto$
powaznie wzigt sie za badania, jakie sg skutki tego duszpasterstwa wieziennego.

- Tez bym zajrzal do wynikow tych badan. Przejdzmy jeszcze do art. 22
konkordatu. Konkordat wszedt w zycie w 1998 r. Mamy rok 2004. Mamy ambasadora
przy Stolicy Apostolskiej, a komisji wspolnej strony konkordatu nadal nie powotaly.
Dziataja nadal Komisja Wspdlna Przedstawicieli Rzadu i Episkopatu, dwie oddzielne
(rzadowa i koscielna) komisje konkordatowe, a te kontakty dzisiaj, moim zdaniem,
powinny wyglada¢ zupetnie inaczej. Obowiazuje zapis , kazdy w swojej dziedzinie",
obowiazuje zasada niezaleznos$ci, obowiazuja przepisy Konwencji Wiedenskiej o
stosunkach miedzynarodowych. Jak Pan te sprawy postrzega?

- Przede wszystkim to, ze istnieje oddzielna koscielna komisja konkordatowa i oddzielna
rzadowa, to $wiadczy o tym, jak ,bardzo powaznie" traktuje sie przepisy konkordatu. Ale z
chwilg, gdy konkordat nie wspomina o Komisji Wspdlnej Przedstawicieli Rzadu i Episkopatu,
badz co badz powotanej ustawowo, chociaz z tego, ze w konkordacie w paru miejscach mowi
sie 0 Konferencji Episkopatu upowaznionej przez Stolice Apostolskg do tych czy innych spraw,
wynika posrednio upowaznienie do Komisji Wspolnej. Wydawatoby sie, ze jakim$ niezbednym
elementem powinno by¢ precyzyjne ustalenie: te, te i te sprawy nalezg do Komisji Wspdlnej, a
te i te do konkordatowej. Ostatnia dyskusja na temat cet, moim zdaniem, w Swietle art. 22,
nalezataby do komisji konkordatowej a nie do Komisji Wspodlnej. Ja prébowatem, jak sie
okazuje, bez rezultatu, przekonaé, zeby skiad rzadowej komisji konkordatowej byt identyczny
ze sktadem strony rzadowej Komisji Wspdlnej. Bo céz za wspaniate pole manewru dla Kosciota
daje istniejaca sytuacja; zaleznie od tego, jak hierarchii jest w danym momencie wygodniej,
przerzuca sprawy a to do Komisji Wspdlnej, a to do komisji konkordatowej.

- Na spotkaniu Zespolu Ekspertow rzadowej komisji konkordatowej, ktorej
przewodniczy wicepremier M. Pol, wspoélnie z niezyjacym juz prof. Adamem Lopatka,
postulowaliSmy postawienie sprawy komisji na posiedzeniu rzadu argumentujac, ze
w zwiazku z art. 22 nalezy dokona¢ zmian organizacyjnych, tzn. jedna z komisji
rzadowych zlikwidowac¢ i po drugie, zintensyfikowac¢ (lub rozpoczaé¢) rozmowy ze
Stolica Apostolska o powotanie komisji wspodlnej stron konkordatu. Do dzi$s nie ma
efektu...

- Jezeli bedzie ta wspdlna, to tez trzeba by bardzo wyraznie okresli¢, co do niej nalezy, a
co do Komisji Wspdlnej. Ostatecznie Komisja Wspdlna w latach 80-tych, w PRL-u, byta — o
czym $wiadczg wydane przez londynski ,Aneks" i ,Polityke" niektore protokoty — ciatem w
duzym stopniu politycznym. Na marginesie dodam, ze przydatoby sie wydac¢ naukowe,
powazne opracowanie, dotyczace tych protokotdéw. Nie chce tematu rozwija¢, lecz wydanie
~Aneksu" i ,Polityki" ma mndstwo wad. Mozna sobie wyobrazi¢, wbrew zasadzie niezaleznosci,
ze na Komisji Wspolnej informuje sie strone koscielng o pewnych elementach polityki rzadu, a
Kosciot informuje panstwo, co jego wierni o pewnych sprawach mysla. Trudno negowac ten
fakt, ze Kosciét ma informacje o nastrojach ludzi wierzacych. Takze to zrddto, aczkolwiek w
demokracji na pewno nie jedyne, rzgdowi nie zaszkodzitoby, gdyby na Komisji Wspélnej strona
koscielna przekazywata te nastroje. Wiec Komisja Wspdlna moze by¢ ciatem w istocie
politycznym. Ale jak powiedziatem, trzeba wyraznie okresli¢: to, to... itd. Jeszcze jedno. Tez
przeciez zakotwiczona w ustawie o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania Komisja
Wspodlna Przedstawicieli Rzadu i Polskiej Rady Ekumenicznej, o ile dobrze pamietam, zebrata
sie ostatni raz... 8 lat temu!

- Jest zgoda na to, by rzad informowatl przedstawicieli Kosciola czy kosciolow.
Wolalbym, zeby koscioly, zeby w spotkaniach ze strona rzadowa uczestniczyli
jednoczes$nie przedstawiciele r6znych kosciotéw. Aby nie byly to spotkania rzadu z
Kos$ciotem katolickim, bowiem takie spotkania i Pana informacja o tych 8 latach tylko
podkres$laja stosunek panstwa do innych niz katolicki kos$ciolow. Konstytucyjna
zasade réwnouprawnienia mozna miedzy bajki wlozy¢... Rzad moze informowac o
polityce, ale czy powinien odpowiada¢, a jezeli tak, to moim zdaniem ostro, na taka
sytuacje: ustami bpa P. Libery Kosciét katolicki zazyczyt sobie, by projekty ustaw
przekazywane byly Episkopatowi do konsultacji. Jak Pan te propozycje ocenia w
kontekscie zasady niezaleznosci?



- Oczywiscie jest to absolutnie niezgodne z zasada niezaleznosci. Mozna przesyta¢, tak
jak sie przesyta innym instytucjom niepanstwowym to, co w jakim$ sensie tego Kosciota
dotyczy. Takze po to, zeby unikna¢ pewnych nieporozumien. Przeciez ustawa o rachunkowosci
zapomniata o istnieniu kosciotdw w Polsce. Moim zdaniem gtupawa dyskusja dotyczgca zmiany
ustawy o radiu i telewizji; wykazuje, ze rozmawiato sie z prywatnymi nadawcami. Wiec skoro
mozna byto rozmawia¢ z ,Agorg", to mozna bylo rozmawia¢ tez z zespotem koscielnych
radiostacji. Jednak przekazywanie w ogdle wszystkich projektéw aktow prawnych KosSciotowi
jest absolutnym nonsensem.

- Kosciot chce by¢ recenzentem panstwa...

- Obecnie, co najmniej od momentu whniesienia projektu do Sejmu, projekty przyjete
przez Rade Ministréw nie sg tajne czy poufne i sgq powszechnie dostepne. Jezeli Kosciét chciatby
zgtosi¢ swoje uwagi, to przeciez moze. Jezeli do Sejmu zostanie wniesiony projekt ustawy,
powiedzmy, liberalizujgcy ustawe aborcyjng, to bez zadnego wysytania projektu Kosciotowi on i
tak sie wypowie!

- Wiadomos$¢ o propozycji bpa Libery pochodzi z ,Wiadomosci KAI". W
najnowszym numerze KAI zamiescito sprawozdanie z ostatniego spotkania Komisji
Wspélnej, ktore odbylo sie 23 lutego. Tzw. afera Michnik-Rywin w poréwnaniu z
informacjami z Komisji Wspoélnej wyglada, jakby wzieto ja z humoru zeszytéw. Na
wstepie informacja: "Komisja Rzadu i Episkopatu przyjeta tres¢ poprawki do ustawy
o stosunku panstwo kosciot, dzieki ktoérej po wejsciu do UE Koscioét zachowa ulgi
celne... Formule tych zmian wypracowaty specjalne do tego celu powotane dwa
zespotly robocze". Czyzby w Polsce to nie parlament decydowat o ksztatcie ustaw, a
jakas nowa ,,grupa trzymajaca wiadze"?

- Tak daleko bym nie poszedt, bo to jest sprawa projektu, a tutaj jesteSmy zwigzani tym
nieszczesliwym art. 22 konkordatu. W tej chwili w Sejmie jest projekt ustawy o zmianie ustawy
0 gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania. Proponowane zmiany majq charakter techniczny.
Pewnych spraw w 1989 r. po prostu nie mozna bylo przewidziec. Obecnie 144 zwigzki
wyznaniowe sg wpisane do rejestru. Wiadomo, ze sgq tam martwe zapisy. Ale w 1989 r. nikt nie
przewidziat tego, ze trzeba bedzie najpierw chociazby stwierdzi¢, ze taki to a taki ,martwy"
zwigzek wyznaniowy nie miat zadnego majatku ani dtugéw. Trzeba najpierw przeprowadzic¢
postepowanie likwidacyjne, a dopiero potem wykresli¢ z rejestru. Jezeli juz sie wykresli z
rejestru, to nie mozna prowadzi¢ postepowania likwidacyjnego. I tego charakteru sg to
proponowane zmiany. Jest to projekt poselski, wniesiony przez pana posta Eugeniusza
Czykwina. Wiadomo, Zze on probowat przy okazji przeforsowaé znang sprawe nieruchomosci
pounickich, zajmowanych przez Kosciét prawostawny. W 1991 r. éwczesny Sejm ztamat ogdlng
zasade, ze kazdy kosciot ma prawo wtasnosci do tego, co faktycznie posiada. Wytgczono te
zasade wobec okoto 20 dawnych cerkwi greckokatolickich czyli unickich, obecnie
prawostawnych. Moja sympatia jest w tym przypadku po stronie prawostawnej. Odpowiednia
zmiana ustawy prawostawnej wymagataby ze strony Kosciota prawostawnego zawarcia umowy
przewidzianej w art. 25 ust. 5 Konstytucji. Sprawa niewatpliwie dotyczy rowniez intereséow
Kosciota katolickiego, ktérego integralng czescig jest obrzadek greckokatolicki, zatem w mysl
art. 22 konkordatu tez potrzebne bytyby rozmowy =z Kosciotem katolickim. Nie
dramatyzowatbym tego, ze uzgodniono na Komisji Wspdlnej tekst poprawki. Nie jest to
sytuacja przewidziana w art. 25 ust. 5 Konstytucji, ze musi by¢ umowa pisemna z Kosciotem
katolickim, ale ze musi by¢ porozumienie, wynika z ustawy o stosunku panstwa do Kosciota
katolickiego i z art. 22 konkordatu. To, ze najpierw pracowano nad trescig poprawki, a potem
Komisja Wspdlna jg przyjeta, nie zmienia faktu, ze teraz bedzie projekt musiat by¢é wniesiony
do Sejmu, a Sejm ma ostateczny gtos. Z tym, ze jesteSmy w tym przypadku zwigzani
przepisami Unii Europejskiej. O ile mi wiadomo — nie wiem, jak to bedzie rozwigzane
technicznie — 1 maja ma sie ukazac¢ jako nr 1 ,Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej" w
jezyku polskim, tekst wszystkich przepiséw, ktore Polska z tym dniem przyjmuje. A jest tego,
ni mniej ni wiecej, tylko 79.400 stron! W przypadku tych ulg celnych jakas forma rozmowy z
Kosciotem katolickim bytlaby potrzebna, ale takze z innymi wyznaniami. W tej sprawie
napisatem — nie wiem, czy to kto$ rzeczywiscie przeczytat — moje uwagi, ktére sprowadzaty
sie do tego, ze pozornie problemu w ogdle nie ma, bo przeciez wszystko dzisiaj mozna w kraju
kupi¢. A wiec, niech zagraniczni darczyncy przysytajg pienigdze. Ale sprawa nie jest tak prosta.
Np. lekarstwa, o ktérych bede méwit — jako o najwazniejszych darach, jezeli przychodzg jako
darowizny spoza Unii, czyli praktycznie ze Standéw Zjednoczonych, z RPA i z Australii, to
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przeciez zaden amerykanski Kosciét nie przekaze, w formie darowizny, lekarstw niemieckich
czy francuskich, tylko swoje wiasne. W roku chyba 1982, zglosit sie do mnie przedstawiciel
Kosciota niemieckiego, nie pamietam juz ewangelickiego czy katolickiego. Datem mu,
przygotowany na takg okoliczno$¢ przez Ministerstwo Zdrowia, wykaz potrzebnych lekarstw,
opracowany na bazie amerykanskich lekarstw. On, z typowag niemieckg skromnoscia,
powiedziat: ,No, jak to produkujg Amerykanie, to my, Niemcy, pewnie tez produkujemy". Wiec
po pierwsze, jest rzecza oczywista, ze jezeli darczyncami bedg Amerykanie, to przysla
lekarstwa amerykanskie. A po drugie, ta instytucja koscielna, ktéra leki przekazuje w darze, to
— w najgorszej dla siebie sytuacji — dostata je od wytworcy taniej, a najczesciej bezptatnie, z
normalnym zresztg wyliczeniem, ze jezeli kto$ bezptatnie dostanie te leki raz u bonifratrow na
Nowym Miescie w Warszawie, to potem bedzie te same leki kupowat w aptece, bo mu
pomogty. Czyli firma wyjdzie na swoje! Odpowiedz prosta: ,Niech przysyfaja pienigdze" nie
zatatwia sprawy. Napisatem tez, ze w realnej sytuacji, kiedy zakres tych dardéw znacznie sie
zmniejszyt, bo one idg dzisiaj do krajow dawnego Zwigzku Radzieckiego - nawet polski Koscidt
tam pomaga — mamy dwa problemy. Po pierwsze — lekarstwa spoza Unii Europejskiej; po
drugie — przedmioty kultu buddyjskiego i hinduistycznego, ktére musza by¢ sprowadzane z
Azji. Nie wiadomo mi nic o tym, zeby ktokolwiek rozmawiat z buddystami czy z hinduistami, ze
oni utracg ulgi celne.

- Pociagnijmy jeszcze te sprawe. Ja mam swoje obawy, co bedzie po.... Co sie
stanie, jezeli to, co bp Libera powiedziat, ze ,rzad przyjat wypracowane rozwiazanie
jako autopoprawke do przepisow wprowadzajacych ustawe o prawie celnym i teraz
wraz z calq ustawa trafi ona do Sejmu". W Sejmie postowie wytna wszystko i sladu
po ,autopoprawce" nie uswiadczymy, albo w ogdle odrzuca projekt ustawy. Jak Pan
sadzi, podniesie sie krzyk czy nie?

- Podniesie sie. Natomiast nie widze powodu, dla ktérego Sejm miatby nie przyjac
poprawki, ktéra bedzie dla Kosciota jednak mniej korzystna niz to, co jest w tej chwili.
Ograniczy ona obecne ulgi. Musiatbym jednak znac¢ tekst tych poprawek, zeby wiedzie¢, jak
ona bedzie wygladad.

- A jak Pan oceni w kontekscie dzialan Kosciota po 1989 r., gdy odzyskiwat
majatek, jego stosunku do innych kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych w kontekscie
konkordatu i uméw, ktore powinny by¢ podpisane z tymi innymi w zwiazku z art. 25
Konstytucji fakt, ze ,Bp Libera podkresla, ze Kosciét katolicki nie wywalczyt
utrzymania tych ulg tylko dla siebie, analogiczne nowelizacja zostang
przeprowadzone w ustawach o stosunku panstwa do innych Kosciotow i zwigzkéw
wyznaniowych... Zwraca rowniez uwage, ze wbrew temu, co ukazywalo sie w
niektorych publikacjach, nie chodzi o jakie$ przywileje..." (za KAI).

- Pierwsza potowa cytatu jest stuszna. To zresztg w dyskusji nad konkordatem stale ze
strony koscielnej podkreslano, ze prawie automatycznie te zmiany, ktoére wprowadzit
konkordat, przenosi sie na inne koscioty...

- Ale umow do dzisiaj nie ma! Miata by¢ umowa, a na jej podstawie dopiero
ustawa dotyczaca danego zwiagzku...

- Tak, ale te przepisy zostaty przez zmiane ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i
wyznania wprowadzone w odniesieniu do innych kosciotdw. Generalnie racje miaty ,Fakty i
Mity", domagajac sie tego, zeby wreszcie realizowano art. 25 ust. 5 Konstytucji. Aczkolwiek
wszystko inne, co na ten temat pisaty, wiacznie z rzekomym zaskarzeniem do Strasburga
przez Kosciot prawostawny braku tej umowy, byto nieprawda. Akurat temu Kosciotowi umowa
nie jest potrzebna, skoro ma ustawe. A naprawde Kosciot ten zaskarzyt przepisy z 1991 r. o
nieruchomosciach pounickich. Ale samo domaganie sie, zeby wreszcie ruszono z martwego
punktu art. 25 ust. 5 jest stuszne. Trzeba zwofa¢ narade naukowcow i przeprowadzi¢ dyskusje,
jak ma by¢ realizowany art. 25 ust. 5 Konstytucji. Zdecydowana wiekszos$¢ konstytucjonalistéw
umywa rece i traktuje art. 25 ust. 5 jako goracy kartofel. Dlatego tez nie ma w ogdle w
komentarzach do Konstytucji wzmianki o jego interpretacji. Te nieliczne publikacje, jakie
dotychczas byly na ten temat, sg rozbiezne. Uwazam, ze takie spotkanie pozwolitoby na
wyposrodkowanie przynajmniej tego, co jest pogladem wiekszosci. Nie moge zgodzi¢ sie z
pogladem p. dra Lisa z Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego, ktory glosi, ze z chwilg
uchwalenia konstytucji wszystkie ustawy o stosunku panstwa do poszczegoélnych Kosciotow
utracity moc i muszg byc¢ niezwlocznie zastgpione umowami. To nie ma oparcia w przepisach
przejsciowych Konstytucji. Mam tez krytyczny stosunek do pogladu dyrektora Departamentu
Wyznan i Mniejszoéci Narodowych w MSWiIA, p. dra A. Czohary jakoby art. 25 ust. 5



Konstytucji nalezato rozumie¢ w ten sposdb, ze tylko te sprawy, ktore sa expressis verbis
wymienione w konkordacie, wymagajg takiej umowy. Sprawy zas, ktérych konkordat nie
reguluje a reguluje tylko ustawa z 1989 r., mogg w stosunku do innych wyznan tez byc¢
regulowane ustawowo bez umowy. Oczywiscie Konstytucja nie reguluje wszystkiego.
Konstytucja nie przewiduje np. rejestracji. Interpretacja, ze po przyjeciu nowej konstytucji w
ogole nie moze juz by¢ rejestracji, bytaby cofnieciem sie do 1939 roku, kiedy mogta tylko by¢
ustawowa regulacja stosunku panstwa do poszczegdlnych wyznan. Z tym przez caty okres
miedzywojenny konsekwentnie walczyta cata lewica i wszystkie mniejszosci wyznaniowe. Mamy
— obok Wegier - najbardziej liberalne przepisy. W innych krajach nie sg one tak liberalne.
Jednak z duzym zdumieniem, w zwigzku ze Smiercig prezydenta Macedonii Tajkowskiego,
dowiedziatem sie, ze to byt pastor metodystyczny. A przeciez w Macedonii dominujgcym
wyznaniem jest prawostawie. Ale im nie przeszkadzato, aby prezydentem byt metodysta i to
jeszcze pastor.

- Zanim przejdziemy do Traktatu Konstytucyjnego Unii Europejskiej, pomoéwmy
przez chwile o jeszcze jednej sprawie ze spotkania Komisji Wspodlnej. Bp Libera
powiedziat, ze ,Kos$ciét zabiega o ulgi, aby méc wypelni¢ jedna ze swoich
podstawowych misji, jaka jest udzielanie charytatywnej pomocy Iludziom w
potrzebie". Czy nie uwaza Pan, ze panstwo ma na barkach obowiazek pomocy
spotecznej i na ten cel powinny i$¢ fundusze z budzetu, a jezeli kto$ panstwu
pomaga... to chwata mu! Ale niech to robi za pieniadze zebrane przez siebie (tak jak
np. J. Owsiak) a nie za pieniadze zabrane ze skarbu panstwa!

- Tak. Ale sprawa, mimo wszystko, nie jest az tak prosta. W Polsce Ludowej istniat Polski
Komitet Pomocy Spotecznej, ktory istnieje nadal, bo pewnych rzeczy sztywny, biurokratyczny
aparat panstwowy nie jest w stanie robi¢ tak elastycznie, jak to robig ciata niepanstwowe.
Wystarczy przejsc sie w potudnie ulica Miodowg, zeby zobaczyc¢ tg dtugg kolejke do kapucynow
po obiady. U bonifratrébw mozna dostac lekarstwa za darmo, a u kapucyndéw czy u siostry
Chmielewskiej bezptatny obiad. Nie zatatwi pewnych spraw juz nie tylko panstwo, ale nawet
gmina miasta stotecznego Warszawy - réwnie skutecznie. I powiedzmy szczerze — réwnie
tanio. Bo oni bazujg na zakonnikach czy wolontariuszach. Jezeli idzie o zywnos¢, to nie sadze,
zeby dzisiaj na cele charytatywne Kosciota przysyfano ja na duzg skale, tak jak jg przysytano
np. w okresie stanu wojennego. Wrecz przeciwnie. W swoich uwagach dotyczacych Komisji
Wspodlnej napisatem, ze przysytanie tej zywnosci z zagranicy byloby niepozadane, w sytuacji,
kiedy mamy w kraju nadmiar wielu artykutdw zywnosciowych. A nie sgadze, zeby w tych darach
zywnosciowych przysytano pomarancze czy banany. Te dziatania panstwo powinno popieraé,
np. w postaci nie opodatkowywania darowizn, jakie te instytucje na ten cel dostajg. Ale
catkowite zwolnienie od kontroli panstwowej w tej dziedzinie jest jednak niestuszne. Ustawa o
organizacjach pozytku publicznego i wolontariacie pozwala na to, ze moze tez konkretna
koscielna osoba prawna ubiegac sie o przyznanie tych uprawnien, wiacznie z wpisaniem do
specjalnego rejestru. A przypominam sobie, jak rekami i nogami Kosciot bronit sie przy pisaniu
ustawy o stosunku panstwa do Kosciota katolickiego przed panstwowym rejestrem koscielnych
oséb prawnych. Nie udato sie tego przeforsowac. Rozsadny ks. prof. J. Krakowski z KUL-u
nadal uwaza to za jakas forme dyskryminacji Kosciota, ze konieczne jest zawiadamianie organu
panstwowego o powofaniu koscielnych oséb prawnych. A przeciez choéby rdzne historie
naciggania — jak stynna sprawa elblagska — $wiadczg o tym, ze musi by¢ jaki$ sygnat dla wiadz
panstwowych, kto jest upowazniony do cywilno-prawnego reprezentowania danej koscielnej
osoby prawnej.

- Troche mi sie ustawa o organizacjach pozytku publicznego i wolontariacie nie
podoba. W 1989 r. zaczeliSmy budowac¢ spoleczenstwo obywatelskie. Co nalezy
rozumiec¢ pod pojeciem ,,organizacja pozytku publicznego"? Czy np. ,Neutrum" jest
organizacja pozytku publicznego? Czy takimi organizacjami sq jedynie organizacje
charytatywne? Koscielne organizacje charytatywne juz wyciagnely rece po 1%
podatku. Czy nie powinno by¢ tak, ze to obywatel decyduje a nie panstwo, jakiej
organizacji przekazuje ten 1%, np. ,Kolu przyjaciét naszego smietnika"? Mogloby
wptynaé to naprawde na proces budowania spoleczenstwa obywatelskiego.

- Panstwo nikomu nie nakazuje dawania 1% kosciotom na cele charytatywne.
Poczekajmy na praktyke sadowa rejestracji organizacji pozytku publicznego. W mysl
Konstytucji weimarskiej, utrzymanej w tym wypadku w mocy przez Konstytucje RFN, mozna
nada¢ organizacjom filozoficznym charakter korporacji publiczno-prawnej, z prawem
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pobierania podatku. Nie bylby to podatek koscielny, a — mowigc ironicznie - ,podatek
antykoscielny". Teoretycznie w Rzeszy Niemieckiej, od roku 1919 do dojscia Hitlera do wtadzy,
mogta jaka$ organizacja ateistyczna uzyskac te prawa. Tylko, ze do chwili obecnej, zadna z
tych organizacji tego sie nie dobita! Jest wreszcie sprawa zatacznika nr 11 do Traktatu
Amsterdamskiego, w ktérym oprocz art. 1, fatalnie napisanego jezykowo — pisat to Niemiec, a
musze powiedzie¢, ze znam poprzednig redakcje, ktéra byta jeszcze gorzej napisana, choc¢
sens byt taki sam, sens bardzo prosty — ze Unia Europejska nie wtraca sie do krajowych
regulacji stosunkdéw miedzy panstwem a kosciotami. Sytuacja nawet od 1 maja pogorszy sie,
bo dotychczas byty w Unii Europejskiej tylko dwa panstwa, w ktorych nie ma rozdziatu Kosciota
od panstwa — Wielka Brytania i Grecja, to teraz dojdzie jeszcze Malta — bedg trzy. Publikacja
ks. prof. Jurosa [7]podaje tylko ust. 1 zatgcznika nr 11, a pomija ust. 2, ktéry dotyczy
rowniez organizacji filozoficznych i $wiatopogladowych. Logicznie organizacje powinny miec te
same przywileje, ktdre majg koscioty.

- Przejdzmy do preambuly Traktatu Konstytucyjnego UE. MOowi sie w niej, ze
~.Czerpigc inspiracje z dziedzictwa kulturowego, religijnego i humanistycznego
Europy ... Przekonani, ze narody Europy ...zdecydowane sa pokona¢ dawne podziaty
oraz, zjednoczone jeszcze silniej, ksztaltowac¢ wspolna przysztos¢". Czy polski rzad
~zdecydowany jest pokonac¢ dawne podziaty", gdy tak walczy o ,skatoliczenie" tego
dokumentu?

- Wystapienie naszego rzadu dotyczyto nie cytowanej przez Pana, lecz poprzedniej
redakcji preambuty, w ktérej byto i odrodzenie, i oswiecenie, a religii w ogdle nie bylo. Moim
zdaniem, obecna, najnowsza redakcja, w ktorej wymienia sie tylko przymiotnik ,religijny", a
nie konkretne religie, jest stuszna. Trudno negowaé wptywy gtownych religii na ksztattowanie
sie kultury europejskiej. Trudno sobie wyobrazi¢ architekture bez katedr, a na nich —
przepraszam za wyrazenie — ,pofozyli" sie Francuzi w 1905 r., kiedy upanstwowili caty
majatek koscielny, wigcznie ze Swigtyniami. Przyjeli zasade, ze ani panstwo, ani samorzad nie
moze dotowac kosciotow. Ale rownoczesnie w tej Swieckiej Francji panstwo, bo jest
wiascicielem, pfaci grube miliony na utrzymanie kosciotdw, bedacych zresztg niestychanie
cennymi zabytkami architektury. Bylo to zresztg jednym z powoddéw, dla ktérych ustawe z
1905 r. nie rozciggnieto na Alzacje i Lotaryngie, zeby przynajmniej tam nie musiano dotowac
budynkow koscielnych. Pd&zZzniej wprowadzono poprawke, ktéora mowi, ze to, co zostato
wybudowane po 1905 r., to juz nie jest upanstwowione. Architektura i malarstwo religijne to
elementy europejskiego dziedzictwa kulturalnego. Nie mozna udawac, ze ich nie byto i nie ma.
Dlatego formuta z ostatniej redakcji, z przymiotnikiem ,religijny"”, jest stuszna. Jest zresztg
problem pojecia invocatio Dei. To jest rozpoczynanie konstytucji lub umowy miedzynarodowej
od wezwania Boga, a nie kazda wzmianka religijna w ich tekstach. Kiedy$ miatem w reku starg
konstytucje Panstwa-Miasta Watykanskiego z 1929 r.. Zamieszczona byta w numerze
specjalnym Acta Apostolicae Saedis, z 1929 r. Jednak ten numer znikngt z warszawskiej
biblioteki jezuitéw, ktéra jest bibliotekq publiczng. Nie ma go w katalogach, nie mozna
wypozyczyC¢. Zadaje mi sie, ze w tej konstytucji nie byto invocatio Dei. Papiez Jan Pawet II
wydat w 2001 r. nowg konstytucje Panstwa-Miasta Watykanskiego. Spotkatem sie z
informacja, ze w tej nowej konstytucji tez nie ma invocatio Dei.

- Mam te konstytucje. Musze na to spojrzec...

- Sadze, ze obecna formuta jest wystarczajgca. Mamy tam dziedzictwo religijne i
humanistyczne. Przez to, przy szerszej interpretacji tego pojecia, mozna rozumieé takze
»areligijne". Przeciez w Europie Zachodniej organizacje wolnomyslicielskie nazywaja sie
najczesciej uniami humanistycznymi, a nie wolnomyslicielskimi.

- Niezaprzeczalna jest rola religii — i tu slysze szatanski $miech — w Rewolucji
Francuskiej. Gdyby nie ,wielka" rola religii, nie bytoby rewolucji! Na sprawy roli
religii trzeba patrzec¢ z réznych stron...

- Trzeba pamieta¢ o tym, co nazywam dwiema stronami Unii Europejskiej. Wiadomo, ze
tworcami Europejskiej Wspdlnoty Wegla i Stali, Euratomu bylo trzech zdeklarowanych
katolikow, z ktorych dwoch: de Gaspari i Schuman majg juz otwarte procesy beatyfikacyjne,
czyli majq juz tytut stug bozych. Nie wolno jeszcze sie modli¢ do nich, ale juz nie wolno modli¢
sie za nich, bo Kosciot przesadzit, ze sq w niebie! Jezeli chodzi o trzeciego z nich, Adenauera,
jak zwiedza sie katedre w Kolonii, to pokazujg w strone chéru i méwig: ,O tu, na chorze
wybudowalismy takg skrytke, w ktérej po zamachu na Hitlera ukrywat sie Adenauer, kiedy go
gestapo szukato".

- Miejsce kultu juz jest przygotowane...



- Tak. W tym przypadku chyba nastepca Jana Pawta II rozpocznie proces beatyfikacyjny,
bo Polakowi nie bardzo wypada. To jest ta jedna strona zagadnienia. Alzatczyk Arsen Heitz,
ktory wymyslit 12 gwiazd dla Rady Europy, ktéra to odstgpita je potem EWG, powiedziat w
wywiadzie, ze rzeczywiscie kierowat sie Apokalipsg i wymieniong w niej niewiastg odziang w
stonce i 12 gwiazd. Czyli symbol Unii Europejskiej ma zrddto katolickie, o czym sie czesto
zapomina. Z drugiej za$ strony, bytem niedawno na spotkaniu, gdzie miody cztowiek
powiedziat: ,Jak wejdziemy do Unii, to sie zatrzesie ta religijnos¢ polska". Wiec mu
przypomniatem, ze to nie jest az tak proste. Niewatpliwie wejscie Polski do Unii w jakims
sensie otworzy Polske na te wszystkie Swieckie, ale nie wprost, antyreligijne prady, dominujace
w zyciu. LPR domagajgca sie zamkniecia supermarketéw w niedziele wie doskonale, ze
wedrowka w niedziele do supermarketu staje sie tak samo popularna, jak pdjscie w niedziele
do kosciota.

- Czy nie uwaza pan, ze dla przecietnego obywatela Unii wazniejsze sq zawarte
w Traktacie Konstytucyjnym przepisy dotyczace sprawiedliwosci, zakazu
dyskryminacji, zakazu wykluczenia spotecznego, rownosci, poszanowaniu praw
czlowieka, rownosci kobiet i mezczyzn (art. 2 - cele Unii), niz imponderabilia
proponowane przez Kosciot rzymski?

- Oczywiscie. Ale my zyjemy w kraju, w ktéorym LPR wniosta do Sejmu — i poniewaz ma
to wymagang liczbe podpisow, Sejm musi sie tym zaja¢, ze szkoda dla wazniejszych
problemoéw do rozwigzania - poprawke do Karty Nauczyciela, ktéra zabrania homoseksualistom
bycia nauczycielami.

- A jak pan ocenia zapis art. 51 projektu Konstytucji Unii, ktéory gwarantuje
rowny status i traktowanie Kosciotom i organizacjom niewyznaniowym? Czy nie to
jest przyczyna ztosci, ktora prezentuja przedstawiciele hierarchii, ze ,Neutrum"
bedzie od maja musialo by¢ identycznie traktowane jak Kosciét, bo inaczej beda
powody do wystapienia przed Trybunat Luksemburski w zwigzku z dyskryminacja?

- Tak. Ale znam tez koscielng interpretacje, ze w ten sposdb nadaje sie Kosciotom
charakter publiczno-prawny. Przepis ten jest lepiej napisany niz zatgcznik nr 11 Traktatu
Amsterdamskiego, ale sens jest ten sam. Ale bedac konsekwentnym, organizacjom areligijnym
tez nadaje sie charakter publiczno-prawny.

- Na koniec spytam, czy stuszne sa obawy przedstawicieli rzadu, jak i
przedstawicieli Kosciola, Zze r6zne przepisy Traktatu Konstytucyjnego, szczegolnie te
z Karty Praw Podstawowych stanowiacej II rozdziat Traktatu (np. o wolnosci
wyrazania opinii, o wolnosci twoérczosci, prawie do nauki itd.) w zwiazku z kilkoma
przepisami o zakazie dyskryminacji (m.in. religii czy swiatopogladu) po 1 maja
spowoduja, ze w Trybunale Sprawiedliwosci w Luksemburgu znajdzie sie wiele
spraw z Polski?

- Oczywiscie, ze sg to obawy stuszne. W podkomisji sejmowej, gdy byla mowa o
wspomnianych nieruchomosciach pounickich i o skardze Kosciota prawostawnego w ich sprawie
do Strasburga, p. prof. M. Pietrzak powiedziat, ze po 1 maja beda mogli jeszcze zaskarzy¢ do
Luksemburga.

- PoswieciliSmy mnéstwo czasu problemom stosunkéw wyznaniowych w Polsce.
MéwiliSmy o historii i terazniejszosci; o naszych wewnetrznych sprawach i
implikacjach miedzynarodowych. MéwiliSmy o kapelanach, slubach i pieniadzach; o
propozycji senator K. Sienkiewicz i planie wicepremiera Hausnera; o majatku
koscielnym i Funduszu Koscielnym. MowiliSmy o latach przedwojennych, 50-tych, 80-
tych i czasach wspoiczesnych. Wezmy to wszystko pod uwage, by¢ moze potrafimy
ocenic¢ plan Hausnera tak, jak na to zastuguje. I te ocene pozostawiam Czytelnikowi,
zyczac tworczych przemyslen.

Przypisy:

[1] Psalm 119, wiersz 18 [Doskonato$¢ Prawa Bozego].

[2] Naukowcami tymi sg profesorowie Bogustaw Banaszak i Janusz Jabtonski, patrz:
Konstytucje Rzeczypospolitej oraz komentarz do Konstytucji RP z 1997 roku, pod red.
J. Bocia, Wroctaw 1998, s. 104.

[3] A. Merker, Parlament czeski odrzucit umowe, Dodatek specjalny do Biuletynu
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[4] K. Warchatowski, Prawo wyznaniowe, wybdr zrédet (wg stanu na 1.06.2000 r.).
Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2000.

[5] Losy liberalnej ustawy antyaborcyjnej. Rozmowa z Joanng Sosnowska..., "Dzis" nr
3, marzec 2004, s. 162.

[6] Instytut Statystyki Kosciota Katolickiego SAC. To tacinski skrot petnej nazwy
zakonu pallotynéw: Stowarzyszenie Apostolstwa Katolickiego.

[7] H. Juros (red. naukowa), Europa i Kosciét, Warszawa 1997, Fundacja Akademii
Teologii Katolickiej.

(Publikacja: 02-04-2004)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,3350)

Contents Copyright © 2000-2008 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$é niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegodlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytaczng wiasnosé Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informaciji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl


mailto:redakcja@racjonalista.pl
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,3350

