Dzieci, ryby i ...studenci — glosu nie maja
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~Pretensje do naukowosci sg wsréd naszych miodych krytykow powszechne: jedni
strukturalizujg, drudzy cybernetyzuja, trzeci antropologizuja." [1] Pretensje do naukowosci —
szerzej — sg 0golnie powszechne. Postepujg one w dwdjnasob: albo pan A domaga sie uznania
pana B znawca danej dziedziny; albo sam pan B domaga sie — przez innych — uznania
wiasnej osoby, mniemajac o wysokim poziomie wiasnej wiedzy. Otéz sprawa ,pretensji" — jak
sie za chwile okaze — nie wyczerpuje sie na tym; zanim jednak, przyjrzyjmy sie owym
naukowosciom. Aby im sie przyjrze¢ wystarczy siegng¢ do ksigzki mistrza demaskatorstwa —
Prof. Artura Sandauera. Ksigzka tg jest — cho¢ nie w petni tylko o tym traktujaca — trzeci tom
Pism zebranych, gdzie zamieszczony jest m.in. artykut ,Zle o krytyce pseudonaukowej".
Artykut ten, jak zresztq wszystkie z cyklu ,Zle o ..." nalezy nam zostawi¢ bez komentarza,
piszacy te stowa nie $mie i nie chce naruszac¢ ideatu. Nalezy nam tylko powiedzie¢, iz
~bohaterem" wspomnianego artykutu jest ,znakomity skadinad rusycysta" [2], p. Ryszard
Przybylski, jego artykut o poezji Zbigniewa Herberta pt. ,Krzyk Marsjasza", oraz jego (p.
Przybylskiego) naukowos¢, o ktérej wystarczy, ze wspomnimy, iz w zwigzku z wierszem
Herberta pisze o: ,psychologistycznej interpretacji aprioryzmu Kanta przez symbolistow" [3];
0 ,materialistycznej teologii immanentnej, proponowanej przez marksizm"; o tym, ze "[...]
poeta musi przejs¢ przez agonie Marsjasza. Lorenzo de Medici dodawat, ze to jedyna droga do
sokratejskiej doskonatosci, do katarsis, ktéra przynosi sztuke", o .... ale po c6z dalej wylicza¢
te wszystkie kregi agonii podrecznikédw. Pan Ryszard Przybylski zapewne maégtby (?) dzis
powiedzie¢ znacznie wiecej.

Wspomniana trzecia forma boju o naukowo$¢ miataby sie - o dziwo — spetni¢ poprzez
osobe, ktéra — jesli o pretensje do naukowosci chodzi — ma je znikome (znikome oczywiscie
w sensie pretensji p. Przybylskiego). Osobg tg jest — piszacy te stowa. Jesli bowiem jeszcze
mozna w jaki$ sposdb wyttumaczy¢ poprzednie dwie formy, to tej nie sposdb - przynajmniej
logicznie. Ot6z piszacy te stowa jest studentem jednej z krakowskich uczelni, gdzie w zwigzku
z zaliczeniem psychologii miat napisa¢ prace, w ktorej miat przedstawi¢ portret psychologiczny
bohatera powiesci. Do wyboru miat trzy tematy (charakterystyke dwdch postaci kobiecych z
Quo vadis; charakterystyke Napoleona i Kosciuszki na podstawie Pana Tadeusza, oraz
charakterystyke Papkina z Zemsty), z ktorych jednak zaden nie przypadt mu do ,gustu".
Zaproponowat wiec prowadzgacemu zajecia swoOj temat (,Schizofrenik czy demiurg? Prdba
psychoanalizy Jozia"), na ktéry prowadzacy zajecia sie zgodzit. Do czasu tylko, po przeczytaniu
bowiem wstepu do pracy, prowadzacy stwierdzit, iz mimo, ze nie zawiera on btedéw
merytorycznych, jest nieprawidiowy, poniewaz: jest pisany .... ztym stylem, zbyt podniostym, a
powinien by¢ napisany tak, jak wstep Prof. Pigonia do wydania Pana Tadeusza przez Biblioteke
Narodowgq: powinien zawierac¢ suche fakty, nie zas dodatkowo np. uwagi o pisarstwie Prousta.
Nie pomogty argumenty, ze ja — badz co badz - Prof. Pigoniem nie jestem, ze styl mam jeden
i inaczej pisa¢ nie umiem, ze w koncu, prowadzacy zajecia nie przeczytat catosci, tylko wstep,
itd., itd. W konsekwencji, w do$¢ wyraznym podtekscie, zostatem poinformowany, ze temat
pracy musze zmieni¢, na jeden z zaproponowanych. Céz miatem uczynié¢, chcgc utrzymac sie
na uczelni, wyboru nie byto, niestety. Co jednak nie spodobato sie prowadzgacemu zajecia, tego
do konica nie wiem. Moze byt spod znaku artykutdw Jana Kotta zamieszczanych w ,,Kuznicy" lub
pomylit sobie ksigzki i ich bohateréw jak Brandys [4], moze nie lubi indywidualnosci, tego, ze
kto$ chciatby sie rozwijac, tego w koncu zamiast pisac¢ sucho, niezrozumiale, chciatem potaczy¢
przyjemne z pozytecznym, czyli napisa¢ rzeczowo, jasno, a przy tym ... na moje mozliwosci.
Istnieje jeszcze jedno mozliwe wyttumaczenie: moze obawiat sie, czy nie jestem ukrytym
Gatkiewiczem, i ze — ,zwracajac mi gtos" — wywotam"powszechng niemoznos¢"? Nie wiem.

Co mnie jednak niepokoi najbardziej, to nie ten moj przypadek, ale to, ze takich sytuacji,
nie tylko w stosunku do mnie, jest zbyt wiele, ze szkota wyzsza zamiast rozwija¢ studenta,
stwarza jedynie mozliwosci, aby istota (uczaca sie tam) nie zostata skazona przez istnienie, ale
jedynie — by opuszczajgc mury uczelni — byta pokryta grubym kurzem atawizmu.

Przypisy:
[1] Artur Sandauer, Pisma zebrane, T. 3, s. 376.
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[2] Tamze s. 376.

[3] Wszystkie cytaty podaje za Prof. Arturem Sandauerem.

[4] Chodzi tu o artykut Odpowiedz wulgaryzatora, "Kuznica" 1949, nr 42, gdzie
Brandys pisze: "Bohater Procesu Kafki, autora, o ktorym Sandauer tak czesto pisywat,
szuka Schulza, stynnego stolarza Schuzla, o ktérym nie wiadomo, kim jest, czy jest
rzeczywisty, czy tez urojony i czy w ogdle istnieje..." Kto ukonczyt liceum doskonale
wie, ze w Procesie nie ma ani stowa o zadnym stolarzu Schulzu.
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