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Pomimo, iz pierwsi ojcowie koscielni ciskali gromy w przyziemna libido sciendi (zob.

str. 1933), ciekawo$¢ nie mogta by¢ przez chrzescijanstwo wyrugowana. Oczywiscie
spekulowano wiele i rozwazano na temat Swiata, ale wytacznie przez pryzmat i wedtug tego co
zapisano w Biblii. ,Pdki fantazja wiary religijnej panowata nad ludzmi, pdty réwniez Swiat
przyrodniczy byt Swiatem basniowym" (Feurbach) [1] Proces wyzwalania sie z "biblijnego
paradygmatu", oznaczajacego zgodnos$¢ lub niesprzecznos¢ z biblijnym obrazem $wiata, w
historii zachodniej nauki byt dtugotrwaty i niestety nie bezbolesny. Mozna uzna¢, iz trwat w
wielu dziedzinach az do XVIII-XIX w. Pomimo, iz rozdziat ten jest juz definitywnie dokonany,
nie znaczy to, ze nie ma juz ludzi wierzacych, ze to Biblia przekazuje nam prawdziwy obraz
Swiata.

Przedstawmy jednak zarys tez jakie w ciggu wiekdw wysnuwano na podstawie Biblii.

Ustalano szereg faktéw o istocie przyrodniczej swiata oraz o dziejach jego rozwoju. Tak
na przyktad na podstawie Biblii wyliczcono czas powstania Ziemi. Pierwszy dzien historii
naszej planety umieszczano miedzy 3928 a 4103 r. p.n.e. Niemiecki kalwinista D. Pareus
stawiat na rok 3928 p.n.e. Cornelius a Lapide — 3951; hiszpanski jezuita Maldonado — 3955;
Carion (zm. 1538), niemiecki matematyk i historyk protestancki — 3963; Luter i Suarez -
4000; anglikanski biskup J. Ussher w 1654 wyliczyt to jeszcze precyzyjniej - 23 pazdziernika
4004 r. p.n.e. godzina 9. Biblijne ustalenia wieku Ziemi zostaty nadwerezone za sprawg odkry¢
i przemyslen Abrahama Gottloba Wernera (1749-1817), niemieckiego geologa i mineraloga,
glosiciela neptunizmu oraz Jamesa Huttona (1725-97), szkockiego geologa, lekarza z
wyksztatcenia, gtosiciela plutonizmu (magmowe pochodzenie skat gtebinowych; plutonizm jako
reakcja na neptunizm, czyli wodne pochodzenie skat, okazat sie ostatecznie stuszny). Wernera
uwaza sie za twodrce geologii jako samodzielnej nauki (ktérg zwat geognozjg). Jednak to Hutton
w Theory of Earth (1785), jako pierwszy wyrazit poglad o niezmiernie dtugim czasie trwania
geologicznej historii Ziemi. Poglady Huttona ugruntowat geolog angielski, sir Charles Lyell
(1797-1875). Pomimo tego nie wszyscy gotowi byli wyrzec sie stusznosci chronologii biblijnej,
przekonujac, ze ustalenia geologiczne i paleontologiczne sg fatszywe, a Bog najpewniej celowo
i dla wyprébowania wiary stworzyt swiat tak, aby wygladat na starszy niz w rzeczywistosci jest.
Okoto potowy XIX wieku ustalenia lorda Kelvina moéwity o ok. 100 miIn lat Ziemi. Byt to cios dla
rodzacych sie w tym czasie teorii ewolucyjnych - w tak krotkim okresie ewolucja nie mogta
zaistnie¢ w ksztatcie o ktérym mowit Darwin. Dopiero jednak w roku 1907 ustalono datacje,
ktora bardziej zadowalata ewolucjonistdow — amerykanski chemik B.B. Boltwood dokonat
pierwszych datowan skat metodq radiometryczna, opartg na naturalnej promieniotwdérczosci.
Pierwsze pomiary daty rezultat ponad miliarda lat. Dzi$ wiadomo, ze najstarsze gnejsy z Acasta
w Kanadzie licza ok. 4 mld lat, mineraty cyrkonu w Australii — 4,4 mld lat, za$ sama Ziemia —
4,6 mid lat. [2] Nawet jednak dzi$ jest wielu chrzescijan (sekt niekatolickich, gtoszgcych
fundamentalizm biblijny i kreacjonizm przeciwny ewolucji) wierzacych, ze Ziemia liczy sobie
ok. 10 tys. lat. Wierzy w to powazna czes¢ spoteczenstwa amerykanskiego.

Istnieniu antypodéw (przeciwlegte obszary na kuli ziemskiej), jako pogladowi
sprzecznemu z Objawieniem, zaprzeczali m.in. Laktancjusz (ok. 250-330), $w. Augustyn, $w.
Bonifacy (ok. 672-754), zganit ja papiez Zachariasz (741-52). Dla uzasadnienia tego
stanowiska wskazywano rozne ustepy Biblii, np. Augustyn zauwazyt, Zze skoro Chrystus w
momencie swego drugiego pojawienia sie w obtokach ma by¢ widziany przez wszystkich, tedy
logiczne musi by¢, ze ludzie na antypodach widzie¢ by go nie mogli, a tym samym ich nie ma.
Znany hiszpanski teolog Tostatus dowodzit: ,Apostofowie otrzymali rozkaz rozejscia sie po
catym Swiecie i gtoszenia ewangelii kazdemu stworzeniu. Nie udali sie do czeSci $wiata, ktéra
by odpowiadata antypodom. Nie gftosili tam ewangelii Zzadnym stworzeniom, a zatem antypody
nie istniejg." Laktancjusz drwit: ,Czy jest cztowiek tak nierozsgdny, aby wierzyt, ze istniejg
ludzie, ktérzy majg nogi nad gtowami? (...) Ze drzewa rosng w do#? (...) ze deszcz, $nieg i grad
pada w gore? Nie wiem zaprawde, co powiedzie¢ o tych ludziach, ktdrzy raz, popetniwszy btad,
upierajq sie przy swej gtupocie, bronigc jednej bzdury przy pomocy drugiej” (Divinae
Institutiones, rozdziat: ,,De antipodibus"). Wiekszo$¢ ojcow kosciota powatpiewata o tym, czy
kto$ wierzacy w antypody moze byc¢ zbawiony.
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Srodek Ziemi miat by¢ doktadnie tam, gdzie wbity byt Chrystusowy krzyz, a wczedniej
porastato ,drzewo wiadomosci dobrego i ztego". Kartografowie sSredniowiecza na mapach
zamieszczali biblijne ,cztery wiatry”, doktadne miejsca kryjowki potworéw Goga i Magoga
[3]. Sw. Augustyn wierzyt, ze diament mozna roztupac jedynie przy pomocy krwi kozfa, ale by
Ziemia miata ksztalt kulisty, temu wiary absolutnie nie dawat (nulla ratione credendum
est). Piotr d'Ailly, uczony i kardynat, ktéry wierzyt wprawdzie w kulisto$¢ ziemi, lecz odrzucat
istnienie antypoddw, dokonywat obliczenn geograficznych korzystajac z opowiesci zawartych w
drugiej ksiedze Ezdrasza, gdzie wielko$¢ wod na Ziemi przedstawiona byla jako 1/7
powierzchni Ziemi. Na tej podstawie wielebny Piotr oszacowat morska odlegtos¢ od
wschodniego wybrzeza Azji do zachodniego Europy jako znacznie mniejsza niz jest w istocie
(oczywiscie nie biorgc pod uwage ,ewentualnej Ameryki" po drodze). Jego Imago Mundi czytat
Kolumb przed wyprawa.

Sprzeczano sie tez w kwestii czy stworzenie $wiata odbywato sie w Scisle okreslonym
czasie (6 x 24 godziny), by w koncu przyjac te opinie jako obowigzujaca. Kto zastanawiat sie
nad sprzecznoscig w dziele stworzenia, ktére moéwi, ze Swiattos¢ stworzona zostata pierwszego
dnia, zas Stonce dopiero czwartego, odpowiedz znalez¢ mégt w pismach sw. Ambrozego (ok.
339-397), biskupa Mediolanu, ojca kosciota, ktory powiadat ,Nalezy pamietaé, ze swiatto
dzienne jest czyms innym, anizeli swiatto stoneczne, ksiezycowe. Lub od gwiazd pochodzace,
przy czym stonce, jak sie zdaje, swymi promieniami dodaje blasku $wiattu dziennemu".

Jakze groteskowo brzmig ,naukowe" prawdy w pierwszej polskiej encyklopedii pt. Nowe
Ateny, albo Akademia wszelkiej scjencyi petna..., skomponowanej przez ksiedza Benedykta
Chmielowskiego, przeznaczonej dla polskiej szlachty doby os$wiecenia — wiele lat po M.
Koperniku, F. Baconie, J. Keplerze, Galileuszu, Kartezjuszu, I. Newtonie i innych wielkich
uczonych, ktérzy pozostawili wielki dorobek naukowy o $wiecie, a ktory jakby w Kosciele nie
zostat zauwazony (o ile akurat Inkwizycja nie prowadzita dochodzenia karnego). Czytamy wiec
w Nowych Atenach: "Nad tym Niebem Gwiazdzistym kfadg Astronomowie Wody Niebieskie,
Aquas Supercaelestes, ktore tam infallibiliter sq jednejze natury i rodzaju, alias specjej z
naszemi wodami, tylko czystsze, subtelniejsze, klarowniejsze. O czym Litera Panska Genesis
cap. I. wyraznie wspomina: ze Fecit Deus Firmamentum in medio Aquarum. Nizej Firmamentu
sq nasze pospolite wody; wyzej s owe Niebieskie, mocg Wszechmocng Boska niepsujace sie,
czescig dla ksztattu i ozdoby Swiata, czescig dla zastonienia nam wygnancom Empyrejskiego
Nieba, nad Storice klarowniejszego. O tychze Wodach nadniebieskich wyraznie méwi Psalm
148, animujac je do chwalenia Boga." O ogniu: ,Ognia Autorem Bdg, nie Prometeusz, ktory
(baja Poetowie) ukradt z Nieba i za to do Skaty Kaukazu na wieki przykowany".

W tym samym okresie, ,w zakfadach naukowych juz na pierwszym stopniu nauki w
Kaliszu i Plocku przedstawiano zasade fizyczng rozszerzalnosci ciat na podstawie Pisma Sw.,
wyktadano, ze czarny pies jest lepszy do strzezenia domu, a biaty z powodu pewnych
wlasciwosci symptomatycznych lepszy do strzezenia owiec na tace" [4]

Réwnie zywotne prowadzono spory na tematy jezykoznawcze, ktére zasadniczo
sprowadzaty sie do kidtni o to, ktory z istniejacych jezykow byt jezykiem rajskim, ktoéry byt
panujacy przed incydentem z wiezg Babel. Pierwotnie, w $redniowieczu, kiedy to zaistniat ten
dylemat, twierdzono najczesciej, ze byta to albo tacina, albo greka, albo hebrajszczyzna. Z
czasem pojawity sie glosy za niemieckim, francuskim, flamandzkim, a nawet wegierskim.
Polski franciszkanin Wojciech Dembotecki napisat w 1633 r. ksigzke Wywdd jedynowfasnego
panstwa Swiata, w ktérej dowodzit, ze Adam niechybnie rozmawiat z Bogiem po ...polsku. Inny
mysliciel, Anders Kempe, szwedzki lekarz, filozof, teolog i alchemik w dziele Die Sprache des
Paradieses z 1688 r. sformutowat jeszcze ciekawszg koncepcje. Otdéz utrzymywat on, iz Pan
Bog formutowat swe wypowiedzi w jezyku szwedzkim, Adam odpowiadat mu po dunsku, zas
przebieglty waz kusit Ewe po francusku. [5]

Czesto rozwazano problem korabiu Noego — czy dostownie wszystkie znane nam i
nieznane zwierzeta przebywaty na jego poktadzie, a jesli tak, to jak sie odzywiaty, czy nie
pozeraly sie wzajemnie, jakim cudem po podrézy kangur wylgdowat w Australii a nigdzie
indziej, jaka byta wielkosc¢ arki, itd. Na podstawie danych biblijnych ustalono jej wielkos¢, ktora
wraz z odkrywaniem coraz to wiekszej liczby nowych gatunkdéw zwierzat, stawata sie coraz
mniej prawdopodobna. Juz Orygenes skonstatowal, iz trzeba jednak zgodzic sie, ze jej wielko$¢
byta szesciokrotnie wieksza niz przypuszczano dotad. Pozniej i to nie wystarczato. Pewien
peruwianski jezuita catkiem powaznie rozgryzat dylemat, w jaki sposdb leniwiec, ktory porusza
sie tak bardzo powolnie, zdotat od czasu potopu dojs¢ od gory Ararat do Peru. Podziwu godny
sceptycyzm okazat Hottinger, ktéry pisat w potowie XVII w.: ,Noe wstepujac do arki



wprowadzit ze sobg po siedem sztuk wszystkich zwierzat, gdy tymczasem gatunek feniksa
nigdy tylu sztuk nie posiadat.”" Sceptycyzm na temat owego mitycznego ptaka udzielit sie
nawet samemu Benedyktowi Chmielowskiemu, ktory przytoczywszy nauke o Feniksie,
wymienia bardzo wielu ojcow kosciofa i teologow wierzacych w niego: "...ci profani Authores
pociagneli in suam sententiam Authores Sacros, jako to S. Augustyna wielkiego w Kosciele
Bozym Doktora, ktéry Sermone 18 do Braci na Puszczy jasnie o spaleniu Fenixa i renowacji z
popiotdw wspomina. Isidorus Lib.12. cap. 7 o tymze Ptaku jako rzetelnym i prawdziwym czyni
mentionem. Nie neguje i Albertus Magnus Animalium lib. 23. S. Cyprian, probujac tej prawdy,
ze najswietsza Matka Boska Panng poczeta i porodzita, poniewaz Fenix Ptak bez pary; Jedyny
bedac, rodzi sie na Swiat; Swiety takze Cyrillus Catechesi Octava, S. Ambrozy in Oratione de
Fide Resurrectionis, Swiety Epiphanius, Tertullianus, Clemens Romanus dowodza Ciat Ludzkich
Zmartwychwstanie przyszte, & possibilem, biorac podobienstwo od Ptaka Fenixa umierajacego i
znowu z popiotdw Smiertelnych ozywajacego." Jednak sam skfania sie do innego pogladu,
odrzucajacego istnienie Feniksa, jako przesadu zrodzonego w wyniku nieopatrznego
ttumaczenia Biblii, podaje tez argument, ze jego istnienie w istocie przeczyloby Objawieniu:
"Job o nim nic expresse nie wspomina, tylko Ingeniosa Ttumaczéw Versio tam o Fenixie mowi,
gdzie i Wrobla nie masz. Recentiores Authores ad negandum Phaenicem te majaq motiva,
naprzod, ze Fenix nie miat by¢ ab origine mundi, poniewaz do Korabiu Noe z Mandatu Boskiego
powinien byt po parze Zwierzat wpuszczad, a Fenix, ze Jedyny i bez pary na Swiecie, nie miat
tam locum standi"

Profesor Kirchmajer réowniez traktowat Feniksa jako ztude, podobnie odrzucajac istnienie
bazyliszka, ktore podtrzymywato wiele teologicznych autorytetow. Biblijnego Behemota [6]
ttumaczy jako stonia [7]; w Lewiatanie [8] widziat wieloryba. Nie wyrzekt sie tylko jednorozca
[9]: ..Ktézby nie obawiat sie zaprzeczal istnieniu jednorozca, skoro Pismo Swiete wspomina go
ze szczegolniejszymi pochwatami?!”. Nowoczesna egzegeza biblijna upatruje w nim raczej
bawota lub nosorozca.

Benedykt Chmielowski podobnie w Lewiatanie widziat wieloryba, wysmiewajac Talmud za
.bajke smiechu godng, Ze Leviathan jest to taka ryba wielka, ze caly okrag Swiata sobag
obtoczywszy, trzyma sie za swdj wiasny ogon, aby juz ros¢ nie mogfa. Z tgq tedy rybg
(powiadajq Zydzi) Pan BAg igra sobie i ja chowa Zydom po $mierci na potrawy i specjaty dla
nich. (...) To prawda, Zze Egypscy Medrcowie wszystko w figurach i gtebokich tajemnicach
wyrazajacy, Swiat ten wyrazali Hierogliphico; weza za ogon sie trzymajacego, cetkami
upstrzonego, niby innuendo, iz jako waz co rok skore z siebie sktada. (...) Rabini tedy Talmud
koncypujgcy wiozyli te podobienstwo, Swiat wyrazajgce, za rzecz istotnqg i prawdziwa,
przydawszy z swojej inwencji glupstwa wiecej;, weza majgc za rybe, ogon swoj trzymajacs.
Podtag tez Bogu Wszechmocnemu naznaczyli rozrywke, igraszke z Leviathan (...) Zaczym
Czytelniku wysmiej Talmudystow nauke". Jednak ten i w jednorozca powatpiewat, zauwazajac,
iz w kwestii tej ,nie mata jest miedzy Uczonymi kontrowersja. Pismo $. pie¢ razy Unicornem,
to w Psalmach 21, 28, 77, 91, to w Izajaszu cap. 34. expresse wspomina, a tym Samym zda
sie stabilire zdanie trzymajgcych existentiam Jednorozca. Ale na to odpowiedZz by¢ moze
takowa, ze Litera Panska czesto opiniom Ludzi akommoduje sie; czesto tychze podobienstw i
komparacji zazywa, ktorych i Ludzie". Obstawat za$ przy istnieniu innych stworzen
potwierdzonych w Biblii, mianowicie syren: "...znajdujq sie w wielkich Morzach, potrzeba o nich
trzymac, ze to nie sg ludzie... ale sg Monstra Morskie Wszechmocnej reki Boskiej opera
mirabilia; nie sg zas$ Boginie, jako starozytna wierzyta supersticja, a teraznieyszych ludzi
twierdzi ruditas. 1zajasz Prorok (cap. 13 Isaiae), Babylonii nastepujaca prorokujac ruine, méwi:
Et respondebunt ibi ululae in aedibus ejus, & Sirenes in delubris voluptatis. Z tych stéw
pokazuje sie jawnie existentia takowych monstrow. Cornelius a Lapide $wiadczy, ze we Fryzji
Syrena ztowiona ryba, speciem majaca Panny, tylko sie przas¢ nauczyta i wiele lat zyta, nic nie
gadata... Palcow ma trzy i wielki Palec. Tenze Autor w swojej Bibliotece miat Kosci i ogon
Syreny."

Z kolei sw. Hieronim argumentowat na rzecz centaurow, o ktérych wzmiankuje Izajasz. W
Vita Pauli pisze o schwytaniu tegoz i pokazywaniu go w Aleksandrii za Konstancjusza (VP
8,27-34). Cyryl Aleksandryjski twierdzit jednak, ze to zwykte dzikie osty.

Na podstawie ,Litery Panskiej" dawano wiare w wiele innych bajkowych stworzen,
ktorych istnienie Biblia potwierdza. Wsrdd zwierzat czystych, ktére wolno poboznym zydom
spozywac spotykamy jednorozca, za$ wsrdd nieczystych, ktdrych spozywanie zakazane, jest
gryf. Chmielowski w swej encyklopedii rozwodzi sie wiele nad smokami i catym mndstwem
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réoznych stworow.

Przypisy:

[1] Ludwik Feurbach, "Przyrodoznawstwo i rewolucja", w: Wybdr pism. Tom II, PWN
1988, s.406.

[2] M. Machalski, M. Ryszkiewicz, "Ziemia jest dzieckiem czasu", Wiedza i Zycie,
pazdziernik 2002.

[3] Byty to biblijne imiona symbolizujgce potegi wrogie ludowi Bozemu (Ksiega
Ezechiela, Apokalipsa $w. Jana, apokryfy).

[4] K. Czapinski, " Dokad kler prowadzi Polske?...", Warszawa 1921, s.67.

[5]1 S. Szymanski, "Jezyk poczatkdw i poczatki jezyka", Wiedza i Zycie, pazdziernik
2002.

[6] Potwor wymieniany w Hiob 40,10-41,25.

[7] Do czego sktonili sie p6zniej ttumacze Biblii Gdanskiej zafatszowujac oryginat;
benedyktyni tynieccy w Biblii Tysigclecia wpadli na inny pomyst, piszac o ...Mocy
hipopotama.

[8] Mityczny smok "Zwinny" wystepujacy w Biblii: Ps 74:14; Izajasza 27:1.

[9] Jednorozec jest m.in. w greckiej Septuagincie (monokerws), facinskiej Wulgacie
(unicorn), angielskiej Biblii Krola Jakuba (unicorn), polskiej Biblii Gdanskiej (np. Iz
34,7; Pwt 33,17, Job 39,12-15, Ps 22,22, 29,6, 92,11, w Lb 23,22 i 24,8 mowa jest o
tym, ze Bdég byt dla swego ludu "mocg jednorozcowa"), dawne katolickie przekfady
rowniez miaty jednorozca. W tekscie hebrajskim jest natomiast Reem (olbrzymi
bawdt).
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