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Nadchodzqcy koniec tysigclecia sktania ludzi do refleksji i wielu z nas zadaje sobie

pytanie: co nam zostanie z tych lat? Ja sam odczuwam awersje do prognozowania i wole
zabiera¢ gtos na temat terazniejszosci, co jest zajeciem nieco bezpieczniejszym, cho¢
bynajmniej nie pozbawionym ryzyka. Co wiec zostato nam z tych ostatnich paruset lat? Byty
to, zgédzmy sie, lata hegemonii zachodniej cywilizacji i czas moze zastanowic sie, jakie jej
osiggniecia najtrafniej charakteryzujq jej geniusz. Teorie kwantdéw i wzglednosci niewatpliwie
zastugujg na nasze uznanie, ale dotycza one w koncu przyrody nieozywionej i same w sobie
majq ograniczong przydatnos¢ dla rozwigzania zagadki ludzkiej natury i praktycznych
probleméw naszej codziennej egzystencji. Idei, ktéore naprawde wywarty pietno na naszym
zyciu, szukac trzeba gdzie indziej.

Kiedy w roku 1897 dwudziestotrzyletni amerykanski pisarz Jack London uwieziony zostat
w lodach rzeki Yukon w czasie swej wyprawy do Klondike miat on w swym plecaku dwie
ksigzki. ktére pomogty mu przetrwac¢ arktyczng zime — jedng z nich byto O powstawaniu
gatunkoéw Karola Darwina, drugg zas ttumaczenie Kapitatu Karola Marksa. Bedac cztowiekiem
dobrze zorientowanym w Wiodacych intelektualnych pradach epoki, London zabratby bez
watpienia w swojg podrdz do krainy ziota takze i Zygmunta Freuda, gdyby nie to, ze jego
Objasnianie marzen sennych ukazato sie dopiero w 1900 roku.

Marks, Freud i Darwin. Gdyby dwadziescia, a moze nawet dziesie¢ lat temu
przeprowadzi¢ wséréd uczonych ankiete i spytac ich, ktéry mysliciel wywart najwiekszy wptyw
na dwudziestowieczne koncepcje w dziedzinie nauk spotecznych i biologicznych, bez watpienia
tych trzech medrcéw zajetoby na liscie czotowe pozycje. Jednym z najbardziej interesujacych
zjawisk umystowych ostatniego dziesieciolecia naszego wieku jest zmierzch Swietnosci tych
dwu pierwszych i powolna, cho¢ nieubtagana ekspansja idei Darwina w domene nauk
spotecznych i psychologii. W ciggu ubiegtych stu lat zaden z tych trzech wielkich myslicieli nie
zdobyt sobie absolutnego ,rzadu dusz". Ich wzajemne stosunki nazwaé¢ by mozna raczej czyms
w rodzaju pokojowej koegzystencji, utrzymywanej za pomoca podziatu na sfery wptywow.
Wszyscy oni, do czego powrdce jeszcze nieco pdzniej, zawsze mieli swych zazartych krytykdw,
lecz w tak zwanych ,kregach oswieconych" panowato dos$¢ powszechne przekonanie, ze
Darwinowska teoria ewolucji poprawnie zdaje sprawe z praw rzadzacych sSwiatem natury,
Freud jest najblizszy zrozumienia ludzkiej osobowosci, natomiast idee Marksa sg racjonalng
interpretacjq zjawisk ekonomicznych, politycznych i historycznych. W Stanach Zjednoczonych,
w ktéorych materializm dialektyczny nigdy nie zapuscit zbyt gtebokich korzeni, najwiekszy
wptyw na potoczne myslenie wywart wiedenski psychoanalityk — ktérego trwatg zastugg bylo
spostrzezenie, ze w naszych gtowach dzieje sie znacznie wiecej, niz Swiadomie zdajemy sobie z
tego sprawe. Wiele koncepcji Freuda — kompleks Edypa, podswiadomos$é, sublimacja czy
represja — trafity do potocznego jezyka. Jego idee, pisat niedawno Peter Gay, historyk z Yale i
autor zyczliwej biografii tworcy psychoanalizy, ,wptywaja na nasza codzienng egzystencje - na
nasze zycie seksualne, na sposob, w jaki wychowujemy nasze dzieci, i na btedy, jakie
popetniamy".

Pomimo ze marksizm, jak wspomniatem, nie zawtadnat nigdy umystami Amerykandéw na
masowg skale, nie znaczy to, ze jego wptyw na amerykanska kulture i zycie publiczne byt
nieistotny. Odkrywca ,naukowych praw historii" nie przekonat moze zbyt wielu o
nieuchronnosci czy celowosci ,proletariackiej rewolucji" prowadzacej do budowy bezklasowego
spoteczenstwa opartego na solidarnosci i altruizmie, lecz jego przekonanie, iz interesy
ekonomiczne sg motorem historii, jest bliskie wielu Amerykanom, ktérzy mogli nigdy nawet o
Marksie nie stysze¢. Myslenie w kategoriach klasowego konfliktu pomiedzy sitg roboczg a
kapitatem takze jest nieobce miejscowym dziataczom zwigzkowym.

Co do Darwina, to zaréwno Marks, jak i Freud wyrazali sie w swoim czasie przychylnie na
temat jego idei ewolucji w drodze doboru naturalnego, ale — jak sie wydaje — ani jeden, ani
drugi nie zrozumiat do konca jej implikacji. Trudno tez wiec dziwi¢ sie zwyklym zjadaczom
chleba, ze przez lata traktowali niebezpieczne idee Darwina (jak nazwat je niedawno filozof
Daniel Dennett) jako koncepcje odnoszace sie raczej do roslin i zwierzat niz do ludzi. Niektérzy
Z nich, z pewnym ocigganiem zgodzili sie, ze ,pochodzimy od matp", ale generalnie biorgc byt
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to poglad niepopularny i nie posiadajacy istotnych konsekwencji. No, moze troche
przesadzitem - juz w XIX wieku kilku uczonych, takich jak Galton czy Spencer, usitowato
dokonac¢ ekstrapolacji darwinowskich idei na sfere ludzkiego zycia spotecznego. Nie byty to
jednak préby zachecajace. Koncepcje Marksa i Freuda miaty zawsze licznych krytykow i juz w
latach dwudziestych miody filozof nauki Karl Popper zauwazyt, ze jedne i drugie sg
nienaukowe, poniewaz nie poddajg sie falsyfikacji. Pewne idee Freuda - takie jak jego teoria
pochodzenia religii, odwotujgca sie do wizji archaicznego ojcobdjstwa i kanibalizmu — budzity
zrozumiate zaktopotanie ze wzgledu na swoéj drastyczny i spekulatywny charakter. Szczegodlnie
powazne zastrzezenia zywili wobec nich biolodzy — na przyktad w 1975 roku laureat Nagrody
Nobla sir Peter Medawar nazwat teorie psychoanalityczng ,najwiekszym intelektualnym
oszustwem XX wieku". Krytyka ta prawdopodobnie nie miataby wiekszego wptywu na losy
psychoanalizy, gdyby nie rewolucyjny postep w dziedzinie farmakologicznego leczenia
zaburzen psychicznych, jaki nastgpit w ostatnich dziesiecioleciach.

W 1949 roku australijski psychiatra John Cade przez przypadek podat swemu
maniakalno-depresyjnemu pacjentowi, ktory dwadziescia lat swego Zycia spedzit w
zamknietym zaktadzie dla umystowo chorych, preparat o nazwie lit (w istocie prosty
pierwiastek chemiczny). Po pieciu dniach pacjent catkowicie wydobrzat i mogt powrdci¢ do
domu jako zdrowy cztowiek. Od tego czasu psychiatryczna terapia farmakologiczna dokonata
tak radykalnej rewolucji, ze niektorzy neurolodzy traktujg dzis freudowska terapie
psychoanalityczng jak relikt przesztosci, historyczny przesad podobny do frenologii. Zresztg
frenolodzy, ktérzy twierdzili, ze odczyta¢ moga ludzki charakter z ksztattu czaszki, cieszg sie —
jak zauwazyt niedawno pisarz Tom Wolfe — prawdopodobnie wiekszym powazaniem, mozna
bowiem ich ,nauke" uwazaé¢ za prymitywng antenatke elektroencefalografii. Co do upadku
marksizmu, ktéry byt jeszcze bardziej spektakularny niz niefortunne koleje losu psychoanalizy,
to istnieje na jego temat obszerna literatura, ktorej nie sposdb tu strescic. W intelektualnych
kregach opiniotwérczych Zachodu gwozdziem do jego trumny byfa publikacja w 1973 roku we
Francji ttumaczenia Archipelagu Gutag Sotzenicyna. Swego rodzaju paradoksem jest fakt, ze w
Stanach Zjednoczonych, gdzie idee Marksa znalazty jedynie waskie grono wyznawcow wsrdod
intelektualnej, gtéwnie akademickiej elity, nie utracity one w petni swej atrakcyjnosci az do
upadku muru berlinskiego w 1989 roku. No c6z, jak zauwazyt kiedy$ wielki niemiecki fizyk,
tworca fizyki kwantowej Max Planck, ludzie niechetnie zmieniajg przekonania i niektore idee
umierajg dopiero wraz z wyznawcami... Mozna wiec powiedzie¢, ze wielkie idee Marksa i
Freuda nie sprawdzity sie w dziedzinie praktyki (ktorej wyzszo$¢ nad metafizyczng spekulacjq
sam Marks tak podkreslat). Giebokie zrédta ich niepowodzenia, a takze ich chwilowej
popularnosci, tkwig jednak w metafizyce. Jesli spojrze¢ na historie kultury zachodniej z dtugiej
perspektywy, wyniesienie naszych bohaterow - Marksa, Freuda i Darwina — do statusu
gigantow mysli staje sie zrozumiate jedynie w kontekscie znacznie starszej tradycji kulturowej,
ktorej wszyscy trzej, kazdy na swdj sposob, rzucili wyzwanie: judeochrzescijanskiej tradycji
religijnej. Wszyscy oni byli ,bezboznymi materialistami", probujgcymi wyjasnic¢ istote ludzkiej
natury i kondycji bez odwotywania sie do koncepcji nieSmiertelnej duszy, objawienia i
judeochrzescijanskiego mitu stworzenia. Roznice w sposobach ich podejscia do tego zadania sg
jednak bardziej interesujace od powierzchownych podobienstw. Dwaj pierwsi byli otwartymi,
wojujgacymi ateistami - dla Freuda religia byta ,niebezpieczng infantylng iluzjg", Marks zas, jak
wszyscy dobrze pamietamy, uwazat jg za ,opium dla ludu". Stosunek Darwina do religii byt
znacznie mniej oczywisty. Cho¢ wiekszos$¢ jego biograféw zgadza sie, ze - przynajmniej w
wieku dojrzatym — byt on cziowiekiem niewierzacym, jego powsciggliwo$¢ w otwartych
atakach na religie byta znamienna. Niektdérzy historycy i biografowie ttumacza to delikatnoscig
wobec zony, ktéra byla osobg gteboko wierzaca. Prostsze i bardziej przekonywajace wydaje
sie, ze Darwin, jako naukowiec, miat do religii stosunek indyferentny. Stynny francuski
matematyk Pierre Simon de Laplace, zapytany przez Napoleona o miejsce Boga w jego modelu
wszechswiata miat odrzec: ,,Bog? Nie, ekscelencjo, ta hipoteza nie byta mi potrzebna". Darwin
zapewne by sie z nim zgodzit.

Przy catym ich materialistycznym i ateistycznym zapale zaréwno Marks, jak i Freud padli
jednak sami ofiarami pewnej iluzji, przed ktdrg zresztg Marks pracowicie ostrzegat innych.
Wszyscy jesteSmy tworami historii i idee nasze majg swe korzenie w kulturze, w ktérej
wyrastamy. Walczac z tradycja stajemy sie czesto jej kontynuacja. Zmagania Freuda i Marksa
z Bogiem przywodzg na mysl przygode biblijnego Jakuba walczgcego z aniotem przy brodzie na
rzece Jabbok. Jak pisze w swej ksigzce The Religious and Romantic Origins of Psychoanalysis:
Individuation and Integration in Post-Freudian Theory (Religijne i romantyczne zrddta



psychoanalizy: indywiduacja i integracja w teorii pofreudowskiej) psycholog z Uniwersytetu
Harvarda Suzanne R. Kirschner, freudowska wizja ludzkiej natury miata swe korzenie w Starym
Testamencie i neoplatonskim mistycyzmie i zamiast radykalnie zrywac¢ z zachodnig religijng i
kulturowg tradycjg byfa jej integralng czescia. Co do Marksa, to pseudoreligijny charakter
opartej na jego koncepcjach ideologii dostrzegt juz Arthur Koestler. ktéry w swym napisanym
w koncu lat czterdziestych eseju ze zbiorowego tomu The God That Failed (Bdg, ktéry zawiodt)
pisat: ,Z psychologicznego punktu widzenia istnieje niewielka rdznica miedzy wiarg
rewolucyjng i tradycyjng. Wszelka wiara jest bezkompromisowa. radykalna i purystyczna. [...]
Rewolucyjna utopia, ktéra na pozér wydaje sie catkowicie zrywac z przeszioscig, jest zawsze
wzorowana na jakims obrazie utraconego raju".

Kontynuacja tradycji sama w sobie nie jest oczywiscie intelektualnym btedem. Moze
jednak dopomdc w utrwalaniu dawnych btedow. U podstaw teorii Marksa i Freuda zachowane
zostaly pewne metafizyczne - a zatem niesprawdzone badz niesprawdzalne — przeswiadczenia
na temat ludzkiej natury. Byt to btad, ktérego uniknat Darwin, proponujac raczej mechanizm
ewolucji owej natury niz jakis jej konkretny model. ,Zaréwno marksizm. jak i freudowska
psychoanaliza - pisze wspdétczesny amerykanski pisarz Tom Wolfe w artykule "Sorry, but your
soul just died" — oparte byly na przestance iz istoty ludzkie i ich ,idee" [...] sgq kompletnie
ksztattowane przez srodowisko [cho¢, jak na ironie, sami ich twdrcy uwazali sie najwyrazniej w
sposdb cudowny wyzwoleni z tego ograniczenia - przyp. K.S.]. Dla Marksa dominujacym
srodowiskiem byta klasa spoteczna [...] zas dla Freuda rodzina, w ktorej we wczesnych latach
rozwoju dziecka rozgrywat sie Edypowy seksualny dramat". Dzi$ éw kulturowy determinizm
zdaje sie by¢ w petnym odwrocie. Nikt rozsadny nie twierdzi, oczywiscie, ze $rodowisko i
wychowanie nie ma zadnego wpitywu na to, na kogo wyrastamy. Zasadnicze cechy naszej
osobowosci sg juz jednak zakodowane w naszych genach - bedacych produktem procesu
biologicznej ewolucji — w chwili urodzenia. Przychodzac na $wiat nie jesteSmy nie zapisang
ksiegg, lecz raczej naswietlong fotograficzng ptytg, ktérg ,Srodowisko" tylko wywotuje i
utrwala. Tak przynajmniej twierdzg ewolucyjni psycholodzy...

Ekspansja darwinizmu poza S$cisle biologiczne dyscypliny badawcze — w dziedzine
psychologii, socjologii, neurobiologii czy nawet ekonomii i fizyki — jest chyba jednym z
najbardziej interesujacych zjawisk wspodiczesnego zycia intelektualnego. O wielkosci idei nie
decydujg jednak sami medrcy. Prawdziwg miarg znaczenia idei Darwina bedzie jej asymilacja
przez masowa kulture i jej wplyw na nasze potoczne wyobrazenia o sobie na nasza zbiorowg
samoswiadomosé. Do jakiego stopnia asymilacja taka bedzie mozliwa, w duzej mierze zalezy
od tego, jak w przysztosci utozg sie stosunki miedzy teorig ewolucji a religijng tradycjq
zachodniej kultury. Paradoksalnie, by¢ moze witasnie radykalna $swieckos$¢ teorii Darwina rokuje
mozliwo$¢ kompromisu.

W dniu 23 pazdziernika 1996. w formalnym oswiadczeniu przestanym do Papieskiej
Akademii Nauk Jan Pawet II ogtosit, ze ,nowe odkrycia naukowe prowadza do uznania, ze
teoria ewolucji jest czym$ wiecej niz [niepotwierdzong] hipotezg". Niektérzy tradycjonalisci
przyjeli ten lakoniczny akt doktrynalnego pojednania Kosciota z naukowym darwinizmem bez
mata ze zgorszeniem. ,Papiez os$wiadcza, ze by¢ moze pochodzimy od matp" - pisat
konserwatywny dziennik ,II Giomale". Jak oswiadczyt w odpowiedzi ojciec Francis Maniscalco,
rzecznik wioskiej Narodowej Konferencji Biskupdw, ,to, co nalezy do nauki, nalezy do nauki, to
za$, co nalezy do religii, nalezy do religii".

Moze wiec pomiedzy religia chrzescijanska i darwinizmem mozliwe jest pokojowe
wspotistnienie. Rzecz jasna, w Ameryce, kraju wielu wyznan, w ktorym stowa papieza nie
brzmig tak donosnie jak w Rzymie czy Warszawie, papieskie oswiadczenie nie przekona
licznych tu rzesz ewangelickich fundamentalistdw o niesprzecznosci doktryny chrzescijanskiej z
nauczaniem ewolucjonistow. Wyniki badan amerykanskiej opinii publicznej sg znamienne:
okoto 45% Amerykanow uwaza teorie ewolucji za prawdziwg. Poniewaz jednak 91% z nich
deklaruje jednoczesnie wiare w Boga. Stwoérce cztowieka — jak widac spora ich liczba godzi
lojalnosé wobec wiary z zaufaniem do nauki.
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Lipiec 1998. Tekst pochodzi ze zbioru Poprawka z natury... W Racjonaliscie opublikowany
za zgoda Autora.
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Historyk i popularyzator nauki. Urodzony we Lwowie, ukonczyt fizyke na
Uniwersytecie Warszawskim. Posiada doktorat z historii fizyki. Do Stanow
wyemigrowat w 1981 r. Obecnie jest wyktadowcg w Skidmore College w
Saratoga Springs, w stanie Nowy Jork.

Jest autorem kilku ksigzek popularnonaukowych (m.in. "Na poczatku byt
ocean", 1982, "Oblicza nauki", 1986, "Poprawka z natury. Biologia,
kultura, seks", 1999). Wspétpracuje z "Wiedza i Zycie", miesiecznikiem
"Charaktery", "Gazetg Wyborczg", "Polityka" i in.

Dziedzing jego najnowszych zainteresowan jest psychologia ewolucyjna, nauka i religia.
Czestym watkiem przewijajacym sie przez jego rozwazania jest pytanie o wptyw
ksztattowanych przez ewolucje czynnikow biologicznych i psychologicznych na catg sfere
ludzkiej kultury, a wiec na nasze zachowania, inteligencje, zycie uczuciowe i seksualne, a
nawet oceny moralne.

Pokaz inne teksty autora
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