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I\/l y$l doprowadza cztowieka do wrot nieskonczonosci, sama nie mogac ich

przekroczy¢. Obecnie wlasno$¢ nieskonczonosci, polegajaca na nieposiadaniu kresu
przestrzennego lub czasowego, stata sie centralnym problemem filozofii. Mozna ja
uzy¢ do okreslenia wielko$ci dowolnie duzej. Trudno sobie wyobrazi¢ bezkres,
bezmiar, bezgranicznos¢, skoro wszystko staramy sie zamkna¢ w schemat,
ograniczy¢ definicja. Nieskonczono$¢ nas ogarnia, lecz nie ma przewagi nad nami,
gdyz my o niej wiemy, a ona nie posiada swiadomosci, dlatego nic nie wie o istnieniu
czlowieka. Cztowiek jest wiekszy od nieskonczonosci, gdyz to nasza mysl i nasz
wysilek rozumienia stanowi o naszej wielkosci. To rozum czlowieka zamknat ja w
definicji.

Swiat jest ograniczony przez pewne pojecia, ktére wymyslit cziowiek. Wyobraznia ludzi
nie wybiega poza pojecia, jakie sg im znane. Nowonarodzone dziecko nie zna zadnych poje¢,
zacznie je zdobywac¢ w sposéb a posteriori. Rozwdj jednostki prowadzi do tego, iz zmienia ona
sie pod wptywem S$rodowiska, pod wpltywem jej otoczenia. Pdézniej zaczyna sie sama
doksztatcaé, aby po jakims czasie: ksztattowac $wiat zewnetrzny, jego strukture, wptywac na
los innych. Bedzie miata szanse wyzbyc sie niepotrzebnych nawykow.

Im mniej poje¢ dana osoba bedzie znata, tzn. im mniej rzeczy bedzie umiata opisa¢ za
pomocg znanych jej stdw, tym Swiat tej osoby bedzie mniejszy. Skoro nasza wyobraznia nie
wybiega poza pojecia, zjawiska, ktére potrafimy nazwac, to trudno bedzie nam poznad to, co
stoi ponad tymi okresleniami, jakimi sie postugujemy. Dzieje sie tak dlatego, iz znamy
skonczong liczbe stéw, wiec mozemy nazwac nimi skonczong liczbe zjawisk. W taki sposdb ja
sie rozwingtem i kazdy z nas sie rozwija. Dochodzi do pewnych wnioskdw, zaczyna rozmyslac i
zatrzymuje sie na dtuzej przy problemie nieskonczonosci, chcac jg pojac.

Kazde zjawisko posiada swoj wiasny zbior elementéw. Na granicy tych zbiordow stojq
pojecia okreslajace skonczonos¢ zbioru. Np. temperatura zmienia sie liniowo. Na granicy zbioru
temperatur stojg pojecia: zimno i ciepto. Sg to dwa przeciwstawione sobie pojecia, ktére
nalezg do koncowych ograniczen tego samego zbioru. Nie ma trzeciego pojecia, ktore
przeciwstawia sie im rownoczesnie, istniejg tylko punkty posrednie, znajdujace sie pomiedzy
owymi granicami. Tak jest ze wszystkimi pojeciami na tym sSwiecie, ktore charakteryzuje
dualizm.

Wszystkie granice mozna przesuwacé. Zjawisko granicy wigze sie réwniez z
nieskonczonoscia. W nieskonczonosci zawiera sie to wszystko, co rozpoczyna sie od granic
zasiegu ludzkiej wiedzy, w nieskoiczong, nie poznang dotad wiedzg, wigzacq sie réwniez z
przestrzenig, czasem.

Cztowiek moze badac¢ wszystkie zjawiska dotyczace jego bytu, egzystencji. Dopiero gdy
pozna caty swiat wewnetrzny, to moze sie zaja¢ nieskonczonoscig zewnetrzng. Caty proces
poznania mozna poréwnac¢ do matej kuli, znajdujacej sie w wielkiej kuli, lecz powierzchnie tej
wielkiej kuli mozna przesuwac, rozcigga¢ w nieskonczonos¢. Cztowiek jest zamkniety w tej
matej kuli- jest to istota jego bytu, cato$¢ proceséw, w jakich bierze udziat na planecie Ziemi.
Aby wyjs¢ z matej kuli do wielkiej, potrzebna jest doktadna infiltracja kuli matej, by znalez¢
wiasciwe wejscie do tej duzej. Cztowiek, znajdujac sie na granicy poznania, wysuwa pewng
hipoteze. Granice te bedzie mozna przesungé, jezeli udowodni sie wysunietg hipoteze.
Wszystko, co znajduje sie przed granicq, jest juz poznane, a co poza nhig, pozostaje do
odkrycia. Nigdy nie powinnismy utkna¢ na takiej granicy, gdyz znajdziemy sie w ,martwym
punkcie". Wigze sie to z niemoznoscig przesuniecia jej, a takze z tym, ze juz nigdy nie wrécimy
fizycznie do naszych odkry¢ (jedynie przez wspomnienia, zapamietanie zjawiska, zdobytg
wiedze). Poszukiwania zazwyczaj odnosza sie do poszukiwania prawdy, co zazwyczaj jest
powigzane z watpieniem. Problem powstaje, kiedy rozum w drodze poznania, nie doréwnuje
wyobrazni. Cho¢ natura tego problemu jest raczej inna. Wyobraznia podsuwa pomysty, a
rozum je analizuje i bada w racjonalny sposéb. Bywa czesto tak, iz wyobraznia podsuwa nam
nieprawdziwe hipotezy. Wtedy mamy wrazenie, iz nasza droga poznania byfa btedna albo to,
co nam podsuwa wyobraznia, nie istnieje. Problem, ktéry wynika z poprzednich rozwazan

Racjonalista.pl Strona 1z 4



wigze sie z tym, czy to, co zdotamy sobie wyobrazi¢, mozna osiggng¢. Samo wyobrazenie
powinno by¢ dowodem na to, iz da sie je zmaterializowa¢, dojrzed.

W naszym rozumowaniu wszystko ma sens poéki trwa, lecz gdy juz co$ osiggniemy,
powoli o tym zapominamy i dazymy do czego$ innego. Kazde zjawisko powoli przestaje nas
cieszy¢. Gdy osiggamy juz cel, ktéry sobie obraliSmy, przestaje nas to satysfakcjonowad. Jezeli
chodzi o poszukiwania prawdy, zwatpienia, obalanie teorii, to cztowiek tak dtugo bedzie miat
satysfakcje z catej tej tamigtowki, pdoki wszystkiego sie nie dowie. Gdybysmy rozwigzali
wszystkie zagadki Swiata, dowiedzieli sie wszystkiego o wiasnym bycie, to Zzycie nasze
stracitoby sens. Nieskonczono$¢ natomiast ustrzeze nas przed tym, bo dzieki niej mamy
pewnos$¢, ze ciggle bedziemy czegos szukaé, probowac co$ rozwigzac.

Jest do rozwazenia przypadek, kiedy cziowiek, w poszukiwaniu prawdy, utkwi w
~martwym punkcie" — jest to moment, w ktéorym cziowiek wymysli tyle, na ile bedzie go stac,
nie odnajdzie prawdy, ale poczuje, ze sama droga poszukiwan nie daje mu satysfakcji. Nie
trzeba w takim wypadku ludzi rozgranicza¢ na $wiadomych lub nieswiadomych. Gdyz taka
sytuacja moze sie przytrafi¢ kazdemu.

Postanowitem podja¢ sie poréwnania tej sytuacji, do zjawiska zachodzacego w naszym
zyciu. Nim do tego dojde, mam wrazenie, iz osobami, ktore utkwity w takich punktach sg
samobdjcy. Cztowiek odchodzi z tego $wiata dobrowolnie, kiedy nie widzi sensu poznania,
kiedy uwaza, iz utknat na granicy nie dajacej sie przesuna¢ za pomocg jego mozliwosci.

Zjawisko samobdjstwa mozna wyjasni¢ na podstawie poréwnania. Wyobrazmy sobie
zycie jako przyjecie, na ktorym sg znajomi. Przypusémy, ze przyjecie zaczyna sie o godzinie
dwudziestej pierwszej, a konczy sie o szdéstej nad ranem, lecz mozemy wyjs¢ z niego, kiedy
nam sie tylko podoba. Jest pare sposobdw, aby opuscic to przyjecie. Opisze dwa przypadki.

Przypadek pierwszy: cztowiek rodzi sie — wchodzi na przyjecie. Jest wy$mienicie, sg
znajomi, jest o czym porozmawiaé, dobrze sie wszyscy bawia. Lecz przyjecie sie konczy i
cztowiek musi wyj$¢ — umiera $miercig naturalna.

Przypadek drugi: cztowiek rodzi sie — wchodzi na przyjecie. Dobrze sie bawi, rozwija
réozne tematy rozmoéw, lecz po jakims czasie zaczyna mu sie nudzi¢, nie ma o czym rozmawiac
ze znajomymi, nic juz mu sie tam nie podoba. Wtedy dobrowolnie opuszcza catq zabawe,
wychodzi — rezygnuje ze zycia, popetnia samobodjstwo. (Nic go nie powstrzymuje, aby
pozostac przy zyciu.)

Jak wczesniej napisatem, rozum ludzki potrafi poja¢ zjawiska, ktére mozna okresli¢ za
pomocg stdw. Zmysty ludzkie natomiast sg ograniczone, wiec w ten sam sposéb dziata nasze
rozumowanie. Nie potrafimy przedstawi¢ nieskoriczonosci na zasadzie poréwnania, gdyz zasieg
naszych zmystéw jest skoniczony. Jedynie poszerzamy go poprzez rézne urzgdzenia, ktére sg
konstruowane do dogtebnego poznania $wiata. Wiec staramy sie to wyobrazi¢, co nie daje tak
dobrego efektu, jak wyobrazenie oparte na poréwnaniu. A pordwnanie nawigzuje do
przedstawienia tej sytuacji za pomocg analogii, zauwazonej w zyciu codziennym, ktore
charakteryzuje skonczonosc.

Nieskonczonosci nie mozna okresli¢c zadng skonczong miarg. Jest to wizja zachwycajaca,
a zarazem przyttaczajgca. W jej obliczu nic nie jest duze ani mate. ,Mile nie sq blizsze
nieskonczonosci nizli stopy, a stulecia — niz minuty". Lecz to cztowiek jg stworzyt, nazwat,
okreslit wiasnosciami, to my ja przeciwstawiliSmy skonczonosci, inaczej nie powstataby.

Skad sie wzieto pojecie nieskoriczonosci? Odpowiedz jest prosta. Zycie nasze jest jak
system binarny, a wszystkie zjawiska sq zapisywane w kodzie dwdjkowym. Znajac jakies
pojecie, chcemy opisa¢ do niego przeciwne. Funkcje te realizujemy za pomocg negatora
(inverter'a). W kodzie dwdjkowym wystepujg dwa bity. Zero i jeden. Jeden to NIE — zero, a
zero to NIE — jeden. Tak samo jest w zyciu na tym Swiecie. Ciepto to NIE — zimno, a
nieskonczonos$c¢ to NIE — skonczonosé. Kazde zjawisko mozna zanegowac, kazde pojecie. Na
tym opiera sie nasz byt — dwa, cztery, parzystos$¢, symetria, koto, kula, okrag ... . Negowac
mozemy jedno pojecie, lecz przez to utkwimy w ,btednym kole". Zwigzane jest to (w technice
cyfrowej) z prawem de Morgana. Np. NIE — jeden to zero, NIE — NIE — jeden to jeden. Gdzie
znajdziemy asercje tego twierdzenia? W racjonalizmie. Racjonalizm jest réwniez pojmowany
jako stanowisko przeciwstawiajgce sie irracjonalizmowi, inaczej zwany antyirracjonalizmem,
czyli NIE — NIE — racjonalizmem.

Idea nieskonczonosci stata sie intelektualnym wyzwaniem, przedmiotem teoretycznego
wysitku i myslowych asymilacji.

Pozostaje ludzkosci poznac to, co dostepne naszym wtadzom poznawczym to, co zawiera
sie w granicy naszej poznawalnosci. Po dokonaniu tego zapewne bedzie mozna kontynuowac



poznanie tego, co teraz wydaje sie poza zasiegiem tego poznania. Dowodem na to s dzieje
ludzkosci, cata historia, ktéra ukazuje, ze ludzie odkryli i dokonali tego, co wtedy byto poza ich
zasiegiem, a teraz istnieje w zasiegu granicy wiadz poznania.

Uzupetnie to o wiasng mysl: ,NIE — NIE — poznane, to znaczy poznaé, zanegujmy
stabos$¢, pustke, gtupote i lenistwo, a stworzymy obraz rozumnego, silnego cztowieka NIE —
ograniczonego. Kiedy co$ koncze, musze znowu zacza¢ co$ nowego i tak w NIE —

skonczonosé."
b3
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