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Homogenizacja a dywersyfikacja

Globalizacja - nowy rodzaj zniewolenia czy szansa na sukces dla
kazdego

Globalizacja jako zjawisko wspoétczesnego $wiata, postrzegana jest w roznoraki sposob.
Od uwielbienia, catkowitej akceptacji, poprzez delikatny sceptycyzm, az po zdecydowane
odrzucenie. Stowo globalizacja styszymy przy rozmaitych okazjach. JesteSmy nim
bombardowani przez media — prasa, radio telewizja nieustannie prezentujg nam komentarze
réoznych ekspertéw - z jednej strony poplecznikéw a z drugiej przeciwnikdédw globalizacji.
Komentowane sg rozne wydarzenia i zjawiska, od spotkan najbogatszych panstw i rozmow o
nowych utatwieniach w handlu miedzynarodowym (np. spotkania w Davos itp.) poprzez
protesty réznych organizacji (zielonych, anarchistéw, alterglobalistéw) wystepujacych
przeciwko postepowi globalizacji prezentowanej ich zdaniem gtdwnie lub nawet tylko przez
wielkie ponadnarodowe korporacje, ktére prowadza do globalnego zniszczenia $rodowiska,
utraty autonomii jednostki, zmian w kulturze, homogenizacji wzordéw, postepujacego
konsumpcjonizmu itp. Pojecie globalizacji weszto do jezyka potocznego, nie ma dnia, by
politycy, publicysci, dziennikarze nie odwotywali sie do globalizacji albo jako Zrédta ktopotéw
wspofczesnego swiata, albo przeciwnie — jako szansy na ich przezwyciezenie. [1]

Strasza nas globalizacjg rézne ugrupowania polityczne. Upatrujg w niej koniec narodu,
przejecie obcych wzorow czy nawet upadek wartosci. Ruchy apolityczne z kolei krzycza gtosno,
skandujg na ulicach, urzadzajg rézne manifestacje przy okazji debat nad polityka globalng,
zwilaszcza ekonomiczng. Weszg w niej uzaleznienie, utrate kontroli jednostki nad otaczajacq
rzeczywistoscig, czy wreszcie utrate suwerennosci panstwowej. Stowem globalizacje
przedstawiajg jako wspoiczesnego nam diabta, ktéry powoli swoimi mackami otacza nas
zewszad.

Z drugiej strony z kolei nie brakuje ludzi, ktérzy sg poplecznikami globalizacji. Widzg w
niej warunek rozwoju, szanse dla wszystkich. Postrzegajq globalizacje jako pozytywny aspekt
wspotczesnego Swiata wskazujac na dobre strony tego procesu (takie jak mozliwosci szybszej
modernizacji krajéow sfabiej rozwinietych, przenikanie nowych technologii, dyfuzje nowych
idei). Odrzucajg argumenty strony przeciwnej twierdzac, ze poprzez globalizacje buduje sie
jedno wielkie ogdlnoziemskie spoteczenstwo — co doprowadzi do upadku wojen, do lepszej,
bardziej sprawiedliwej dystrybucji dobr.

Tak czy inaczej nie nalezy zapominaé, ze u podstaw fascynacji globalizacjg lezy jednak
realny proces spoteczny zwigzany z ekspansywnym rozwojem nowoczesnej formacji
spotecznej. [2] I jako taki jest poddawany wieloptaszczyznowe]j analizie. Praca ta jest jedynie
probg zarysowania sposobdéw w jaki mozna spojrze¢ na procesy globalizacji w powigzaniu z
kultura.

Co to jest globalizacja czyli stow kilka o tym z czym sig ja je

Globalizacja najczesciej pojmowana jest jako kurczenie sie czasoprzestrzeni w ktérej sie
poruszamy i w ktérej dziatamy [3]. Jak pisze Dembinski: Kurczenie sie czasoprzestrzeni, o
ktérej mowa, to nie zjawisko fizyczne, lecz gtebokie odczucie, ktdre przenika nas na wylot.
Wynika ono z ciggtego zaciesSniania sie wiezdw wspodtzaleznosci, przede wszystkim miedzy
aktorami gospodarczymi, ale nie tylko. Wspoétzaleznos¢ oznacza obopdlng zaleznos¢: nie tylko
ja zaleze od kogos, ale rownoczesnie on zalezy ode mnie. [4] Wedtug autora jest to mozliwe
przede wszystkim dzieki nowym technologiom utatwiajagcym nam komunikowanie, w gtéwnej
mierze przez skracanie czasu w jakim ono zachodzi. Tak wiec globalizacja to spietrzenie sie
petli sprzezenn zwrotnych w niezwykle skomplikowane sieci, ktére nas wszystkich ogarniaja
jako jednostki, jako przedsiebiorstwa, jako panstwa. [5] Sprzezenia te wptywajg na
rzeczywisto$¢ in real time. Stato sie tak w momencie w ktérym przeptyw informacji zostat
uniezalezniony od przeptywu materii. W ten sposob zrodzity sie tzw. sieci przeptywu informacji,
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ktore sg podstawowym elementem sprzezenia zwrotnego. Dla autora gtdwnymi czynnikami
powodujgcymi i wystarczajagcymi do tego, aby zjawisko globalizacji mogto wystgpic jest postep
technologiczny (zwlaszcza w dziedzinie przekazywania informacji) oraz zmiany na podtozu
politycznym. [6] Zmiany te dotyczg gtdownie upadku komunizmu, co spowodowato zniesienie
barier, ktore uniemozliwiaty podjecie stosunkéw ekonomicznych wolnych od kontroli réznych
uktadéw politycznych.

Marek Ziotkowski przyjmuje za Robertsonem, iz globalizacja jest to obiektywny proces
kurczenia sie swiata i jednoczesny wzrost Swiadomosci, ze sSwiat stanowi cato$¢. Dalej pisze:
Nalezy wyraznie podkreslic, Zze globalizacja nie oznacza bynajmniej uniwersalizacji, ale
wzmocnienie ,catosciowosci” systemu stosunkéw pomiedzy spofeczeristwami, panstwami,
grupami i jednostkami;, ze oznacza ona systemowos¢ i wspodtzaleznos$é Swiata a nie jego
jednolitosé. [7] Istnienie systemu globalnego nie oznacza zdaniem autora tego, ze stabsi bedg
gonili w rozwoju silniejszych, ze bedzie nastepowato wyrdwnywanie poziomu, ze rozwdj
postepuje po tej samej drodze, ale w réznym tempie, lecz wrecz przeciwnie — wigze sie takze
z rosngcym zréznicowaniem. [8] Autor wymienia cztery ptaszczyzny na ktérych zachodzi
globalizacja. Ptaszczyzne polityczng, militarng, ekonomiczng i kulturowa. [9] Zwraca zwitaszcza
uwage na dwie ostatnie piszac: Sity globalizacji w tych dwdch ptaszczyznach to wolnorynkowy
kapitalizm i kultura popularna wykorzystujgca nowoczesne media. [10]

Barry Smart pisze, ze idee globalizacji rozwinety sie w petni w XX wieku, gdy proces
unowoczesnienia objgt swym zasiegiem catg ziemie. Nowoczesnos$¢ ogarneta caty sSwiat i
zaczeta ulegac rozpadowi. Przestata by¢ narzedziem pozwalajacym organizowac¢ i nadawacd
znaczenie ludzkiemu zyciu. Proces ten ujawnit stabosci i doprowadzit w konsekwencji do
konfrontacji z nowoczesnoscig w wyniku czego zrodzita sie idea ponowoczesnosci [11]. Autor
pisze: ponowoczesnos¢ zostata utozsamiona z szeregiem globalnych przemian, ktérych
poczatki siegajg lat szes$lédziesiatych. Przemiany te zwigzane byty przede wszystkim z
rozwojem technologii gromadzenia, przekazywania | przetwarzania informacji, =z
merkantylizacjg wiedzy, z cudownym rozwojem i zasadniczym przeksztatceniem sfery kultury
w rzeczywistos¢ poznego kapitalizmu oraz z przyspieszeniem obrotu kapitatowego osiggnietego
dzieki nastepnemu etapowi czasoprzestrzennej kompresji. [12] Procesowi globalizacji sprzyja
liberalizacja warunkéw przeptywu kapitatu, towarow, ustug i wiedzy. Globalizacja w wymiarze
ekonomicznym, od ktdrej powszechnie uwaza sie, ze proces ten sie rozpoczat, oznacza wzrost
swobody przeptywu kapitatu, towardw, wiedzy i ludzi miedzy krajami. Czyli jest to proces
stopniowego zanikania granic gospodarczych i jakosciowy skok w mobilnosé czynnikéw
produkcji. [13] Do tego dochodzg inne procesy, jak zakonczenie zimnej wojny (a co za tym
idzie zmniejszenie obaw zwigzanych z rozprzestrzenianiem broni nuklearnej), problemy
wielokulturowosci i polietnicznosci, nacisk postmaterialistycznych wartosci, rozwoj instytucii,
ruchéw, systeméw komunikacji wymuszajacych globalne formy zycia, ktére przyczynity sie do
rozprzestrzenienia sie poczucia niepewnosci, do ekspansji ponowoczesnosci. [14] Autor zwraca
jednak uwage na to, iz nawet jesli swiat stat sie jednolitym miejscem o systematycznych
wtasnosciach to i tak nadal istnieje wiele réznych i konkurencyjnych ujeé¢ globalnych relacji i
proceséw, katalog rozmaitych koncepcji dotyczacych wymiardw globalnego systemu, ich
przejawow i konsekwencji. [15]

Jedng z cech charakteryzujacych koniec XX wieku byto poszukiwanie przez jednostki
wlasnej tozsamosci, proba bardziej zindywidualizowanego samookreslenia sie wzgledem
~globalnej ekumeny" i wszechogarniajacej presji kultury popularnej. [16]Wediug Burszty $wiat
podzielony na terytoria narodowe wcale nie ma ulec w wyobrazalnej przysztosci zanikowi.
Autor przez globalizacje rozumie, iz procesy spoteczne, ekonomiczne, kulturowe i
demograficzne w obrebie narodow w coraz wiekszym stopniu przekraczajg tradycyjnie
rozumiane granice narodowe i panstwowe, identyfikowane dodatkowo z granicami kultur. Jego
zdaniem globalizacja znamionuje ponadnarodowy charakter procesow, w tym proceséw
kulturowych. Sa one niezalezne od konkretnych terytoridw narodowych i odbywajg sie w
przestrzeni ponadlokalnej. Globalizacja jest procesem bardziej abstrakcyjnym, mniej
zinstytucjonalizowanym i nie odwotujgcym sie intencjonalnie do konkretnych narodéw, co
widaé, gdy wzigé pod uwage rozwdj technologiczny masowej komunikacji miedzynarodowej,
niebywata dynamike kultury popularnej czy finanse Swiatowe. [17]



Wptyw globalizacji na wymiar kultury — homogenizacja versus
dywersyfikacja

W pracy tej staram sie przede wszystkim nakresli¢ jak prezentuje sie wymiar kultury albo
raczej kultur swiata wobec procesdéw globalizacji. [18]

Procesy globalizacyjne w wymiarze kulturowym postrzegane by¢ moga zarazem jako
nadejscie kosmopolitycznej kultury, idei, Zze oto jestesmy Swiadkami ksztattowania sie kultur
miedzynarodowych jak i do mozliwosci urzeczywistnienia nowoczesnie pojmowanej wspdlnej
natury ludzkiej na drodze do tworzenia ,jednolitej globalnej kultury". [19])Jednoczesnie nie
nalezy traci¢ z pola widzenia zagadnien zwigzanych ze zwigzkiem proceséw globalnych, z
procesami lokalnymi, z rdznicami wystepujgcymi miedzy réznymi regionami, z procesami
kulturalnej homogenizacji i kulturowej heterogenizacji: rozréznienia pomiedzy modernistyczna
homogenizacjg z jednej strony a etniczng i kulturowg fragmentacjg z drugiej jako dwoma
podstawowymi trendami globalnej rzeczywistosci. [20]

Globalizacja a kultura — homogenizacja czy dywersyfikacja? Problem ten postrzegac
mozna jako probe utworzenia jakiego$ tworu ponad narodami, kultury scalajacej $wiat, ale
kultury nie o jednolitym systemie wartosci, ktory stworzy ramy odniesienia dla jednostek i
umozliwi im tym samym poruszanie sie w najblizszym otaczajgcym je Swiecie. W
przeciwienstwie do kultur etnicznych i narodowych, ktére sg jednostkowe, czasowo
ograniczone | wyraziste oraz odwotujg sie do wspolnych catej grupie uczué, wartosci,
wspomnien, poczucia historycznej tozsamosci i wspdlnego przeznaczenia — globalna i
kosmopolityczna kultura nie jest w stanie odnies¢ sie do zadnej historycznej tozsamosci (...)
jest wyzuta ze wspomnien (...) oraz nie odpowiada na Zzadne Zyciowe potrzeby, nie kreuje
Zadnej tozsamosci. [21] Do tego duzo bardziej nadajg sie i przede wszystkim duzo bardziej sg
akceptowane wtasnie te etniczne, miejscowe systemy wartosci i odniesien. Nieobecnosé
wspolnych wartosci, norm, wspomnien, tradycji czy wreszcie tozsamosci spotecznej czynig
koncepcje globalnej kultury w tym ksztalcie przedwczesng i mylaca. Sadze, ze niszczace
konsekwencje globalizacji na ktére wskazujg jej przeciwnicy wigzg sie z procesami odtwarzania
tradycji. W sytuacji w ktérej poszczegdlne kultury komunikujg sie wiasnie w skali globalnej,
$cierajac sie, wspotzawodniczac, prowadzg do intelektualnej fragmentacji Swiata, ktdra
skutecznie demistyfikuje roszczenia do uniwersalnosci wysuwane przez niektére narracje (...).
[22]

Ludzie mogq obawiac sie globalnego systemu odniesien, w opisanym wyzej znaczeniu —
globalnej kultury, rowniez dlatego ze ten system wydaje sie by¢ im z goéry narzucany. Jest to
$wiat obcy, powodujacy wzrost lekdw i napie¢. Globalizacja, wzmagajac wspdtzaleznos¢ dziatan
réznych, bardzo nawet oddalonych podmiotéw, niekiedy ufatwia przewidywanie czy
sterowanie, ale czesciej wzmaga niepewnos¢ i ryzyko. [23] Jest to widoczne gtdwnie w
odniesieniu do peryferidw i potperyferiow, uzywajac okreslenia Wallersteina, i wigze sie z
procesami modernizacji. Dostosowanie sie do gospodarki kapitalistycznej przez panstwa bylego
ZSRR i bytego bloku komunistycznego w Europie $rodkowej i wschodniej, takze modernizujace
sie Chiny czy inne azjatyckie panstwa oraz panstwa Ameryki Potudniowej zdajg sobie sprawe,
ze wraz z modernizacjg docierajq do nich wptywy obcych kultur, obce wartosci i obce normy,
ktére Zachdd poprzez ten proces chciat im narzuci¢. Do tego dochodzg media — te stare jak
radio czy telewizja, i te nowe, jak internet. W tym wypadku panstwa centrum sg silne i nie
musza sie obawial zniszczenia czy utraty autonomii wiasnej kultury, bo majq wieksza site
przebicia, sq kulturami dominujgcymi, narzucajacymi innym swoje wartosci i normy. Np. w
telewizji i kinie dominujg filmy i programy produkcji amerykanskiej niosace ze sobg
amerykanskie normy i wartosci, mimo iz najwiecej filméw na $wiecie produkuje sie w Indiach.
Trudno jednak dopatrzy¢ sie, oprdocz sporadycznych przypadkoéw, filméw produkcji indyjskiej w
kinie czy telewizji, moze witasnie dlatego, ze prezentujq one odmienng wizje Swiata, inne
normy i wartosci, ktére przy baraku paralelnosci nie sg zrozumiate dla statystycznego widza,
nie utozsamialne z nim, a przez to i mato ciekawe.

Innym jakos$ciowo technologicznym udoskonaleniem przekazywania informacji jest
internet. Jest on przez wielu postrzegany jako bron w walce o réznorodnosc¢ i odmiennosc.
Mozna w nim prezentowaé wiasne poglady, ktére bedq widziane przez innych uzytkownikow
sieci, na ktére inni uzytkownicy beda mogli odpowiadaé. Z drugiej jednak strony, aby mozliwa
byta komunikacja w internecie potrzebny jest jakis wspdlny jezyk. Jezyk, ktory inni bedg mogli
zrozumie¢ po to, by moc nas ,ustyszec". Bez tego Swiatowa sie¢ nie miataby racji bytu. Czy
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jest to zagrozenie? Objaw zblizajacej sie homogenizacji catej kultury — jezyka, ale pdzniej
norm, wartosci, wzorow zachowan itd.?

Zjawiska o globalnym zasiegu (migracje, komercjalizm kultury, komunikacja
technologiczna, finanse, rozwdj $wiatowego turyzmu) umieszczane sg w wielowymiarowej
przestrzeni globalnej, przestrzeni kosmopolitycznej. Nie liczgc szybko wymierajacych plemion
w dzunglach Papui-Nowej Gwinei, nie istnieje ani jedna nacja, ktora nie odczuta by dziatania
mechanizmu i nie potaczyta by sie z reszta ludzkosci uniwersalnym ogniwem gospodarczym
nowoczesnego konsumpcjonizmu. [24] Wspdlnoty kulturowe przestajg by¢ postrzegane jako
odrebne jednostki - stajg sie komponentami globalnego terytorium. [25] Takie efekty
globalizacji jak  deterytorializacja kultur  (nowy  diasporyzm, hiperprzestrzennie,
hiperrzeczywistos¢, etnokrajobrazy) prowadza do utworzenia naroddw poza rodzinng ziemia.
[26]Tradycja, historia odtwarzana na rdznych obszarach terytorialnych, spotecznych i
kulturowych doprowadza do formowania etnokrajobrazéw. Poszczegoélne panstwa Zachodu
stajgq sie powoli multikulturowe. Turysci, emigranci, wypedzeni, azylanci, robotnicy tworzg w
realiach obcych im kulturowo enklawy stuzace im do budowania wtasnej tozsamosci.
Tozsamosci, ktdra coraz czesciej jawi sie jako podmiotowos¢ ponadnarodowa. Chinczycy
zamieszkujacy rézne kraje Zachodu poddajg w watpliwos¢ zardwno stabilno$¢ wiasnej
kulturowej tozsamosci, jak i przynaleznos¢ do jednego tylko panstwa narodowego. [27] Coraz
czesciej pojawia sie zjawisko zwane globalng implozjg czy peryferyzacjg centrum (karaibizacja
Nowego Jorku, latynizacja San Francisco). Ma to globalny wptyw na to, co dzieje sie w kulturze
— tancu, sztuce, zwyczajach gastronomicznych, ktére ulegajg specyficznej deterytorializacji.
[28] Przemieszczanie sie ludzi — migracje czy turystyka — powoduje tworzenie sie miejsc w
skali catego globu, ktore posiadajg identyczne parametry tkz. hiperprzestrzeni. Lotniska, sieci
standardowych restauracji i barow, kolejne oddziaty zaktadow produkujgcych masowag
technologie, sklepy muzyczne, shopping malls (...). W ich obrebie ludzie stajg sie osobnikami
bez jakichkolwiek odniesiert kulturowych, anonimowymi bywalcami globalnej ekumeny,
bywalcami rzeczywistosci doskonale (z zatozenia) kosmopolitycznej. [29] Jedng z rzeczy, ktoéra
faczy te wszystkie zjawiska jest coraz powszechniejszy etos konsumeryzmu, zdobywania
pieniedzy tylko po to, by kupi¢, naby¢ co$ nowego. [30]

Olbrzymig role w procesach globalizacji odgrywaja media. Jak juz wczesniej
wspomniatem, przyczyniajg sie one do kompresji czasoprzestrzeni. Wzrastajaca dostepnosé
globalnej przestrzeni i wspdfistnienie w czasie zjawisk, ktére sg coraz bardziej zjawiskami
medialnymi sprawia, ze nasze (...) idee (...) dotyczace czasu | przestrzeni ulegaja
znieksztatceniu (...). [31] Miejsca odlegte wydajg sie by¢ w mediach miejscami do ktérych
niezwykle tatwo i szybko mozna dotrze¢ — wystarczy przeftaczy¢ kanat. Ten sSwiat, nawet z
najdalszych zakatkéw globu, wydaje sie by¢ rownie rzeczywisty i bliski, jak rowniez wydaje sie
dzia¢ w jednym i tym samym czasie. Stacje takie jak CNN i MTV skierowane sg do globalnie
rozumianej publicznosci — ludzi biznesu, oficjeli rzadowych, miodziezy identyfikujacej sie z
uniwersalnymi symbolami kultury popularnej. I w jednym i w drugim wypadku tozsamosc
widzow ksztaftuje sie na poziomie ponadlokalnym. [32]

Jak widac¢ globalizacja zwfaszcza w dziedzinie konsumpcji i uczestnictwa w kulturze
popularnej, jest procesem homogenizujgcym. [33]

Czy te argumenty oznaczajq poczatek budowania ,wiezy Babel" to znaczy zredukowanie
do jednego modelu réznorodnosci ludzi, az do zaprzeczenia ich podmiotowosci? [34] Czy
jestesmy S$wiadkami przejscia od kultur narodowych, etnicznych do form kosmopolitycznych
opartych na technologiach, gtéwnie tych zwigzanych z komunikacjg, ktéra prawdopodobnie
wyprze kulturowg rozmaitos¢ i stworzy autentyczng globalna kulture? [35]Kulture globalng,
ktora jawi sie nam jako eklektyczna, uniwersalna, bezczasowa i techniczna, doktadna
symulacja systemdéw telekomunikacyjnych, kultura "skonstruowana". [36] Nie wydaje mi sie.
Globalizacja pobudza nasz intelekt, zmusza do manifestowania swojej odmiennosci poprzez
tworzenie czy odnajdywanie tradycji, wyszukiwania tego, co nas rdzni. Zainteresowanie
etnohistoriami, jak rowniez krystalizacja nowoczesnych form politycznych prowadzi do
wzmocnienia etnicznych nacjonalizmow rozszerzajac zasieg Swiata narodow i utrwalajac
réznorodnosé. [37] Pomimo angazowania sie panstw w swiatowe sprawy i uleganie kulturowej
dominacji, zawsze pozostaje w ich Swiadomosci jakis element zasadniczej odrebnosci. Z kolei
procesy takie jak np. czeSciowe mieszanie sie kultur czy tworzenie sie paranacjonalizmoéw
stwarzajg mozliwosci dla rodzin kulturowych, ktore z kolei mogg doprowadzi¢ do stworzenia
pewnych kulturowych uktadow, ktdére ani nie wspdtgraja z kulturowymi tworami etnicznych
wspdlnot, ani tez ich nie wypierajg. [38]



Wzrost narodowych panstwowosci oraz kultur narodowych dowodzi, jak pisze Smart, Ze
globalizacja zamiast tworzy¢ warunki do powstania Swiatowego spoteczenstwa przyczynia sie
poprzez zwigzki z r6znymi formami kulturowymi do przeksztatcania kulturowej odmiennosci.

Globalizacja to problem ztozony, funkcjonujacy na wielu réznych ptaszczyznach wcigz nie
do konca poznany. Osobiscie skifaniam sie jednak ku twierdzeniu, iz przynajmniej w sferze
kultury globalizacja dokonuje sie na dwa sposoby. Z jednej strony to homogenizacja,
zwtaszcza jesli chodzi o kulture popularng promujaca te same dla wszystkich wartosci, te same
wzory konsumpcji, ale réwniez to dywersyfikacja, doprowadzajaca do wyodrebniania sie i
tworzenia nacjonalizmoéw, poszukiwania odrebnosci, budowania tozsamosci (czesto opartej na
konstruowanej tradycji). Jak pisze Appaduari, na ktérego powotuje sie Smart, poszczegdlne
kultury rekonstruujg swq specyfike, endemizujac ponadnarodowe formy kulturowe, w zwigzku
z czym powinnismy zwroci¢ uwage nie tylko na globalng instytucjonalizacje swiatowego zycia,
ale réwniez na lokalizacje globalnosci. [39] Benjamin R. Barber nazywa te dwa wymiary
dzihadem i McSwiatem: jeden napedzany jest prowincjonalnymi fantazjami, site drugiego
stanowig uniwersalizujgce rynki. [40]

Globalizacja to ani nie tylko homogenizacja, ani nie tylko dywersyfikacja - to dwie strony
tego samego medalu, ktére wspodlnie prowadzg do tworzenia nowej jakosci, a by¢ moze w
przysztosci do stworzenia nowego $wiatowego, ale wewnetrznie zrdznicowanego tadu

spotecznego.
3
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