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Sodowisko filozoficzne od wielu lat prosi, nawotuje i apeluje, aby wtadze oswiatowe

wprowadzity z powrotem do szkot propedeutyke filozofii, ktérej istotnym sktadnikiem byfaby
logika. Na poparcie swego stanowiska s$rodowisko to przytacza réznorodne argumenty
merytoryczne i powotuje sie m.in. na takie autorytety jak Arystoteles czy Tomasz z Akwinu.
Obroncy logiki uwazajg, ze program nauczania w szkole $redniej bez tego przedmiotu jest zly,
poniewaz pozbawia miodych ludzi niezbednych waznych funkcji ksztatcenia.

Wiadze os$wiatowe od lat zapowiadajgq wprawdzie wprowadzenie propedeutyki do
programu szkolnego, jednak obietnic swoich, jak wida¢, nie zamierzajq zrealizowac. I nie ulega
watpliwosci, ze wtadze oswiatowe postepujg stusznie. By to zrozumieé, wystarczy spojrzeé na
logike z odpowiedniego punktu widzenia. A powinnismy to robi¢ nie z punktu widzenia ucznia,
lecz ze wzgledu na interes ludzi, decydujacych o programach nauczania, poniewaz nie to jest
wazne, po czyjej stronie stojg argumenty, lecz to, po czyjej stronie stoi paragraf. Otdz jest
chyba oczywiste, ze gdyby ludzie posiadali wysoka kulture logiczng, a wiec gdyby zdawali sobie
sprawe, ze wszystko, co pretenduje do prawdy powinno by¢ w jakis sposdb uzasadnione,
wtedy duza liczba oséb ,zyjacych z budzenia nieziszczalnych nadziei i szafujgcych préznymi
obietnicami" (tak Kopalinski definiuje demagogdéw) bytaby zmuszona imac¢ sie jakiegos
pozytecznego zajecia. Gdyby szkota cwiczyfa intelekt ucznia, a wiec gdyby jej absolwenci
zaczeli mysle¢ trzezwo, patrze¢ krytycznie na to, co ich otacza i domagac sie uzasadnienia
tego, co styszg z ust politykéw i demagogdéw, wtedy w catym kraju zapanowatby ogdlny chaos i
nieopisana anarchia. Gdyby ci, o ktorych chodzi, przyswoili sobie podstawowe zasady
logicznego myslenia, tatwo mogliby doj$¢ do przekonania, ze sensownie méwi¢ mozna jedynie
o zjawiskach zachodzacych w s$wiecie materialnym i tylko na temat tego, czego istnienie
zostato stwierdzone. Dalej, gdyby z dzisiejszych analfabetéw logicznych (ja bym ich nawet
nazwat pariasami umystowymi) uczyni¢ ludzi trzezwo i jasno myslacych, wtedy — nie daj Boze
— mogliby oni zrozumie¢, ze subiektywne przekonanie cztowieka nie jest zadnym dowodem
jego prawdziwosci i wreszcie, ze czyja$ wiara — choc¢by byla szczera i mocna — nie jest
zadnym dowodem istnienia przedmiotu tej wiary. Kazdy uczciwy cztowiek musi teraz przyznad,
ze jesli tylko spojrzymy na logike z odpowiedniego punktu widzenia, powinnisSmy ja
potraktowac jako przedmiot wyjatkowo szkodliwy.

Niektdérzy obroncy logiki jako przedmiotu nauczania
utrzymuja, ze jej brak jest zubozeniem pewnych funkcji
ksztatcenia. Swieta prawda. Ale przeciez demagogom o
nic innego nie idzie. Jakiz miatoby to sens, gdyby przy
pomocy szkoty dziatali oni przeciwko wiasnym interesom?
Bytoby to sprzeczne z logikg, gdyby budzili krytycyzm i
¢wiczyli intelekt, podkopujac w ten sposdb rezultaty
swojej wczesniejszej dziatalnosci. Karol Irzykowski pisat w
swoim czasie, ze ludzie nie myslg przy pomocy moézgu,
lecz przy pomocy gwozdzi, ktére wczesniej zostaty im do
modzgu wbite. Czy demagodzy byliby madrzy, gdyby przy
pomocy logiki probowali wycigaga¢ ludziom z mdzgu
gwozdzie, ktére wiele lat temu sami z takim mozotem
wbijali? Zresztg usuwanie takich gwozdzi — kiedy
cztowiek ma juz 18-19 lat — jest czym$ niezwykle
trudnym. Juz autorzy S$wietego Koranu zauwazyli, ze
~cokolwiek wpadnie do kopalni soli, w sol sie obraca".

Kazdy sie przeciez zgodzi, ze manipulowanie
osobnikiem infantylnie naiwnym jest o wiele fatwiejsze niz
wptywanie na cziowieka krytycznie nastawionego do
$wiata. Czyz z tego nie wynika, ze logika — z punktu widzenia tych, ktérzy decydujg o
programach nauczania — jest przedmiotem szkodliwym i wyjatkowo niepozadanym? A jesli
tak, to prosby i apele obroncéw logiki sg gtosem wotajacego na puszczy. Reke dam sobie
odcigé¢, jesli wotanie to ktokolwiek ustyszy.
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Cziowiekowi do niczego nie jest potrzebna tak zwana kultura logiczna ani krytyczna
postawa wobec Swiata. Cztowiekowi przede wszystkim potrzebna jest wiara. Wiara w to, co do
wierzenia podaje mu zwierzchnos$¢. Rowniez i nadzieja, ze w przysztosci — jesli nie ziemskiej,
to pozagrobowej — czeka go lepsze zycie i zadoséuczynienie za wszystkie krzywdy, jakie
spotykaja go w zyciu doczesnym. Taka nadzieja — coz z tego ze nieziszczalna — poprawia
samopoczucie i pozwala uciec, cho¢by tylko na ptaszczyznie jezyka, od ponurej rzeczywistosci i
zy¢ w Swiecie iluzji. Wreszcie mito$¢. Nie tylko w stosunku do bliznich, lecz takze w stosunku
do nieprzyjaciot. Jest zatem rzeczg ze wszech miar stuszng, ze w polskich szkotach zamiast
logiki uczy sie dzieci religii, bowiem tylko religia ksztattowa¢ moze takiego cztowieka, ktory w
swoim dorostym zyciu kierowac sie bedzie wiarg, nadziejg i mitoscia.
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