Kilka uwag w kwestii pierwotnego jezyka Ewangelii
Autor tekstu: Ireneusz Kania

Dobra Nowina od dwdch tysiecy lat oddziatuje na ludzi z
najrozmaitszych kregow kulturowych, jezykowych, na nosicieli wszelkich
mozliwych tradycji religijnych. Oddziatuje, rzecz to oczywista, gtéwnie jako
przestanie religijne, obwieszczenie nowej rzeczywistosci duchowej. Ale nie
tylko. Dobra Nowina zostata przeciez w okreslonym czasie i miejscu, przez
konkretne osoby, spisana w konkretnym, historycznie istniejagcym jezyku.
Krotko mowiac, jest ona nie tylko oredziem religijnym, ale rowniez
najzupetniej konkretnym tekstem. Ewangelia zatem moze oddziatywac
takze jako tekst, a wiec rowniez jako tekst mozna jg badac. O KABALE | ZOHARZI

Przy takim ujeciu kwestii oddziatywania Dobrej Nowiny natykamy sie
wszakze od razu na rzecz osobliwg: stwierdzamy mianowicie, ze — w . =
odrdznieniu od niewatpliwej mocy i wyrazistosci tresci oredzia Chrystusa —Te_kS_t jest czescia
teksty ewangeliczne, percypowane wiasnie jako teksty, przemawiaja do nas Ksiazki Ksiega
stabiej, jak gdyby przestaniat je jakié opar czy $ciana z matowego szkta, Z0haru (Hormm.
zacierajaca kontury zdan i stdbw owej mato zresztg pieknej greki, w ktorej 2005); PUb_“,k_aCJa
spisane do nas dotarty. Wiadomo, skad sie braé moze takie wrazenie, takiW Racjonaliscie za
malaise, uwierajacy nas gdzie$ na obrzezach $wiadomosci: oryginalnych29oda Wydawcy.
tekstéw ewangelicznych nie znamy, znamy tylko ich przekfady, i to niezbyt Pierwsza wersja
wysokiego lotu. Otéz na ogét gtéwnym grzechem niedobrych przektadéw, t€90 szkicu
bardzo zresztg powaznym z punktu widzenia prawidet sztukiUKaZ?"a SIEwW
translatorskiej, jest naduzywanie tzw. kalki jezykowej, czyli dostownego Miesieczniku
transponowania na drugi jezyk utartych zwrotéw i struktur zdaniowych»Znak", nr 430
jezyka oryginatu. Przy takiej transpozycji ulegajq czestokroc zniszczeniu,(ma“'ze_C 19_91)-
rozerwaniu, subtelne, organicznie uksztattowane i na gtebszych poziomachM@u
funkcjonujace zwigzki i struktury znaczeniowe, skojarzeniowe, estetyczne,
wilasciwe jezykowi oryginatu.

Za ilustracje tego, co wyzej powiedziano, niech postuzy rodowdd dobrze juz
zadomowionego w wielu jezykach zwrotu ewangelicznego"na wieki wiekdw". W tacinie brzmi on
in saeculum, in saecula saeculorum, w grece — eis ton aiona, w hebrajskim - ‘ad’‘olam albo
le'olam. Otéz stowo ‘olam znaczy w hebrajszczyznie ,Swiat", ,kosmos"; etymologicznie
spokrewnia sie ono z rdzeniem czasownikowym ‘/m, n'Im ,by¢ ukrytym", co sprawia, ze stowo
‘olam kojarzy sie Semicie z czyms$ nieobjetym, niepoznawalnym, odlegtym, ,transcendentnym"
po prostu. Wydaje sie, ze najlepszym znaczeniowo odpowiednikiem hebrajskiego ‘ad ‘olam
bytoby polskie ,jak dtugo bedzie istniat wszechswiat". (I tak zresztg gubimy przy okazji ukryte
w stowie ‘olam odniesienie do aspektu przestrzennego pojecia ,,wszechswiat").

Jakiej transformacji doznat ‘'olam w grece? Greckie stowo aion kojarzy sie z czasownikiem
aio ,odczuwam", ,postrzegam zmystami" (stysze, widze itd.), odsyta nas zatem ku sferze
$swiata dookolnego, bliskiego, zmystowego, utadzonego — stowem, ku greckiemu Kosmosowi
(kosmos — to, co utadzone, uporzadkowane), konkretnemu i ograniczonemu, w sam raz — w
doskonale helleniskim duchu — nadajacemu sie na korelat ludzkiej osoby i ludzkich dziet.
Pamietajmy, ze to w Grecji zrodzita sie idea, iz miarg $wiata jest cztowiek. Nie dziwi wiec, ze
aion to w zasadzie ,okres trwania ludzkiego zycia (albo $wiata)", pézniej dopiero "wiecznos¢"
(fac. aevum), i to zwitaszcza gdy uzyjemy rozbudowanej konstrukcji eis ton aiona tou aionos
»~Na wieki wiekdw" (jak w greckiej wersji Ps 45, 18). tacinskie in saecula saeculorum dosc
doktadnie idzie za greka.

Jezeli zatem wiemy, ze pierwowzorem zwrotu greckiego, nastepnie tacinskiego i stad
niezliczonych wersji ,narodowych", byto owo hebrajskie ‘ad ‘olam (badz le'olam, albo nawet
le'olam wa 'ed), dochodzimy do wniosku, ze w trakcie wedrowek z jezyka do jezyka,
wymuszonych przez tlumaczy traktujacych swoje zadanie raczej mechanicznie (albo z
pietyzmem dla tekstu, badZ co badz sakralnego, tak wielkim, Zze przywiodt ich on do gwattu na
duchu i skfadni jezyka), hebrajski ‘olam postradat niemato ze swych gtebszych tresci. W
rezultacie tego rodzaju zabiegow miast przektadu, czyli totalnego ekwiwalentu oryginatu,
mozemy otrzymac nowg semantyczno-stylistyczng jakos¢, niekiedy nie wznoszacg sie — jako
tekst — ponad poziom niekoherentnego zbioru catostek znaczeniowych posklejanych
»informacyjnym szumem". Tyle ogdlnej refleksji na temat ,jak nie nalezy ttumaczy¢ tekstéw

Racjonalista.pl Strona 1z9


http://www.racjonalista.pl/ks.php/k,1380
http://www.racjonalista.pl/ks.php/k,1380

obcych".

Jesli idzie o teksty ewangeliczne, wiemy od dawna, ze pierwsze ich wersje spisano w
jezyku semickim. To rzecz pewna, przekonuje o tym nawet pobiezna analiza greki
ewangelicznej, ktérej sktadnia i zwigzki frazeologiczne (zwtaszcza Ewangelii Janowej) razg
swojgq sztucznoscig, semickoscig [1]. Biblisci wspodtczesni dos¢ powszechnie przyjmujg taki
poglad, przynajmniej co sie tyczy Ewangelii Mt, Mk i J (por. wprowadzenie do tekstéow
Ewangelii w Biblii Tysiaclecia). Jako bodaj pierwszy o semickim jezyku Ewangelii méwit sw.
Papiasz, uchodzacy wszak w tradycji za bezposredniego ucznia $w. Jana Apostota. Swiadectwo
o tym mamy u Euzebiusza, ktory w swojej Historii koscielnej (VI, 25) pisze (za Orygenesem):
»...pierwsza Ewangelie napisat Mateusz (...); wydat ja dla wiernych nawracajacych sie z
judaizmu, a utozyt po hebrajsku" [2]. W innym miejscu (III, 39) mowi: "Mateusz zebrat
powiedzenia (ta logia) [Jezusa] w jezyku hebrajskim, potem kazdy wyktadat je wedle swoich
zdolnosci" [3]. Uzyte tu stowa hebraidi dialekto synétakse sa raczej jednoznaczne. [4]

Dyskusje na temat pierwotnego jezyka Ewangelii trwajg wszelako do dzisiaj, ogniskujac
sie wokot pytania: hebrajski czy aramejski? Przeciwko ,hipotezie aramejskiej" $wiadczy m.in.
to, iz trafiajace sie w tekscie Ewangelii zwroty aramejskie (np. Mk 5, 41; Mt 27, 47)
opatrywane sg zawsze przekfadem; takze - méwigc ogdlnie — wszystko to, co przemawia za
Jhipoteza hebrajskg". W tym kontekscie wypada przede wszystkim zauwazy¢, iz watlg ma
podstawe przekonanie — przez cafe stulecia przyjmowane jako oczywistos¢ — ze w czasach
Chrystusa hebrajski nie byt juz jezykiem zywym. Mocno podwazyly je m.in. znaleziska
gumranskie, archiwa essenczykow itd. — pisane po hebrajsku wtasnie. Staby jest tez argument
o licznych zapozyczeniach tacinskich w jezyku Ewangelii, przemawiajacy za greka (w ktérej
istotnie az sie od nich owczesnie roito); niemal te same pozyczki znajdujemy w pozniejszej
hebrajszczyznie, tej, ktérej uzywano za czaséw Chrystusa i ktérg On réwniez prawdopodobnie
sie postugiwat, chyba nie tylko w Swiatyni, gdy widdt dysputy z uczonymi w Piémie [5].

Posrednim argumentem za teza, iz w czasach owych, a nawet pdzniejszych, hebrajski byt
nadal jezykiem zywym (przynajmniej w pismie), jest poswiadczony przez wielu Ojcow Kosciota
fakt, iz niektére sposrdd tzw. ewangelii apokryficznych zostaty zredagowane po hebrajsku [6].
To prawda, ze terminem ,hebrajski" owczesna greka okresSlata — oprocz ,wiasciwego"
hebrajskiego — rowniez inne jezyki semickie posiadajgce tradycje pisang (aramejski, syryjski),
zbyt watty to wszakze powod, aby wytaczy¢ z niego wtasnie hebrajszczyzne!

X %k Xk

Zarysowang tu pobieznie problematyka zajat sie B. Dubourg w wydanej w 1987 roku
przez Gallimarda interesujacej ksigzce pt. L'Invention de Jésus, v. I, L'Hébreu du Nouveau
Testament. Koncowe jej tezy sq, moim zdaniem, nazbyt radykalne, niektére zdajq sie mocno
naciggane, zapewne tez nie spotkaty sie z uznaniem teologdéw chrzescijanskich. W ich ocene z
tego punktu widzenia nie bede sie oczywiscie wdawat, chciatbym jednak zreferowac pokroétce
metode filologiczno-historyczng, ktdéra prowadzi Dubourga do zdecydowanego odrzucenia
pogladu, iz Ewangelie zredagowano najpierw po grecku albo po aramejsku, oraz do przyjecia
stanowiska, ze pierwszym jezykiem Dobrej Nowiny byt hebrajski. Watek refutacyjny prowadzi
B. Dubourg z wielkg swadg i temperamentem, ktére troche dziwig, jesli zwazy¢, ze — jak to
powiedzieliSmy wyzej — biblisci juz od dos$¢ dawna przyjmuja hipoteze semickag dla tekstow
ewangelicznych. Na tym tle zapalczywos$¢, z jakg autor omawianej tu ksigzki zwalcza ,hipoteze
greckq", troche nas rowniez bawi — ot, takie wywazanie otwartych drzwi...

Z powagq za to, jak mysle, trzeba sie odnies¢ do pozytywnej czesci wywodu. Autor
przeprowadza go zgodnie z dobrymi prawidlami hermeneutyki; w tym przypadku oznacza to,
ze zagadnienie pierwotnego jezyka Ewangelii analizuje w kontekscie szeroko pojetego
piSmiennictwa zydowskiego (rabinicznego) owej epoki, stosujac w tym celu klasycznie
zydowska metode, ktérg do wspaniatego rozkwitu doprowadzili w pdzniejszych czasach
kabalisci — Mojzesz z Leonu, Ibn Latif, I. Luria, M. Kordowero, Ch. Vital i inni.

Jak wiadomo, pisarze zydowscy (a takze samarytanscy) — autorzy traktatow
talmudycznych, midraszéw, komentarzy wszelkiego rodzaju do Tory itd. — lubowali sie w
wyrafinowanych i skomplikowanych grach stdw, asonansach, anagramach itp.; nie byta to
oczywiscie czcza zabawa. Uczeni rabini i mistrzowie jedno bodaj mieli na celu — odstanianie
ukrytych senséw Stowa Swietego, wnikanie w coraz glebsze jego warstwy znaczeniowe.
Szczegolnymi wzgledami obdarzali (zapozyczong chyba od Grekow) tzw. gematrie [7], metode
analizy tekstu oparta na fakcie, ze literom alfabetu hebrajskiego odpowiadajgq konkretne
wartosci liczbowe. W hebrajskim - jak pamietamy zapisuje sie tylko spotgtoski (,litery zywe",
wedle okreslenia jednego z zydowskich gramatykéw), kazdemu stowu przeto odpowiada pewna



liczba bedaca suma liczb przyporzadkowanych poszczegdélnym literom. Jesli zatem jakie$ dwa
(badz wiecej) stowa okazujg sie miec¢ te samag wartos¢ gematryczng, to — rozumowali uczeni w
Pismie — musi istnie¢ miedzy nimi zwigzek ontyczny, substancjalny, zwigzek na pfaszczyznie
gtebszej (albo wyzszej) rzeczywistosci, chocby ich sensy stownikowe nie miaty ze soba nic
wspdlnego. Metoda gematryczna stuzyta wiec do ujawniania senséw Pisma ukrytych dla oczu
profana, ,ezoterycznych" par excellence, i do ustalania (czy moze raczej: odkrywania)
zwigzkéw pomiedzy rozmaitymi faktami, postaciami, zdarzeniami wystgpujacymi w Pismie
Swietym. Taki zwigzek na przyktad (a przyktad to jeden tylko z nieprzeliczonego ich mnéstwa)
da sie stwierdzi¢ pomiedzy imieniem ,Abraham" a Mitosierdziem, gdyz odpowiednie stowa
hebrajskie — '‘BRHM i RChM — gematrycznie sg tozsame (248).

Siatka tego rodzaju zwigzkdéw skiada sie na ,rzeczywistosc¢ swietg" wyzszego rzedu, dla
profana niedostrzegalng (oddziatujaca wszelako nawet na niego jako ,przekaz $wietej mocy"),
ktorej odkrycie pozwala z kolei na wyjasnienie wielu pozornych nielogicznosci, sprzecznosci czy

nawet — pozornych, podkre$imy! — niedorzecznosci Pisma, bo¢ przecie i takie oskarzenia
kierowali pod jego adresem wszelkiej masci niedowiarkowie, heretycy i zgota ,epikurejczycy"
(w tradycji

zydowskiej byt to najgorszy rodzaj bezboznika — rozpustnika skrzyzowanego z filozofem).

B. Dubourg, w mys$l wyluszczonych tu z grubsza zasad tradycyjnej zydowskiej
hermeneutyki — zwlaszcza analizy gematrycznej i tzw. temury (at-basz) [8] — zaczat badac
grecki tekst Ewangelii, poszukujac owych ukrytych zwigzkéw miedzy stowami, ktére to zwigzki
— zgodnie z jego przekonaniem — powinny byly tkwi¢ w tych, badz co badz spisywanych przez
Zydow, tekstach. Rzecz jasna, szukat bez rezultatu. Gry stéw, bardzo liczne i wazne, jak
choc¢by te z imieniem Jezusa (hebr. Jeszu'a, etymologicznie zwigzane z czasownikiem hoszi'a
L~ocala¢", ,zbawiac¢"), odpowiedniosci gematryczne — w greckim tekscie Dobrej Nowiny po
prostu nie funkcjonujg. [9] Wowczas zabrat sie — w oparciu o rozmaite greckie recenzje
Ewangelii i o konkordancje do Septuaginty [10] — do tzw. retrowersji tekstu greckiego na
hipotetyczng jego postaé hebrajska. [11] I oto przed oczyma badacza jat sie zarysowywac
jakby kontur zatopionego dotychczas kontynentu; objawity sie przestoniete dotad przez obce,
indoeuropejskie struktury jezykowo-mentalne, zwigzki i powinowactwa pomigedzy stowami i
faktami, ktére w tekscie greckim byty — bo by¢ musialy — nieme. Tekst chrzescijanskiej
Dobrej Nowiny znow zal$nit catym blaskiem swojej ,zydowskosci". Tutaj oznacza to tylko tyle,
ze jako tekst wiasnie odzyskata ona poniekad swojg ,tozsamos¢". Okazato sie bowiem, ze
przyobleczony na powrdot w semickg (hebrajskg) szate jezykowg tekst ten doskonale —
poprzez stylistyke, realia, obrazowanie — miesci sie w gidwnym nurcie zydowskiego
piSmiennictwa. I tylko w nim.

Czas te ogdlne uwagi zilustrowac¢ przyktadami. Oto ich garsc¢:

- do$¢ tajemniczo brzmigce zdanie z tk 12, 1 o ,drozdzach, czyli obtudzie" faryzeuszow
(w tekscie greckim mamy zyme, tac. fermentum, a wiec ,drozdze", nie zas ,kwas", jak w
najnowszych polskich przektadach; réznica znaczenia istotna, bo ,drozdze" lepiej oddajg
~dynamike" zta) staje sie jasniejsze, gdy pod greckie zyme i hypdkrisis podstawi¢ hebrajskie
chamec i chonef, poniewaz gematrycznie sg one tozsame (138);

- zwigzek miedzy Judaszem a trzydziestoma srebrnikami (Mt 26, 15) widzimy w nowym
Swietle, gdy dowiadujemy sie, ze gematria imienia Judasza (Jehuda) wynosi wfasnie 30;

- zwigzek pomiedzy ,Betlejem" (hebr. Bejt-Lechem) i rzezig dzieciqtek okazuje sie nie
tylko faktyczny, ale i jezykowy; lechem bowiem znaczy nie tylko ,chleb", ale i ,masakra”;

- hebrajska forma imienia Heroda — Hordos — ma niemal ten sam rdzen spoétgtoskowy,
co czasownik ,trzasc¢ sie ze strachu","dygotac" (charad), rozumiemy zatem lepiej, dlaczego
Herod ,...odczuwat duzy niepokdj" (Biblia Tysigclecia, Mk 6, 20). ( Jakze bezkrwisty to
przekfad!);

- zdanie z Ap 13, 4 tis homdios to therio nalezatoby raczej przektadac ,kto jest réwny
Bestii", ,kto doréwna Bestii" (w walce, czyli kto jg pokona), nie zas (za WIg similis) , ktdz jest
podobny do Bestii". Powdd jest prosty: odpowiedZ na to pytanie jest zupetnie jasna i tkwi w
nim samym, jesli podtozymy pod gr. therion (bestia) hebrajski odpowiednik behema, ktérego
gematria wynosi 52 — a wiec tyle samo, ile wynosi gematria stowa ben (Syn). Nawiasem
mowiac, gematria
ta gra znamienng role w calym Nowym Testamencie. Wigze ona ze sobg m.in. nastepujace
stowa: ha-Tobel (Chrzciciel), Jochanan (Jan), Maszijach (Mesjasz), Rabuni (,mistrzu nasz" —
Mk 10,51; J 20,16), ka'echad (jako jedyny, hos monogenous), dabar Jehowa (stowo Boga),
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itd. Kazdy, kto cho¢ troche obznajomiony jest z piSmiennictwem zydowskim, wie, ze raczej nie
sg to zbieznosci przypadkowe;

- istnieje gteboki zwigzek miedzy ,zstgpieniem Ducha" a Jordanem, ujawnia go wszelako
dopiero hebrajski grunt jezykowy. Otéz ,zstgpi¢", ,zejs¢", to po hebrajsku jarad, Jordan —
Jarden;

- gtebszy sens zdania ,kazde krolestwo, wewnetrznie sktécone, pustoszeje" (Mt 12, 25)
staje sie wyrazistszy, jesli wiemy, ze gematria hebr. malchut (,krdlestwo") wynosi 496, co
podzielone przez dwa daje 248 — a tylez wynosi gematria stowa cherem (m.in. zniszczenie,
pustkowie). Dlatego, przekfadajac to zdanie, lepiej iS¢ za Wlg (regnum divisum, gr. basileia
meristheisa) i pisa¢ ,krélestwo podzielone", ,rozdwojone";

- najbardziej chyba wymownag ilustracjgq uzytecznosci ,klucza hebrajskiego" w odniesieniu
do tekstow Nowego Testamentu jest rezultat analizy gematrycznej pierwszego zdania Prologu
Ewangelii Janowej, ktorej semicki charakter — zaréwno co do tresci, jak i formy — wyjatkowo
ostro rzuca sie w oczy, zwiaszcza, oczywiscie, po ,retrowersji" tego fragmentu na jezyk
hebrajski. W postaci zaproponowanej przez Dubourga brzmi on nastepujqco: , Breszit haja ha-
dabar we-ha-dabar haja la-Jehowa wa-Jehowa haja ha-dabar". Jesli wezmiemy pod uwage, ze
dabar to ,stowo", ale réwniez ,rzecz", ,sprawa"; ze czasownik hebrajski (tu haja) nie konotuje
stosunkow temporalnych, jak w jezykach indoeuropejskich, lecz wyraza aspekt czynnosci badz
stanu (dokonanos$c¢ lub niedokonanos$¢; haja niezupetnie wiec znaczy ,byto"); ze hebr. la, le to
partykuta tworzaca dativus possessivus badz wskazujgca na dopetnienie rezultatywne (haja
le... — ,stac sie czyms, funkcjonowac jako cos") — to wypada dojs¢ do wniosku, ze istniejgce
przektady tego fragmentu (nie tylko polskie) sg wysoce niesciste, wprowadzajg nawet dos¢
osobliwg nielogicznos$¢ (,stowo bylo u Boga", a dalej — ,stowo byto Bogiem"). Hipotetyczny
tekst hebrajski daje wersje znaczeniowo spdjna, uwydatniajac tozsamos¢ Stowa i Boga. Hebr.
dabar (,Stowo Boga") jest sama najistotniejszq substancjq Stworzenia, podczas gdy /ogos,
ktory mamy w tekscie greckim, jest tegoz Stworzenia co najwyzej atrybutem. Dabar zatem z
Logosem niewiele ma wspolnego. [12]

Uderzajace jest podobienistwo tego tekstu do pierwszego zdania Ksiegi Rodzaju; od
dawna zwracato ono uwage egzegetow. Dubourg poddat oba te fragmenty analizie
gematrycznej. Rezultat byt zdumiewajacy; okazato sie, ze oba maja te samg gematrie (2701)!
Zaiste, trudno tu mowic¢ o przypadku, jesli zwazy¢, ze nie chodzi wszak o pojedyncze stowa,
lecz o zdania, z ktérych kazde sktada sie z kilkudziesieciu liter. Stusznie zatem we wstepie
redakcyjnym do Ksiegi Rodzaju (Biblia Tysigclecia) pisze sie, iz ,Czwarta Ewangelia, opisujaca
inauguracje nowego stworzenia przez przyjscie Jezusa Chrystusa, Stowa Wcielonego, na $wiat,
postuzy sie w Prologu wiasnie s c h e m a t e m (podkr. moje, I.K.) i reminiscencjami z opisu
stworzenia Swiata w Rdz I". Nie jestem tylko pewien, czy stowo ,schemat" zostato tu uzyte w
sensie wyzej rozpatrywanym, mianowicie kabalistycznym (jako gematria).

X %k >k

Oryginalnos$¢ i przydatnos¢ gematrii jako procedury hermeneutycznej wynika gtéwnie z
faktu, ze w dawnych cywilizacjach liczba funkcjonowata inaczej niz dzis w cywilizacji
nowoczesnej; dla nas jest ona niemal wytgcznie abstrakcyjnym matematycznym symbolem
ilosci, wielkosci policzalnej, tymczasem zas dla umystowosci pierwotnej i archaicznej byta
gtownie elementem zbioru (struktury), ktére to pojecie ma wyraziste konotacje ontologiczne.
[13] Inaczej mowigc, odstanianie stosunkéw liczbowych wigzacych z sobg stowa tekstu
Swietego dawato wglad — przynajmniej fragmentaryczny — w ,plan swiata", tak jak zarysowat
sie on in illo tempore w umysle Stwércy.

Procedury gematryczne sa wiec tylko z pozoru naiwne i dziecinne; inaczej nie
interesowaliby sie nimi powazni uczeni, jak prof. Weinreb, znakomity matematyk, czy — na
naszym gruncie — prof. A. Wiercinski Nota biograficzna, wybitny antropolog i religioznawca.
Uczony ten, wykorzystujac gematrie skombinowang z tzw. homojofonig (kojarzenie stéw
wykazujacych tozsamos$¢ badz zbieznos¢ fonetyczng [14]), probuje konstruowac¢ pola
semantyczne wokdt niektorych stéw Biblii hebrajskiej o szczegdlnie silnym obcigzeniu
kulturowym (np. niebo, ogien, woda, ziemia, cztowiek, syn, Swiatto itp.). Pole takie zawiera,
wedle okreslenia prof. Wiercinskiego, ,potencjat semantyczny znakéw symbolicznych"
odstaniajacy gteboko nieraz ukryte, niczym skamieliny, tresci mitologiczne, filozoficzne,
religijne, psychologiczne — na innych, bardziej zracjonalizowanych ptaszczyznach
interpretacyjnych juz nieobecne, zapomniane badz zagubione. (Prof. Wiercinski mowi tu o
penetrowaniu trzech gtdwnych warstw tematycznych: kosmologicznej, etnokulturowo-
historycznej i ontogenetycznej). Rezultaty swych poszukiwan publikuje od 1990 r. w cyklu


http://www.racjonalista.pl/bg.php/s,231

artykutdw pt. Arka Noego, zamieszczanych w pismie ,Arcanum". Rezultaty te sa bardzo
interesujace i zastugujg na baczng uwage ze strony biblistéw, stawiajg bowiem w nowym, a
niekiedy rewelacyjnym S$wietle rozmaite dotad niejasne, badz nawet catkiem niezrozumiate,
zagadnienia biblijnej egzegezy i hermeneutyki. Oto kilka przyktadéw: Jedng z wielu zagadek,
nad ktérymi do dzi$ biedza sie bezowocnie ,ortodoksyjni" biblisci, jest owa stynna liczba 153
ryb, jakie wyciagnat na brzeg Szymon Piotr (J 21). "Dlaczego 153? — pyta prof. Wiercinski. —
Bo bnei ha-Elohim, 'synowie Bozy', pisze sie 2+50+10+5+1+30+5+10+40, co jest rowne
153". Przypomnijmy, Ze dzieje sie to w obecnosci zmartwychwstatego Chrystusa, ktory
apostotéw powotat byt wszak na ,rybakéw ludzi". [15]

Mamy w Biblii literacko piekne poréwnanie niebios do zwoju, na ktérym sie pisze.
~Powierzchniowa" interpretacja nie dostrzega tu niczego poza — wiasnie — piekng literacka
figurg, brzemienng w metaforyczne sensy. Analiza gematryczna ujawnia atoli inny, giebszy
sens tego obrazu. Otéz ,niebo" to po hebrajsku szamajim, stowo o wartosci gematrycznej 390
rownowaznej stowom sefer ha-Adam, ,ksiega Adama", dobrze znana z ezoterycznej tradycji
zydowskiej (zwiaszcza z Ksiegi Zohar; por. s. 22 II czesSci niniejszej ksigzki). Jest to par
excellence ,ksiega tajemnic", rzeczy ukrytych; liczne do niej aluzje mamy wifasnie w Zoharze
[16] IdZmy dalej. Wiadomo, ze jedng z kwestii ciagle budzacych zywe emocje i dyskusje jest
sprawa reinkarnacji w tradycji i religii judeo-chrzescijanskiej, zwiaszcza w Nowym
Testamencie. Gilgul, czyli wtasnie reinkarnacje, przyjmuje sie w Kabale Lurianskiej; teo- oraz
antropozofowie twierdza zdecydowanie, iz liczne miejsca w Ewangeliach [17] zawierajq
wyrazne aluzje do wedrédwki dusz, natomiast ortodoksyjna wyktadnia chrzescijanska réwnie
zdecydowanie ten poglad odrzuca. A. Wiercinski zajat sie w tym kontekscie sprawg $w. Jana
Chrzciciela, ktory, jak wiemy, na pytanie, czy jest Eliaszem (czyli zmartwychwstatym
prorokiem Eliaszem), odpowiedziat, ze nie jest.. Jednakze analiza gematryczna ujawnia, iz
rzecz nie przedstawia sie tak prosto. Ot6z imie Jochanan (czyli Jan) ma wartos¢ gematryczng
124, i tylez samo - gilgul Elijahu (,wcielenie Eliasza"). Wiercinski pisze: ,Czy kazdy osobnik
imieniem Jochanan ma zawsze by¢ gilgul Elijahu? Oczywiscie nie! To tylko ten cztowiek,
ktéorego zewnetrzne imie Jochanan odpowiada jego ukrytemu imieniu konstytuujgcemu jego
osobowos¢". [18] Dalszy ciag wywodu prof. Wiercinskiego niesie duzej miary niespodzianke.
"Dopiero zatem teraz — pisze on — zastanowmy sie nad gilgul Jezusa. Wynik jest prosty: 386
= 724314, tzn. Jeszua [czyli Jezus] (10+300+6+70 = 386 — ‘Jah zbawia', lecz tu:
"Zbawiciel'), to gilgul (72) szaddai (300+4+10 = 314) — 'Wszechmogacy' (...) albo metatron
(40+9+9+4+200+6+50 = 314), ’'Wspoditronujacy', kabalistyczne imie najwyzszej epifanii
anielskiej Mesjasza jako Adama Qadmona..."

I przyktad ostatni, dotyczacy poruszonej juz wyzej kwestii tajemniczego ,imienia Bestii" z
Apokalipsy $w. Jana (Ap 13, 17-18), wyrazonego liczbg 666. Prof. Wiercinski ustalit, ze w Biblii
hebrajskiej tej wartosci gematrycznej odpowiada jedno tylko stowo: jitron (,zysk handlowy,
korzys¢, pozytek"), w $wietle czego staje sie zrozumiate powigzanie liczby 666 z obrazem
targowiska (tamze, werset 17). Nadto stowo jitron jest anagramem greckiego stowa therion
(,bestia, zwierze"). [19] Wyktadnia jest sugestywna i przekonujaca, cho¢ gwoli Scistosci
zaznaczy¢ trzeba, ze opiera sie na roztrzgsanej w tym réwniez artykule, prawdopodobnej, cho¢
nie dowiedzionej ostatecznie tezie o hebrajskim substracie jezykowym tekstéw (przynajmniej
niektérych) Nowego Testamentu. [20] Nadwatla jg tez nieco stwierdzenie, iz owa ,liczba
bestii" to ,liczba cztowieka" (tamze, 18). Z drugiej strony autor wysuwa na poparcie swej
hipotezy szereg rozmaitych, a mocnych argumentéw ogdlnokulturowych — historycznych i
religioznawczych, ktorych z braku miejsca nie sposéb tutaj szczegotowo referowac.

Tych pare dodatkowych przyktaddw pokazuje, jak ptodna jeszcze dzis$ moze byc
archaiczna z pozoru, a na pewno bardzo leciwa, tradycyjna zydowska hermeneutyka oparta na
specyficznym rozumieniu liczby jako swego rodzaju ,wyktadnika ontologicznego" Swiata.
Popus¢émy w tym miejscu wodze fantazji i wyobrazmy sobie na przyktad kompozytora, ktory
majac w pamieci pitagorejskg koncepcje muzyki jako liczbowego odwzorowania kosmicznej
harmonii i korzystajac z pomocy informatyka postanawia przetransponowa¢ gematryczng
strukture biblijnej opowiesci o stworzeniu $wiata na komputerowy program, azeby ten z kolei
wartosci liczbowe przetozyt na idiom dzwiekéw muzycznych... Jakiz to utwér otrzymalibysmy
tym sposobem? Jakaz ,muzyke sfer", genezyjska symfonie bysmy ustyszeli? Moze databy nam
ona nowy, glebszy wglad w ukrytg strukture Wszechswiata, w stwdrczy zamyst Demiurga?

I pytanie najwazniejsze: czy bytaby to ,muzyka niebiafnska"?

X Xk Xk
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Oto konkluzja mojego wywodu: jesli tak wielka liczba faktéw zdaje sie przemawiacé za
hipotezg, ze pierwotnym jezykiem Ewangelii byt hebrajski, to od komentatorow tych tekstéow, a
zwlaszcza od ich tlumaczy, nalezatoby oczekiwaé uwzglednienia w ich warsztacie fachowym
instrumentarium zydowskiej tradycyjnej hermeneutyki (zwlaszcza gematrii i temury). Tu i
owdzie biblisci prébujg to czyni¢ w odniesieniu do tekstdw Starego Testamentu; dlaczego nie
zastosujg tych metod do tekstow ewangelicznych? (Zlekcewazyli je rowniez autorzy przektadu
na hebrajszczyzne wspotczesng; o nim — nizej). Mysle, ze nawet ta przytoczona przeze mnie
wyzej, szczupta przeciez gars¢ przyktadow sSwiadczy o tym, iz ,kabalistyczna" metoda
odczytywania tekstéw Dobrej Nowiny moze bardzo powaznie wzbogaci¢ nasze ich rozumienie
— nie méwigc juz, rzecz jasna, o satysfakcji ,estetycznej", jaka to przynosi.

Co wiec stoi na przeszkodzie? Czyzby jakies wzgledy doktrynalne? A moze biblisci po
prostu zbyt stabo sa obznajomieni z technikami zydowskiej hermeneutyki? Bytoby to dziwne,
ale ostatecznie — zwazywszy na stan dotychczasowych, juz niemal dwa tysigce lat liczacych,
stosunkédw chrzescijanstwa z judaizmem - zrozumiate. Atoli czasy sie zmienily, nastafa
wreszcie, dzieki Drugiemu Soborowi Watykanskiemu, epoka ekumenizmu. Na Soborze nieraz
moéwiono o ,naszych starszych braciach", wyznawcach tego samego jedynego Boga. Starszy
brat moze wszak miodszego nauczy¢é niemato.. Czy nie czas wyciagna¢ z tego pare
praktycznych wnioskow, rowniez w biblistyce? [21] Albowiem wydaje mi sie, ze dopoki to nie
nastgpi, nie mozemy mieé¢ nadziei choéby na rzeczywiscie adekwatne przektady obu
Testamentéw. Publikowane w ostatnich latach na $wiecie (takze i u nas) tlumaczenia sa,

niestety, jawnym tego dowodem.
X Xk >k

Konczac te rozwazania, nie moge sttumi¢ w sobie checi podzielenia sie z Czytelnikiem
paroma catkiem prywatnymi refleksjami, $cisle zresztg zwigzanymi z tym wszystkim, o czym
wyzej byta mowa.

Gdy przeszto trzydziesci lat temu poznawatem najpierw hebrajskie pismo, potem zas
zmagatem sie ze staroswieckim podrecznikiem Mojzesza Ratha (Samouczek polsko-hebrajski
wraz z kluczem i stownikiem, Tel Awiw 1951), ani mi nie postato w gtowie, jak niezwykte teksty
przyjdzie mi kiedys w tym jezyku czytac.

U korzeni mojej mtodzienczej fascynacji hebrajszczyzng legty pewne osobliwe jej cechy,
stanowigce o uroku tego jezyka, tak odmiennym od uroku wytwornej, S$piewnej greki,
monumentalnych okreséw faciny czy poteznego bogactwa i wyrafinowanej urody stow
sanskryckich, wttoczonych w bezlito$nie kietznane precyzyjnymi regutami sandhi dtugie
szeregi. Hebrajszczyzna jest twarda, szorstka i chropawa jak granitowe gtazy, jest ciezka,
nieprawdopodobnie nasycona trescia. Kazde jej stowo ma wage i ,mase", i jaka$ prawie
dotykalng, ,tréjwymiarowq" kanciastos¢. Pewne jej cechy strukturalne (ktére zreszta dzieli z
innymi jezykami semickimi), takie jak funkcja wokalizmu w koniugacji czy tzw. zaimki
sufigowane — umozliwiajg niezwykta zwiezto$¢ wypowiedzenia. Zawsze podziwiatem te jej
wiasciwos¢ poréwnujac oryginaty tekstow biblijnych z rozmaitymi przektadami, ktére sg od nich
z reguty o 10-30% dtuzsze. Jakze wielkim wrogiem piekna, dostojenstwa i ekspresji tekstow
biblijnych jest dos$¢ niewinna z pozoru cecha wiekszosci wspétczesnych przektadow —
rozwlektosc! [22]

Cel mojej nauki wydawat mi sie zawsze oczywisty: najpierw byta nim lektura Biblii
hebrajskiej, porownywanie z oryginatem rozmaitych przektadow — gtownie Septuaginty i
Wulgaty. Potem przyszta kolej na czytanie zydowskich poszczegdlnych ksiqg Pentateuchu,
komentarzy do nich i targumdw aramejskich. Wreszcie dotartem do Kabaty, co zaowocowato w
1988 r. ksigzkowg publikacjg szczuptego wyboru z Zoharu, ktérg przettumaczytem z
hebrajskiego przektadu E.N. Frenka. Kabata zreszta nadal jest obecna w moich planach
(gtdownie dzieta Ch. Vitala, krakowianina N. Spiry i M. Kordowero); pociagga mnie ona tym
bardziej, ze ongis, w wiekach XVI i XVII zwiaszcza, gdy Krakéw byt jednym z
najpowazniejszych w swiecie osrodkéw zydowskiej kultury, dzieta kabalistyczne wydawano w
naszym miescie w sposéb niezrownanie sumienny i ,elegancki", by tak rzec. Do dzi$ edycja
krakowska z 1592 r. Sadu granatéw (Pardes Rimmonim), jednego z gtéwnych komentarzy do
Zoharu, piéra M. Kordowero, uchodzi za najlepsza... Niedawno jednak los postarat sie w tej
dziedzinie moich zainteresowan o niespodzianke, a postuzyt sie w tym celu osobg syna moich
przyjaciot, ktéry sam jest poczatkujgcym semitystg-amatorem. Mtody ten cztowiek zaprowadzit
mnie na jedng z bocznych ulic w okolicach dworca, gdzie w ukrytym w giebi jakiego$ podworka
sklepiku nabytem ksigzke doprawdy niezwykla — hebrajski przektad Nowego Testamentu (Brit
Chadasza). Jest to standardowe wydanie Towarzystwa Biblijnego w Izraelu; przektadu



dokonano, rzecz jasna, na hebrajszczyzne wspoiczesng, nie uwzgledniajac jednak, ku mojemu
zalowi, konkordancji z Septuagintg. Mimo to lektura tego tekstu wywarta na mnie niezwykte
wrazenie. Po raz pierwszy w zyciu, czytajac sobie gtosno te teksty ewangeliczne, doznawatem
gtebokiego przeswiadczenia, ze obcuje z autentycznym stowem Chrystusa. Jeszcze nigdy
przedtem to wrazenie nie byto tak silne; w Swietle wytuszczonych wyzej okolicznosci jest juz
chyba jasne, dlaczego. Ekspresja hebrajskiego tekstu Ewangelii jest, moim zdaniem,
nieporéwnanie silniejsza niz jakiegokolwiek znanego mi przektadu (moze najbardziej pod tym
wzgledem zbliza sie do niego tekst Wulgaty). Tchnie on jaka$ surowg energig i skupieniem,
jego dykcja jest prosta, zwiezia, nieozdobna, ton czysty, zupetlnie pozbawiony akcentéw
miekkosci, wiecej w nim niz w innych wersjach jezykowych mroku i tragizmu. Sg to oczywiscie
subiektywne wrazenia. Nie wiem, jak oceniajg ten przektad fachowcy-biblisci; mnie wydaje sie
on o wiele blizszy nie znanemu nam pierwowzorowi niz jakikolwiek inny, nawet grecki, ktéry
wszak byt dlain podstawa. Jest to paradoks tylko pozorny.

Jedno nie ulega dla mnie watpliwosci: opublikowanie tego hebrajskiego przektadu
Nowego Testamentu jest waznym wydarzeniem dla $wiata chrzescijanskiego. Oby stato sie ono
rowniez inspiracjg dla biblistdow zawodowych, zwlaszcza zas dla ttumaczy tekstéw biblijnych.

Przypisy:

[1] Bardzo bogaty wykaz semityzméw zawartych w greckim tekscie Nowego
Testamentu podaje P. Vulliaud w swojej ksiqzce La Clé traditionnelle des Evangiles,
Paris 1936.

[2] Cyt. w: Apokryfy Nowego Testamentu, t. 1, Lublin 1986, wyd. II, s. 44.

[3] Tamze.

[4] Cho¢ i one bywajg kwestionowane. Np. J. Klrzinger (w Reallexikon fiir teologie
und Kirche, 11 wyd., Freiburg 1963, t. 8, s. 35) twierdzi, ze zwrot ten znaczy "utozyt w
stylu, wedle maniery hebrajskiej". Wprawdzie dialektos moze znaczy¢ "styl", "sposdb
wyrazania", ale najwieksze stowniki greckie znaczenie to wymieniajg dopiero na
czwartym, pigtym miejscu.

[5] Por. np. S. Krauss, Griechische und Lateinische im Talmud, Midrash und Targum,
Hildesheim 1964.

[6] Tak np. sw. Hieronim twierdzi, ze Ewangelia Hebrajczykdéw, apokryf z ok. 70 r.
n.e., zostata napisana po hebrajsku. Niewykluczone, ze podobnie rzecz sie ma z tzw.
Protoewangelig Jakuba.

[7] Por. np. F. Dornseiff, Das Alphabet in Mystik und Magie, 11 wyd., Lipsk-Berlin
1925 (przedruk: Zentralatiquariat der DDR, 1977).

[8] Inna technika kabalistyczna, polegajgca na wzajemnym podstawianiu liter
alfabetu hebrajskiego w obrebie par: pierwsza-ostatnia, druga-przedostatnia itd.
Przyktad - zob. objasnienie do Jr 25, 26 w BMill.

[9] Nie jest to catkiem Sciste. W tekScie Nowego Testamentu tu i dwdzie widzimy
usitowania ttumaczy, aby zachowa¢ w greckim przektadzie niektére przynajmniej
odpowiednio$ci gematryczne semickiego oryginatu. Tozsame gematrycznie sg na
przykfad stowa theds (Bdg) i agathds (dobry) (284) z Mk 10, 18. Stowo peristera
(gotebica) ma gematrie 801, a wiec taka, jak suma liter Omega i Alfa; w ezoterycznej
wyktadni znaczy to, ze mocg chrztu Jezus stat sie Kosmokratorem, panem wszystkich
zywiotdw (gr. stoicheia). Interesujgca jest sprawa tajemniczego "imienia Bestii" z
Apokalipsy (666). Juz od epoki starozytnej trwajg préby ustalenia, jakie to stowa badz
imiona wilasne - greckie, tacinskie, wreszcie hebrajskie - mogq gematrycznie
odpowiadac tej liczbie. Sposrod mndstwa uzyskanych metodg gematryczng rezultatow
wymienmy imiona cesarzy: Dioklecjana, Nerona, Trajana (wszyscy wydawali edykty
przeciwko chrzescijanom), hebr. Kejsar Romim ("cesarz Rzymian") itd. Interesujace
jest przypuszczenie Bedy Czcigodnego, ktéry "liczbe Bestii" kojarzy z 1 Krl 10, 14,
gdzie jest mowa o rocznych dochodach kréla Salomona (666 talentéw ztota);
koresponduje ono z tezg prof. A. Wiercinskiego, ze pod gematrig 666 kryje sie
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hebrajskie stowo jitron "zysk, korzy$¢ materialna" (o czym nizej). Tu zaznaczmy, ze
stowo to w pdznohebrajskiej terminologii filozoficznej jest odpowiednikiem tac.
superesse, odnoszacego sie do ponadbytowej istoty Boga; zob. G. Scholem,
Stworzenie z niczego i autoredukcja Boga, w: O gtdwnych pojeciach judaizmu, PAT,
Krakéw 1988, przet. 1. Zychowicz, s. 72). Liczba 666 moze tez symbolizowad
kwintesencje zta, w przeciwienstwie do liczby 888, bedgcej gematrig greckiego imienia
Jezusa i symbolem absolutnej doskonatosci. (Zwigzty przeglad tej problematyki w:
Pismo Swiete Nowego Testamentu w dwunastu tomach, pod red. ks. E. Dabrowskiego,
t. 12, Apokalipsa, opr. o. A. Jankowski, Pallottinum, Poznan 1959, s. 311 in.). Jak z
tego wida¢, problem "liczby Bestii" z Apokalipsy $w. Jana, cho¢ nadal jednoznacznie
nie rozwigzany, nie jest przeciez zupetng zagadka, co usituje sie niekiedy sugerowac.
[10] Hatch-Redpath, Concordance to the LXX, wyd. z 1975 r.

[11] Metoda ta, na pierwszy rzut oka karkotomna, dawata juz jednak znakomite
wyniki w orientalistyce. W ten mianowicie sposéb na podstawie zachowanych
przektaddw chinskich i tybetanskich Tucci i Pelliot rekonstruowali zaginione oryginaty
sanskryckie pewnych traktatéw buddyjskich. Zdarzato sie pdzniej, iz owe oryginaty
odnajdywano, aby stwierdzi¢, ze ich zgodnos¢ z tekstami rekonstruowanymi jest
wrecz zdumiewajaca.

[12] Tekst grecki Prologu (a za nim inne przektady) sugeruje zwigzek Boga ze
Stowem raczej w duchu Filona (Stowo-Logos jako p o $re d n i k miedzy Bogiem a
Stworzeniem).

[13] Interesujaco pisali juz o tym m.in. O. Spengler i L. Lévy-Bruhl.

[14] Homojofonie jezykoznawcy zwykli okresla¢ pejoratywnym terminem "etymologia
ludowa", za co prof. Wiercinski zzyma sie na nich - nie catkiem wszakze stusznie. Ot6z
jezykoznawca poddaje tylko krytyce taczenie z sobg stow (w aspekcie semantycznym
czy tez genetycznym) na podstawie przypadkowych, etymologicznie nieuzasadnionych
podobienstw, nie neguje natomiast wagi potencjatu asocjacyjnego takich zwigzkow i
ich réznorakich reperkusji psychologicznych, kulturowych itd., ktére sg pewnymi f a k
ta miijako takie zastugujg na powazne potraktowanie.

[15] Identyczne rozwigzanie tej gematrii podaje rowniez Dubourg, dz. cyt., s. 166.
[16] A. Wiercinski, Arka Noego, "Arcanum" nr 1-2, 1991.

[17] Np. Mt 11, 14-15; 16, 13-14; 17, 9-13; tk 9, 7-9; 9, 18-19; ]I, 19-23; 9, 1-3
itd.

[18] A. Wiercinski, Arka Noego, wody Potopu i ogien, "Arcanum" nr 7-8, 1992.

[19] Tamze.

[20] Nie znaczy to, izby ten czy éw konkretny tekst w c a t 0 $§ c i musiat ongi$ miec
hebrajski pierwowzdr; mogtoby to dotyczy¢ tylko pewnych kluczowych pojeé, stow i
zwrotdw dobrze wszystkim éwczesnym ludziom znanych (np. Mesjasz, Bdg, cziowiek,
Adam itd.).

[21] Wyrazng zachete, w tym kierunku mozna odczytaé¢ w deklaracji soborowej
Nostra Aetate, 4.

[22] Z nowszych ttumaczy tekstow biblijnych zrozumiat to chyba tylko Cz. Mitosz;
jego wersje sg z reguty dos¢ wyraznie krétsze od innych. Oto przyktad pierwszy z
brzegu: przektad Mitosza Psalmu 21 liczy 313 zgtosek, podczas gdy w Biblii Bryt. i
Zagr. Tow. Biblijnego mamy tu 322 zgtoski, w Biblii Tysigclecia - 318. Wersety 3-11
Koheleta - odpowiednio: 261, 272 i 283 zgtoski.

(Publikacja: 26-11-2005 Ostatnia zmiana: 16-08-2006)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4484)
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Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktéry zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture podkatalogéow, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytgczng wtasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzysta¢ z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
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Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl

Racjonalista.pl Strona 9z 9


mailto:redakcja@racjonalista.pl

