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Przebieg wydarzenn zwigzanych z (udaremnionym) Marszem ROwnosci, ktéry miat

odby¢ sie 19 listopada 2005 roku w Poznaniu z okazji Miedzynarodowego Dnia Tolerancji
UNESCO, pokazuje, ze w Polsce tamie sie zardwno prawa cztowieka, jak i zasady demokracji.
To pierwsze stowa protestu obywatelskiego w sprawie poznanskich wydarzen. Wsréd okoto
trzech tysiecy podpiséw pod protestem znalazt sie réwniez méj podpis, a w miniong niedziele
po raz pierwszy od ponad dwudziestu lat wzigtem udziat w publicznej manifestacji, przychodzac
na wiec poparcia dla poznanskiego Marszu Rownosci. Poprzednia demonstracja, w ktorej
uczestniczytem, zostata rozpedzona przez ZOMO, a te odlegle juz wspomnienia ozywilta
telewizyjna relacja, pokazujgca interwencje policji podczas niedawnych wydarzen w Poznaniu.

Sobotnie i niedzielne wiece w okoto dziesieciu miastach to ciepty promyk nadziei —
okazuje sie, ze jest w naszym kraju sporo osdb, ktdére nie godzg sie na traktowanie demokracji
jako dyktatury wiekszosci, odbierajacej podstawowe prawa obywatelskie pewnym grupom,
przede wszystkim homoseksualistom. Cennym i waznym sygnatem jest rowniez stanowisko
»Solidarnosci" Stoczni Gdanskiej] — w swym oswiadczeniu zwigzkowcy przypomnieli, ze
gdanscy stoczniowcy jako pierwsi w Polsce rozpoczeli walke o prawo do wolnosci, wolnosci
stowa, wolnosci zgromadzen, o tolerancje i godnos¢ cztowieka;podkreslili, ze do dzis szanuja
postulaty walki o demokracje i wolno$¢ zgromadzen. Szanujg tez postulaty organizatoréow
wiecu ,Reanimacja Demokracji. Marsz Rownosci idzie dalej".

Niestety, sygnatdéw negatywnych jest znacznie wiecej. Znamienne jest, ze ptyng one
przede wszystkim ze srodowisk religijnych, katolickich, odwotujacych sie do wartosci
chrzescijanskich. Pod oswiadczeniem krytykujacym wiec w Rzeszowie podpisaty sie m.in. Akcja
Katolicka, Katolickie Stowarzyszenie Miodziezy, Stowarzyszenie Rodzin Katolickich, Mtodziez
Wszechpolska. Religijne tto sprzeciwu wobec poznanskiego Marszu Réwnosci ciekawie pokazuje
Katolicka Agencja Informacyjna — z depeszy KAI wynika, ze miejskie wiadze prawdopodobnie
ugiety sie pod naciskiem koscielnych hierarchéw: Poczgtkowo wtadze miasta ttumaczyty, iz ,nie
ma podstaw prawnych", by zakazac ,Marszu Rownosci". Postawe taka skrytykowat publicznie
biskup pomocniczy archidiecezji poznanskiej Marek Jedraszewski. Do krytyki dotaczyta rowniez
Rada Spoteczna przy poznanskim arcybiskupie, po czym okazato sie, ze prezydent Poznania
zdotat jednak znalez¢ podstawy prawne do zakazu Marszu.

Ten religijny sprzeciw ma dwa aspekty, ogdlny i szczegdtowy. Aspekt ogdiny to niezgoda
na publiczne demonstrowanie pogladéw, z ktérymi sie nie zgadzamy. Aspekt szczegbtowy, to
homofobia, czyli uprzedzenie wobec homoseksualizmu i homoseksualistow. Z licznych
wypowiedzi przeciwnikéw ostatnich marszéw i wiecdw wynika, ze w ich swiadomosci te dwa
aspekty zwykle tacza sie w nierozerwalng catos¢. Do wyjatkdw nalezy redaktor naczelny
~Tygodnika Powszechnego", ksigdz Adam Boniecki. W telewizyjnym programie ,Prosto w oczy"
(TVP1, 23.11.2005), pytany o marsz w Poznaniu i interwencje policji, powiedziat: w
demokratycznym spoteczenstwie ludzie maja prawo manifestowac swoje przekonania. I to, co
sie stato, jest i straszne i absurdalne. Ten poglad jest zdecydowanie opozycyjny wobec
wiekszosci publicznych wypowiedzi katolickich duchownych i katolikéw $wieckich, ale warto
odnotowac¢ fakt, ze w ogdle istniejg ksieza, ktdrzy bronig prawa homoseksualistow do
publicznych demonstracji, prawa przystugujacego na mocy konstytucji wszystkim obywatelom.
Tak wiec ksigdz Boniecki nie podziela katolickiego sprzeciwu w aspekcie ogdélnym, jednak w
dalszej czesci swej wypowiedzi — kiedy zastanawia sie nad sensem manifestacji
homoseksualistébw — formutuje watpliwosci, w ktoérych pobrzmiewa echo tradycyjnych
katolickich uprzedzen: ...osobiscie nie rozumiem dlaczego oni muszg to robic... Jest to dla mnie
rzecz, sama w sobie, obca i daleka.

A przeciez dla nieuprzedzonej osoby sprawa nie jest trudna do zrozumienia.
Homoseksualisci po prostu nie chcg miec¢ statusu obywateli drugiej kategorii, ktory to status
nadaje im wiekszo$¢ polskiego spoteczenstwa. Ta wiekszo$¢ gotowa jest przyznaé gejom i
lesbijkom co najwyzej prawo do istnienia, ale i tak nie bez zastrzezen — muszg bowiem spefnié
pewien warunek, mianowicie nie mogg Ww zaden sposdéb swego istnienia ujawniac.
Homoseksualisci w Polsce to ludzie zyjacy w konspiracji — swag odmienno$¢ czesto ukrywaja
nawet przed najblizszg rodzing, nie méwiac juz o jakimkolwiek publicznym uzewnetrznianiu
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swej orientacji seksualnej. Niewielu sie na to decyduje. Tymczasem my, heteroseksualisci,
robimy to codziennie i jest to dla nas tak naturalne, ze w ogdle sie nad tym nie zastanawiamy.
Wystarczy wyj$¢ na ulice, zajrze¢ do sklepdw, restauracji — obserwujac zachowania i gesty
kobiet i mezczyzn bez trudu potrafimy oceni¢, ktérzy z nich stanowig pare, sg w jaki$ sposéb
ze sobg zwigzani. Takg swobode chcieliby mie¢ rowniez homoseksualisci, ale w ojczyznie Jana
Pawta II muszg by¢ ostrozni, bo ujawniajgc swg orientacje narazajg sie na zniewazenie lub
pobicie.

Homoseksualisci chcieliby mieé¢ réwniez prawo do zawarcia formalnego zwigzku,
rownowaznego z matzenstwem. Nikogo nie dziwi, ze kobieta i mezczyzna, ktérzy sie kochaja,
chcg sie pobraé. Doktadnie tak samo jest w przypadku gejéw i lesbijek — matzenstwo nie tylko
reguluje wazne kwestie prawne, ale rowniez ma duze znaczenie kulturowe i wielu
homoseksualistéw po prostu bytoby szczesliwych, gdyby mogto zawrze¢ taki zwigzek. Na
przeszkodzie w realizacji tych marzen stoi jednak twarde stanowisko wiekszosci polskiego
spoteczenstwa, wychowanego w katolickiej tradycji. Kiedy powstat projekt ustawy o legalizacji
zwigzkach partnerskich, jedno ze stowarzyszen chrzescijanskich zorganizowato akcje, w wyniku
ktérej kancelarie Sejmu zalata fala dwustu tysiecy listdw z protestami przeciwko tej ustawie.

Jak wida¢, religijna wspdlnota potrafi znalezé w sobie site i energie do dziatan
zakrojonych na szeroka skale, jesli moze w ten sposdb zaszkodzi¢ swym bliznim. Trudniej
zmobilizowac jg do réwnie spektakularnych poczynan w celu realizacji jakiego$ dobra, albo
przynajmniej wyrazenia sprzeciwu wobec zta. Katoliccy miodziency, rzucajac jajkami w
uczestnikdw poznanskiego Marszu Rownosci, gtosno deklarowali wiernos¢ pewnym ideom —
krzyczeli: ,Katolicka Polska", ale takze: ,Pedaty do gazu", ,Zrobimy z wami to, co Hitler zrobit
z Zydami". Jednak wspdlnota polskich katolikdéw nie wydaje sie poruszona zachowaniem jej
mitodych przedstawicieli; nie stychac¢ zadnych protestéw w licznych katolickich mediach, milczg
rowniez hierarchowie Kosciota.
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seksualnej szerzej pisatem w tekscie ,Homofobia |* I /I QEUQ'P]'
katolicyzmu". Zwrdcitem uwage, Ze ,nauczanie" Kosciota /| - [t

w sprawie homoseksualizmu jest homofobiczne i daje |
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zewnetrzny pozor racjonalnego wywodu — tylko pozér, bok!
racjonalnosci nie da sie budowac¢ na uprzedzeniach. Naj
przyktad w watykanskim dokumencie pt. ,,Uwagl
dotyczace projektow legalizacji zwigzkdw miedzy osobami
homoseksualnymi" czytamy, ze legalizacja tych zwigzkow
uczyni je modelem dla spoteczeristwa, prowadzgc do
zagubienia podstawowych wartosci, nalezacych do
wspdlnego dziedzictwa IludzkosSci. Kosciot najwyrazniej
jest przekonany, ze po takiej legalizacji pozostata czesé
spoteczenstwa porzuci swe heteroseksualne sktonnosci i ___ e e ae - [
zacznie szuka¢ sobie partneréw wsrdd oséb tej samej pici. . e

A jesdli chodzi o ,podstawowe wartosci" —
obserwujac wspdlnote katolikéw nie mam watpliwosci, ze spychanie gejow i lesbijek na
spoteczny margines jest dla niej istotng wartoscig, natomiast przypisywanie tych inklinacji catej
ludzkosci uznaje, mowiac oglednie, za nietrafne i nieuzasadnione.

W koscielnych dokumentach ataki na homoseksualizm przeplatane sg statg figurg
retorycznag: zapewnieniem o szacunku dla homoseksualistow. Trudno jednak
wywnioskowac,jakie rzeczywiste zobowigzania wynikajg z tej deklaracji, zwfaszcza gdy katolicy
przechodzg od stéw do czynéw — chyba tylko takie, by w homoseksualistéw rzucac raczej
jajkami niz kamieniami. A poza tym mozna ich lzy¢ i ponizaé, nazywaé¢ dewiantami i
zboczencami, odmawia¢ im prawa do jawnosci w sferze publicznej, prawa do legalnych
zwigzkéw. Takie wiasnie, gorzkie owoce rodzi doktryna, ktérej gtdwnym hastem (ale tylko
hastem) jest mitos¢ blizniego.

Stosunek do homoseksualizmu to swoisty papierek lakmusowy, ktéry pokazuje gteboki
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anachronizm religii rozumianej jako idea spoteczna, wykraczajgca ponad prywatne, osobiste
doswiadczenie. Spoteczna religijno$¢ jest totalna — swymi wewnetrznymi normami i
wartosciami probuje objaé¢ wszystkich ludzi, nie tylko cztonkéw wiasnej wspdlnoty. Tymczasem
nowoczesne, pluralistyczne spoteczenstwo stara sie zapewni¢ réznym grupom spotecznym
mozliwosci bezkonfliktowej realizacji réznych wartosci. W praktyce oznacza to na przyktad, ze
nikt nie bedzie zmuszat Kosciofa katolickiego do udzielania $lubéw homoseksualistom, ale
jednoczes$nie oczekuje sie, ze Kosciét nie bedzie préobowat narzuci¢ swojej koncepcji
matzenstwa tym osobom, ktére do Kosciota nie nalezg. Ale taka wizja tadu spotecznego jest dla
Kosciota nie do przyjecia, bo pozbawia zorganizowang religie jej wyjatkowej, uprzywilejowanej
pozycji.

W pluralistycznym spoteczenstwie religia ujawnia sie wiec jako sita konfliktujaca,
niszczaca wiezi spoteczne, dzielaca ludzi na lepszych i gorszych, na bardziej uprawnionych i
mniej uprawnionych, na tych, ktérzy decydujq i tych, ktérzy muszg sie podporzadkowac. Jesli
wiec zauwazamy, ze w Polsce famie sie zardwno prawa cztowieka, jak i zasady demokracji, to
pamietajmy, jakie jest podtoze tych tendencji. Obecna sytuacja w naszym kraju nie napawa
optymizmem, ale na Swiecie postepuje proces redukowania spotecznej roli religii, a Polska,
nawet odwrdcona plecami do $wiata, nie jest izolowang wyspa. W duzej mierze od nas samych,
od naszej aktywnosci zalezy, czy Polska stanie sie domem dla wszystkich jej obywateli, czy
jedynie dla wybranych.

Zobacz takze te strony:
IV-tej RP gwatt na spoteczenstwie otwartym

Wolnos¢é zgromadzen kontra "moralnos$¢ publiczna"
Gtos wolnosci
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dziennikarz Polskiego Radia. Autor bloga "Dziennik ateisty". Publikowat m.in. w
"Rzeczpospolitej", "Tygodniku Powszechnym", "Wiezi".
Strona www autora

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 30-11-2005 Ostatnia zmiana: 01-12-2005)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4493)

Contents Copyright © 2000-2008 by Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture podkatalogdéw, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytaczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Racjonalista.pl Strona 3z 4


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4493
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,324
http://ateista.blog.pl/
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,324
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4496/q,Glos.wolnosci
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4487/q,Wolnosc.zgromadzen.kontra.moralnosc.publiczna
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4471/q,IV.tej.RP.gwalt.na.spoleczenstwie.otwartym

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl


mailto:redakcja@racjonalista.pl

