Nowa lewica?
Autor tekstu: Czestaw Janik

K onferencja programowa pt. ,Polska socjalna czy liberalna?"

Zorganizowana przez Ruch Odrodzenia Gospodarczego im. Edwarda Gierka,
Ogodlnopolskie Porozumienie Zwigzkow Zawodowych, Platforma Socjalistyczna SLD, Platforma
SLD ,Prawo — Demokracja - Solidarnos¢", Platforma Ekologiczna SLD

Warszawa, 4 marca 2006 r. (sobota), godz. 1199, ul. Rozbrat 44a (Sala A).

Ks. Stanistaw Musiat powiedziat: ,...wierze, ze autentyczny socjalizm zwyciezy" [1].
Szanowni Panstwo, stuchajac wypowiedzi przywddcy SLD, pana W. Olejniczka, zaczatem tracic¢
w to wiare. Bliski mi jest sposdb podejscia do tez przedstawionych w programie, ktéry
zaprezentowat pan A. Celinski. Ten sposdéb mozna krotko okresli¢ stowami ,Ecce Homo". A.
Celinski bowiem kaze widzie¢ w potencjalnym wyborcy cztowieka, z ktérym trzeba sie liczy¢; to
on ma mie¢ wptyw na to, co sie wokot niego dzieje. Nie mozna go traktowac jak rzecz, ktora
jest tylko maszynkg do glosowania za — znowu nic nie znaczacym - programem.

Miatem przyjemnos$¢ na Rozbrat juz gtosi¢ stowo Boze i to w przytomnosci panéw: prof.
Bozyka i M. Dyducha, K. Martena, jak rowniez K. Piekarskiej. W tym, co bede mdwit, bedzie
echo problematyki drzewiej poruszonej przeze mnie, a pominietej, jako by¢ moze nieistotnej,
w przedstawionym przez prof. Pawta Bozyka ,Programie spoteczno-gospodarczym lewicy —
Walka z biedq", ktéry ukazat sie w sobotniej ,Trybunie" (nr 48 z 25 lutego 2006). Chce
powiedzie¢ kilka stdw z pozycji, jakg w procesie kanonizacji spetnia tzw. Advocatus Diaboli. Nie
bede Panstwu przedstawiat tutaj jakiejs laurki w zwigzku z tekstem pana Bozyka, natomiast
odniose sie do pewnych sformutowan w nim zawartych, przekaze mysli, ktére w zwigzku z tym
mnie opadty i powiem, czego mi w tym tekscie brakuje. Czuje sie upowazniony, bowiem w
punkcie 16 Programu przeczytatem, ze przedstawione tezy nalezy traktowac jako wyjscie do
dyskusji.

A wiec..., ad rem.

Zgadzam sie z zatozong teza, ze ,walka z bieda jest pilnym zadaniem" i ze ,kolejne
wybory parlamentarne i prezydenckie, nie prowadzity do zadnych zmian", pozostawiajac w
zapomnieniu ponad 3 milionowg armie wykluczonych samym sobie. Jak zachowywata sie
lewica - przemilcze. Nie bede kopac lezacego. Mdj niepokdj wzbudzita forma i styl Programu.
Wspomnie¢ o ,erozji zaufania spotecznego do ekip rzadzacych" juz nie wystarczy, konieczne
jest doktadne opisanie problemu. Jak np. ci wykluczeni ze spoteczefistwa w 1989 r. — napawa
smutkiem, bo niedtugo doczekajg srebrnego jubileuszu swego odrzucenia przez panstwo, przez
instytucje panstwowe i pracujacych w nich aroganckich urzednikéw, jak ci wykluczeni przede
wszystkim przez stanowigcych prawo (takze lewicowych z nazwy postow), wypchnieci poza
nawias — jak majgq uwierzy¢? Jak majg uwierzy¢ w potok stdw nic nieznaczacych?

A przeciez, przestrzega prof. Bozyk, zblizajg sie wybory samorzadowe. I dodaje, ze
~Sstawiajg one przed lewicg potrzebe konsolidacji i stworzenia jednolitego frontu
ideologicznego". I to zdanie mi sie nie podoba. Mogto byé uzyte w jakim$ wewnetrznym
dokumencie partyjnym, ale w programie? Bo céz z niego wyptywa? Strach wyptywa! Strach, ze
jak nie uda nam sie omamié spoteczenstwa, nie bedzie cieptych stotkéw i cichych gabinetéw.
Co znaczy wyrazenie ,potrzeba konsolidacji"? Czy oznacza to faktyczng stuzbe spoteczenstwu,
czy postuzenie sie spoteczenstwem? Czy z tego sformutowania ptynie wiadomos¢, ze myslimy
kategoriami panstwa z pozycji lewicowych, czy myslimy kategoriami kamaryli, koterii z pozycji
wiasnych intereséw, do osiggniecia ktérych potrzebne jest poparcie otumanionego
spoteczenstwa. Pusty $miech ogarnia, gdy sie cziowiek wgtebi w uzasadnienie ,potrzeby
przyjecia programu". Otéz program uzasadnia sie ,zawlaszczeniem przez PiS programu
socjalnego, tradycyjnie nalezacego do lewicy". I bardzo dobrze, ze zajat sie tym PiS! Gorzej, ze
zajat sie tym w podobny sposéb, jaki stosowata tzw. lewica wobec spoteczenstwa przez wiele
lat. Wicie, rozumicie... itd. A stwierdzenie, ze ,ideatom programowym lewicy sprzeniewierzyty
sie liberalne rzady SLD" niczego nie zatatwia, niczego nie odfajkowuje. Bo, niby, co? Oznacza
niby, ze pafstwo przy tym nie byli? Ze to duch $wiety dziatat? Ze to duch $wiety piat peany na
cze$¢ cztowieka lewicy o nazwisku Kwasniewski? Ze to duch $wiety popierat ludzi lewicy o
nazwiskach Belka, Miller, Hausner itd.., itd. Dla mnie oznacza jedno, ze panstwo, podobnie jak

Racjonalista.pl Strona 1z 5



Tomasz Natecz mowiacy: ja jako cztowiek lewicy..., nie chcecie wzig¢ zadnej odpowiedzialnosci
za krach lewicy i nadal brniecie. Oczywiscie nie wszyscy panstwo. Gdybym tak twierdzit,
bytbym niesprawiedliwy. Z drugiej strony az zal, ze ci, spacyfikowani przez Kwasniewskiego i
Millera nadal sg niewidoczni, ze sq zapomniani rowniez przez niby "inaczej myslacych". Ludzie
lewicy — np. Krystyna Sienkiewicz, Maria Szyszkowska... Dlaczego ich nie prdbujecie
wykorzystaé? O nich nikt nie moze powiedzieé, ze sprzeniewierzyty sie wartosciom lewicowym!
Czyzby byty niewygodne réwniez dla ,nowego rozdania"?

Wracajac do tekstu Programu. Pisze prof. Bozyk, ze ,Wspdlny program lewicy powinien
doprowadzi¢ do odzyskania w najblizszych wyborach utraconego elektoratu". Zgadzam sie z
tym bez zastrzezen. Zgadzam sie, ze ,podstawowg powinnoscig lewicy jest walka z biedq", ze
trzeba uczyni¢ wszystko, by zwalczy¢ bezrobocie. Podobno, jak przeczytatem, ,Lewica ma
wiasne koncepcje zmniejszenia bezrobocia" i ze lewica proponuje najlepsze rozwigzanie! Jest
nim... ,przyspieszenie tempa rozwoju gospodarczego"!, ,Zmniejszenie — zamiast statego
zwiekszania — rozpietosci w dochodach". Ja sie na to nabra¢ nie dam. Juz to przerabialismy.
Za Millera, za Belki. Pisze prof. Bozyk, ze ,w tym kontekscie wypowiadamy sie przeciwko
podatkowi liniowemu...", ze ,bedziemy walczy¢ z wyzyskiem..." Stowa, stowa, stowa — jak
mowit Hamlet.

Wypowiadamy sie przeciwko..., Wypowiadamy sie za..., Mamy opracowany plan...,
Chcemy wzmocnic role..., JesteSmy za..., Sprzeciwiamy sie..., naszym zdaniem..., Rozwazamy
mozliwos$¢..., z oburzeniem przyjmowaliSmy..., Obowigzkiem lewicy jest..., Opowiadamy sie
za..., Nie mozemy zaakceptowac..., Postulujemy..., Uwazamy za niezbedne..., Pozytywnie
oceniamy..., chcemy..., Panstwo powinno by¢..., panstwo musi przede wszystkim..., Panstwo
winno tez..., To ono powinno..., ,Ale to juz bylo... i nie wroci wiecej!" — tak Spiewata Maryla
Rodowicz, a wszyscy Panstwo wiedza, ze przywotane wyzej sformutowania juz nie majaq
zadnego znaczenia dla ludzi, bo nic z nich nie wynika. Ja tez jestem przeciwko..., od lat
wypowiadam sie za..., w ,Neutrum", tez mamy opracowany plan..., Chcemy..., JesteSmy za...,
Sprzeciwiamy sie..., naszym zdaniem..., Rozwazamy mozliwos¢é..., z oburzeniem
przyjmowalismy...,

Zawsze twierdziliSmy, ze obowigzkiem lewicy jest..., ze opowiadamy sie za..., ze nie
mozemy zaakceptowacé..., ze postulujemy..., ze uwazamy za niezbedne..., ze pozytywnie
oceniamy..., chcemy..., ze naszym zdaniem panstwo powinno by¢..., ze panstwo musi przede
wszystkim..., ze panstwo winno tez..., ze to ono powinno...

tadnie...? Prawda? Kazdy tam moze, ale nie w programie, ktéry ja mam poprze¢! Ktory
powinien by¢ wizja dla Polski co najmniej na lat kilkanascie!

Pisze prof. Bozyk, ze ,Panstwo powinno stworzy¢ warunki dla zbudowania w Polsce
spoteczenstwa obywatelskiego..." Przeciez warunki sg, tylko..., ze nie wszyscy rozumiejg, co to
znaczy ,spoteczenstwo obywatelskie". Kiedy ustyszatem jak Krzysztof Janik méwit, ze mamy
spoteczenstwo obywatelskie, bo mamy samorzad terytorialny, zastanawiatem sie, co on
jeszcze robi we wiadzach Sojuszu? Wode z mézgu ludziom?

Dalej prof. Bozyk pisze: ,Liberalna prawica ... dba tylko o swoje interesy...", ,To
liberatowie pozbawili..." Lewica, bron Boze, nie dba o wifasne interesy i nie miata zadnego
udziatu ,puszczenia w skarpetach" 3 milionéw ludzi! To nie lewica...

W punkcie 14 zapisano: "lesteSmy za rownym traktowaniem wszystkich obywateli
panstwa bez wzgledu na ich pozycje spoteczng, narodowo$¢, wyznanie, pte¢, orientacje
seksualng, czy tez styl zycia. I co z tego? Co lewica robita — i to konsekwentnie — dla tego
rownego traktowania? Pozwalata sobie rok w rok uczestniczy¢ w sponsorowaniu grupy
trzymajacej wtadze, czyli Kosciota katolickiego, miliardami ztotych! A moze wspdlnie z
KosSciotem byla tg, poszukiwana, grupg trzymajaca wtadze?

Pisze prof. Bozyk, ze ,Panstwo jako takie powinno pozosta¢ jednak neutralne
$wiatopogladowo..." Poczutem sie mile potechtany, bo dziatam w Stowarzyszeniu na rzecz
panstwa neutralnego $wiatopogladowo od poczatku, czyli od 1990 r. Chce powiedzie¢, ze z
tego zapisu nic nie wynika. Nie bede Panstwa zanudzat argumentacjg, ktérej duza jest w
zasobach Neutrum. Wiele ugrupowan zapisato sobie te zasade w programach, a jak sie
zachowywaty? I jak sie zachowujg dzisiaj? Ostatnio na spotkaniu w Klubie ,Staréwka" pan K. T.
Toeplitz powiedziat, Ze rozwigzanie wszelkich probleméw w Polsce nalezy rozpocza¢ od
rozwigzania podstawowego problemu — problemu $wiatopogladowego. I od razu spotkat sie z
ripostg, jakby wyciagnieta z dawnego Kwasniewskiego, Millera i familii, ,nie ruszajmy
Kosciota"! A przeciez to nie o kosciot chodzi, lecz o panstwo. Chodzi o to by dziataty te
podmioty zgodnie z zasadg niezaleznosci, kazdy w swojej dziedzinie. Wara Kosciotowi od



panstwa, suwerennego panstwa, ktore istnieje i dziata z woli wolnego spoteczenstwa, bedgacego
jedynym wiladnym podmiotem do zaakceptowania konstytucji, tak jak to sie stato w
referendum konstytucyjnym.

Pisze prof. Bozyk: ,Bedziemy tworzy¢ silne podstawy panstwa obywatelskiego". Co
bedzie stanowito te podstawy? Czy przepisy prawa, ktdére pozwolg mi przekazac¢ 1% podatku
na jakies$ ,Kétko przyjaciot naszego $mietnika"? Czy tez nadal panstwo bedzie okreslato, komu
moge da¢ a komu nie?

Zgadam sie, ze prawdziwa "lewica nie walczy z religig i nie ma takiego zamiaru. Zgadzam
sie, ze panstwo powinno by¢ rozdzielone od kosciofa i nie moze preferowaé zadnej z religii.
Zgadzam sie rowniez z teza, ze nie mozna narzuca¢ prawa wynikajacego z nakazoéw
religijnych.

Na koniec zostawitem refleksje, ktéra pierwsza mnie dopadta, kiedy trawitem tresci
proponowanego programu. W miare jego czytania ogarniata mnie coraz wieksza niecierpliwosc.
Gdzie sg te, oczekiwane tresci? I nie znalaztem ich w programie... Byty wicepremier Hausner
gto$no zachwalat cos, co okreslano szumnie ,programem sanacji finanséw panstwa". Kiedy
ujrzatem nazwisko prof. Bozyka, jako sygnatariusza tekstu, oczekiwatem, ze w jakims$ punkcie
co$ na ten temat bedzie. Nadal jednak boimy moéwié sie o porzgdkowaniu finanséw panstwa,
boimy sie odcig¢ Kosciot od kasy panstwowej. A coroczna afera z miliardami ztotych, ktére
powinny byc¢ skierowane na cele, o ktérych sie w programie méwi, ma sie dobrze. Chcecie
panstwo, zebym uwazat was za lewice? Zajmijcie sie tym problemem! Jezeli tego nie zrobicie...
No c6z, historia pokaze, a moze pokara? Zajecie tym problemem moze was uwiarygodni¢! W
innym wypadku, puszczanie zas perskich oczek do spofeczenstwa, na nic sie zda! Przyjdzie
czas na wyprowadzenie sztandaru. Mam jednak nadzieje, ze ludzie o pogladach lewicowych
otrzymajq autentyczny program, nie gotostowne ,bedziemy", ,chcemy", mam nadzieje, ze
kazdy punkt programu znajdzie swoje rozwiniecie w gotowym projekcie ustawy,
opublikowanym na stronach internetowych, czy tez sukcesywnie publikowanym np. w
Trybunie. Ze bedzie réwniez informacja, w jakiej kolejnoéci — jezeli bedziecie mieli stosowne
poparcie i odpowiednig site — projekty te w Sejmie wejda pod obrady!

Problemy, ktore omawiamy nasunety mi pomyst, ktory - tak uwazam — powinien zostac
zrealizowany w pierwszej kolejnosci. Sprawa nie dotyczy ani gospodarki, ani wykluczenia
spotecznego, ani Kosciofa, ani spoteczenistwa obywatelskiego, ani innych ani. Sprawa dotyczy
jednej z najwazniejszych instytucji panstwowych — Trybunatu Konstytucyjnego. Snujac
wspaniate wizje, ze mamy prawdziwie lewicowe ugrupowanie w Sejmie, i to silne ugrupowanie,
trzeba przygotowac projekt ustawy o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym. Trzeba
wprowadzi¢ dwa mate, ale jakze wazne przepisy.

Po pierwsze, Trybunat powinien z mocy prawa obligatoryjnie sprawdzaé¢ kazdg nowa
ustawe (po ogtoszeniu jej drukiem) i wydac orzeczenie o zgodnosci lub nie jej przepiséw z
przepisami konstytucji. Orzeczenie negatywne powinno skutkowaé automatycznym powrotem
ustawy do Sejmu. Po drugie, Trybunat powinien zosta¢ zobowigzany do sprawdzania
konstytucyjnosci ustaw i innych aktdw prawnych w oparciu o wykfadnie historyczng przepiséw
konstytucyjnych. Bra¢ pod uwage to wszystko, co spowodowato, ze przepisowi konstytucji
Zgromadzenie Konstytucyjne nadato taki a nie inny ksztalt, bowiem jest to autentyczna
wykfadnia przepisu. Procedura powinna by¢ podobng do stosowanej przez Sad Najwyzszy USA.
Podaje on w uzasadnieniach wyrokow, co mysleli o rozpatrywanym problemie ojcowie
konstytucji. U nas, w Polsce musi by¢ podobnie. Nie moze by¢ nadal tak, ze widzimisie jakiegos
urzednika, czy np. nacisk Kosciota decyduje o tym, ze pdzniej cztonkowie Trybunatu dokonujac
ekwilibrystycznych wyczyndw, starajg sie znalez¢ uzasadnienie famania przepiséw Konstytucji,
i w ostatecznym rachunku liczy sie wykfadnia dokonywana przez Trybunat, ktéry odpowiada
przed Bogiem i historig, bowiem sam nie podlega Konstytucji. Wydaje sie réwniez, ze tylko
wyroki Trybunatu Konstytucyjnego, ktore zapadly jednogtosnie, powinny by¢ honorowane;
kazde zdanie odrebne sedziego Trybunatu s$wiadczy o tym, ze nie wszystko z wydanym
orzeczeniem jest w porzadku. Gdy tak bedzie, Polska stanie sie panstwem prawa, nie bedzie
panstwem prawnym, w ktérym produkuje sie tony przepiséw prawnych, zas najwyzszg
wykfadnig tych przepisow jest wyrazone w kuluarach Sejmu zdanie jakiego$ pana "TKM",
kogo$ o podobnym rozumieniu istoty panstwa jak Ziobro, Glemp, Rydzyk, czy Kaczynski i
wielu, wielu innych.

I ostatnie zdanie. Zycze polskiej lewicy, zeby pojawit sie w jej szeregach cztowiek o
charakterze hiszpanskiego premiera Zappatero. Zycze, zeby taki cztowiek, wzorujac sie na
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premierze Hiszpanii, z jednej strony pokazat, co to znaczy by¢ cziowiekiem lewicy, z drugiej
zas pokazat wiasciwe miejsce w szyku Kosciotowi polskiemu. Gdyby nie chciat korzystac z
wzoru hiszpanskiego, niech wezmie do reki ksigzke prof. Wistockiego ,Uposazenie Kosciota i
duchowienstwa katolickiego w Polsce 1918-1939"; tam znajdzie polski wzor sprzed 1939 r.

Przypisy:
[1] Witold Beres, Krzysztof Burnetko, Duchowny niepokorny. Rozmowy z ksiedzem
Stanistawem Musiatem, "Swiat Ksigzki", Warszawa 2006, s.24-25.

Czestaw Janik )
Prezes Stowarzyszenia na Rzecz Panstwa Neutralnego Swiatopogladowo
"Neutrum"
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