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Polska ,autonomia i niezaleznos¢" na tle europejskiego rozdziatu
kosciofa i panstwa

W ubiegtym roku doszto w Polsce do krytycznego kryzysu nadziei na budowe panstwa

$Swieckiego. W zasadzie po 1989 r. nie byto w Polsce panstwa $wieckiego, funkcjonowato cos$ na
ksztatt utomnej separacji skoordynowanej zwanej tez potowiczng. Wazne jednak, ze idee
panstwa S$wieckiego starano sie zachowywa¢ w retoryce, oddzielenie kosciota i panstwa
zachowywato sie werbalnie. Przetom roku 2005 — wigzacy sie ze $miercig Jana Pawta II oraz z
sukcesem wyborczym Rydzyka/Kaczynskich — wprowadza nowgq jakosc¢ nie tylko w gorliwosci i
konsekwencji dziatan zmierzajacych do rozbicia panstwa $wieckiego, ale i w odejsciu od
retoryki (pozoréw) zachowania separacji jako zasady w stosunkach panstwo-kosciét.

Tendencja rozwoju panstwa wyznaniowego w Polsce miata kilka okreséw:

1. Naturalnego hurraoptymizmu i triumfalizmu Kosciota po przetomie roku 1989, kiedy to
Kosciot sam najaktywniej angazowat sie w polityke. Mozna by rzec, ze zreby panstwa
wyznaniowego budowat poddwczas Koscidt z wiasnej inicjatywy i bezposrednio, korzystajac z
ulegtosci politykow. W okresie tym postanowiono o uprzywilejowanej petnej reprywatyzacji
majatkow koscielnych (1990), wprowadzono w sposob nader watpliwy prawnie katecheze do
szkét (1991), dodano obowigzek respektu dla ,chrzescijanskiego systemu wartosci" w
ustawach o systemie oswiaty (1991) i medialnej (1992), przymiotnik ,katolicki" pojawit sie w
szyldzie jednej partii (Wyborcza Akcja Katolicka, 1991), biskupi wydali instrukcje wyborczg
wskazujac na partie o ,chrzescijanskim obliczu" (1991), walczono o krzyz na piersi Orta
Biatego, udato sie go zainstalowac¢ w Sejmie.

2. W kolejnym okresie nastgpita pewna stabilizacja i ostabienie bezposredniego
zaangazowania sie Kosciola w zycie polityczne kraju tudziez utrata wiary w mozliwosc
zbudowania w Polsce panstwa wyznaniowego. Koscidt zostat przywotany do porzadku wyrazami
spotecznej nieufnosci odnosnie do jego zaangazowania politycznego, porazkg popieranych
przezen politykéow i partii a takze nieskutecznosciq apeli. W okresie tym miat oczywiscie
miejsce szereg praktyk sprzecznych z ideg panstwa s$wieckiego, postepowat takze rozrost
koncesji na rzecz Kosciota (zwtaszcza w latach 1997-1999). Uchwalono ratyfikacje konkordatu
(1998), na podstawie ktdrego umacniata sie pozycja kosciota w panstwie (wydano szereg
aktéw stuzacych wykonaniu postanowien konkordatowych, m.in. wprowadzenie instytucji
matzenstw konkordatowych), do kolejnych ustaw wprowadzano religijne inwokacje (ustawy: o
Trybunale Konstytucyjnym, strazach gminnych — 1997, o Rzeczniku Praw Dziecka, Rzeczniku
Praw Obywatelskich - 2000, o ustroju sadow powszechnych — 2001), politycy coraz aktywniej
manifestowali swg religijno$¢ — czego najbardziej bodaj groteskowym przyktadem byto
taszczenie przez pot Krakowa w podniostej celebrze relikwii $w. Stanistawa (to ten Swiety,
ktory zdradzit polskiego krola) przez drugg osobe w panstwie - marszatka Macieja Ptazynskiego
(2000). Rozrostowi klerykalizmu nie sposdb zaprzeczy¢ w rzeczonym okresie, byty to wszelako
zjawiska innego kalibru formalnoprawnego i politycznego niz to, co dziato sie w okresie
triumfalizmu. Panstwo tego okresu mozna by wartosciujgco okreslié mianem panstwa
pseudoswieckiego - czyli uznajacego formalnie zasade $wieckosci i rozdziatu, cho¢ w bardzo
wielu punktach gwatcacego jej podstawowe zatozenia.

3. Okres pewnej normalizacji zakonczyt sie w roku 2005, ktory to wprowadzit nas w nowy
etap budowy panstwa wyznaniowego, czy jak kto woli: demontazu kikuta panstwa $wieckiego.
Jest to jednak okres zupetnie inny niz ten z poczatku lat 90. ub. wieku. Przede wszystkim
gtowng role odgrywaja tutaj juz nie czynniki koscielne, lecz polityczne — zwycieska partia jest
gtownym rezyserem klerykalizacji (juz w czasie zaprzysiezenia rzadu ustyszeliSmy z ust
premiera emfatyczng formute o zadaniach jakie sobie wytycza: ,Z Bozg pomoca dokonamy
tego!"). Poza tym, duzo wiekszy udziat ma nurt skrajnie tradycjonalistyczny Kosciota, ktéry
duzo bardziej harmonijnie brzmi ze zwycieskg narodowo-konserwatywng ideologig wiadzy niz
oficjalne czynniki koscielne, nie tak skore do jednoznacznych deklaracji politycznych, z
aspiracjami do ponadpolitycznosci i pozycji super arbitra.
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W tym samym roku, za granica, $wietowano 100 lecie jednej z najwazniejszych ustaw
wytyczajacych model rozdziatu kosciofa i panstwa — francuskiej ustawy z 9.12.1905 o
rozdziale kosciota i panstwa. Skfania to do krytycznej refleksji nad modelem polskich
stosunkow panstwo-kosciét w pryzmacie standardéw europejskich, szczegdlnie w odniesieniu
do ,najczystszego" separacjonizmu — francuskiej /adcité. Tym bardziej jest to interesujace, ze
pie¢ lat wczesniej w tygodniku ,, Wprost" (29.10.2000) pojawita sie Smiata teza Agnieszki Filas,
ze ,Dzi$ jednak polski uktad zaczyna przypomina¢ model francuski — z silnym podziatem na to
co swieckie i na to co Swiete".

Europejski krajobraz stosunkoéw panstwo-kosciot

Wsrod krajow europejskich najwczesniej formalne rozdziaty kosciota i panstwa dokonano
w: Holandii - 1795 r., Irlandii — 1871 r., Francji — 1905 r. Najpdzniej miato to miejsce w
Hiszpanii (1978) i we Witoszech (1984). Nie jest przypadkiem, ze sg to, obok Polski, jedne z
najbardziej sklerykalizowanych panstw europejskich. Warto réowniez doda¢, ze to wiasnie w
Hiszpanii i we Wtoszech najwieksze wptywy ma integrystyczna organizacja koscielna Opus Dei.

Potowiczny rozdziat i dopuszczenie wspotpracy panstwa i kosciota mamy w: Niemczech,
Austrii, Belgii, Portugalii, Hiszpanii, we Wfoszech.

Warto pamietac, ze istnieje w Europie catkiem sporo panstw formalnie wyznaniowych,
czyli wyrdzniajacych de iure jakie$ wyznanie badz wyznania religijne. Zaliczajg sie do nich:

- Grecja — prawostawie [1]
- Cypr — na czesci prawostawie
- Norwegia — luteranizm [2]
- Dania — luteranizm
- Islandia — luteranizm
- Wielka Brytania — dwa koscioly panujace, anglikanski i prezbiterianski
- niektére kantony szwajcarskie — kalwinizm
- Watykan — katolicyzm
- Andora — katolicyzm
- Liechtenstein — katolicyzm
- Malta — katolicyzm

Monako — katolicyzm.
Do niedawna podobny status formalny zachowywaty Szwecja (do 1997) oraz Finlandia
(do 2000).

Interesujacym spostrzezeniem jest, ze powigzanie panstwa i kosciota sg z reguty stabsze
w panstwach katolickich niz w protestanckich. W panstwach historycznie katolickich proces
rozdziatu kosciota i panstwa czesto byt reakcjag na dawng role publicznoprawng Kosciota
Katolickiego. Koscioty protestanckie na ogoét nie roszczg sobie takiej skali wptywow na
funkcjonowanie panstwa jak Koscidt Katolicki. Wezmy przyktad Wielkiej Brytanii — formalnie
wyznaniowej. Jesli krytykuje sie ten stan rzeczy to niemal wylgcznie jako przejaw
anachronizmu a nie walki z dyskryminacja czy z wptywami politycznymi Kosciota
Anglikanskiego, ktory to nie rosci sobie pretensji do istotnej roli politycznej czy spotfecznej.
Bardzo charakterystyczna jest tez sytuacja w dwoch sgsiadujacych krajach Beneluksu — Belgii
i Holandii. Belgia, gnebiona do XIX w. przez klerykalizm katolicki, w wieku XX dokonata dosc
radykalnej emancypacji spod wptywow Kosciofa i religii w zyciu publicznym. Brak opresywnego
klerykalizmu w Holandii i wieksza jej réznorodnosc religijna, zaowocowaty tym, ze analogiczny
proces nie zaszedt w tym kraju i pomimo formalnego rozdziatu wiele instytucji spotecznych i
partii politycznych ma fundamenty religijne. Réznice te doskonale widac¢ takze w charakterze
wolnomularstwa obu krajéw — w Belgii jest ono zdecydowanie laicko-ateistyczne, podczas gdy
w Holandii — silnie przesigkniete religig, wrecz chrzescijanskie.

Jedyne panstwa europejskie, jakie majg podpisane konkordaty ze Stolicgq Apostolskg to
Wiochy, Hiszpania, Portugalia i Polska. Jedyne panstwa, gdzie uznawane przez panstwo Sluby
koscielne to: Wtochy, Hiszpania i Polska. Koscioty sg finansowane z podatkdw w Niemczech,
Hiszpanii, we Wtoszech i na Wegrzech. W wiekszosci panstw nauczyciele religii sa
wynagradzani przez panstwo, nie jest to jednak sytuacja adekwatna do polskiej, gdyz religia
rzadko oznacza indoktrynacje religijng, a czesto jest naukg o religiach.

Omawiajac modele relacji panstwo-kosciét nalezy zrezygnowacé z okreslania ich
wartosciujgco, co spotyka sie niestety nagminnie i jest w gruncie rzeczy bardzo wzgledne i
mylace. Takie pojecia, jak rozdziat ,przyjazny", ,wrogi", ,zyczliwy" nie wyjasniajg w zasadzie



niczego, redukujgc charakterystyke do uproszczen. Nie jest przeciez oczywiste, ze ,rozdziat",
ktéry dopuszcza finansowanie ze zrdodet publicznych Kosciota czy wynagradzanie katechetow
jest ,przyjazny", jak sie kwalifikuje, tak jak nie jest bynajmniej oczywiste, ze zwigzek panstwa
i kosciota jest korzystny dla kosciota, panstwa, spoteczenstwa, mniejszosci. Niektdrzy bowiem
uwazajq, ze brak rozdziatu kosciota i panstwa oznacza niezawodnie indoktrynacje religijng i
dyskryminacje mniejszosci, inni z kolei twierdzg, ze taki zwigzek moze wzmacnia¢ procesy
laickie w spoteczenstwie, co bynajmniej dla kosciota dobre nie jest. Mozna takze wysuna¢ teze,
ze model tzw. rozdziatu przyjaznego wspiera koscioty, cho¢ niekoniecznie sama religijnos¢ (a
przeciez w obronie tego modelu naczelnym argumentem za nim ma by¢ respektowanie
wolnosci religijnej). I analogicznie w sytuacji odwrotnej: nader watpliwe jest, czy rozdziat
konsekwentny (cho¢ jednak nie absolutny), jaki obowigzuje we Francji, jest wrogi, jak sie
czesto pisze, czy tez wrecz przeciwnie. Te nieoczywisto$¢ doktadniej ukaze nizej. Wzglednosé
tych okreslen wartosciujacych oddaje to, ze przyktadowo model niemiecki bywa niekiedy
okreslany mianem rozdziatu ,zyczliwego", gdzie indziej natomiast - rozdziatu ,kalekiego,
kulejgcego". Dla opisywania modeli rozdziatéw najlepiej wiec odwotywac sie do rozrdznienia na
a) rozdzial, b) rozdziat czesSciowy, c) quasi rozdzial (rozdziat formalny).

Bardzo wazne jest tez dostrzeganie aspektow formalnych i materialnych opisywanych
zjawisk. Najczesciej rozdziat formalny i materialny (substancjalny) idg ze soba w parze.
Niekiedy jednak brak formalnego rozdziatu (czy tez istnienie formalnego panstwa
wyznaniowego) moze sie tqczy¢ z materialnym rozdziatem sfery panstwowej i wyznaniowej,
czy odwrotnie — formalny rozdziat moze sie taczy¢ materialnie z elementami panstwa
wyznaniowego.

Z laickiego punktu widzenia to nie sam rozdziat kosciota i panstwa jest wiec
najwazniejszy, lecz laicyzacja spoteczenistwa. Mogg istnie¢ silne podziaty, napiecia i fanatyzm
na tle religijnym pomimo istnienia rozdziatu kosciofa i panstwa. Z drugiej strony pomimo braku
takiego rozdziatu stosunki wyznaniowe w panstwie mogg by¢ bardzo harmonijne i sprzyjajace
duchowi humanizmu. Naturalnie w tej drugiej sytuacji brak rozdziatu jest tylko przejsciowym
anachronizmem, bo laicyzacja spoteczenstwa predzej czy pdzniej i tak doprowadza do
zepchniecia religii do sfery prywatnej. Laicyzacja moze wiec wptywaé na proces catkowitego
rozdziatu kosciota i panstwa, natomiast niekoniecznie rozdziat bedzie wptywat na laicyzacje.

Aby znalez¢ punkt odniesienia dla analizy stosunkéw wyznaniowych w Polsce,
przedstawmy pokréotce dwa najbardziej charakterystyczne modele tych relacji wystepujace w
Europie oraz odnieSmy to Unii Europejskiej, jako instytucjonalnego przejawu integracji
kontynentu.

Model francuski

W swej historii Francja ,przetestowata" niemal wszystkie najwazniejsze modele relacji
panstwo-kosciét. Francuski model wzigt sie w duzej mierze z wielowiekowych doswiadczen
spoteczenstwa francuskiego, ktore przez wieki targane byto problemami wynikajacymi z
podziatéw religijnych. Jest on wyrazem dazenia do jednosci niedyskryminacyjnej i zgody
narodowej, przynajmniej na tle najzywszego zrdédta zadraznien, jakim byly rdoznice w wierze.
Najwazniejszym symbolem instytucjonalnym tej jednosci ,, ponad podziatami" miaty by¢ szkoty
publiczne — miejsca edukacji obywatelskiej i patriotycznej, miejsca nauki, wolne od presji i
sporow o charakterze religijnym i politycznym.

Ustawa z 1905 r. o rozdziale kosciota i panstwa wazna jest nie tylko lokalnie, ale i
rowniez na forum miedzynarodowym - dla ksztattowania wspotczesnych standardow
demokratycznego panstwa Swieckiego i dla ruchu laickiego jako takiego, zwilaszcza
europejskiego. Mozna zauwazy¢, ze obok Pierwszej Poprawki do Konstytucji Standw
Zjednoczonych, ktéra stata sie rowniez wyrazistym symbolem zasad laickich, ustawa z 1905 r.
jest odniesieniem rownie czesto przywotywanym przez tenze ruch. Ustawa ta byfa nowatorska
nie tylko dla Francji, ale i dla $wiata zachodniego. Wprawdzie rozdziat kosciota i panstwa
obowigzywat juz np. w Holandii czy w Irlandii, to jednak model francuski byt od nich wyraznie
odmienny.

Gtéwnymi jej autorami byli: Aristide Briand, Emile Combes, Jean JaurcCs oraz Francis de

Pressens. Opiera sie na trzech zasadach:
- neutralnosci panstwa,
- wolnosci praktyk religijnych,
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- nadrzednosci panstwa nad kosciotem.

Jej najwazniejsze artykuty:

- Republika przestrzega wolnosci sumienia. Dozwala wolno$¢ swobode religijnych, chyba
ze stanowig one zagrozenie dla porzadku publicznego (art. 1).

- Republika nie rozpoznaje, subsydiuje i wynagradza zadnego wyznania (art. 2).

- Zakaz eksponowania symboli religijnych na budynkach publicznych, zakazana jest tez
oficjalna obecnos$¢ wiadz w czasie uroczystosci religijnych.

- Penalizowane jest przestepstwo naruszenia wolnosci sumienia (art. 31).

Zakaz ,rozpoznawania" religii przesadza o tym, Ze nie ma systemu rejestracji zwigzkow
religijnych. Zasada ta lepiej oddaje dynamizm przemian religijnych — nie rozpoznajac
zwigzkéw religijnych nie konserwuje obrazu religijnego spoteczenstwa i nie utrudnia nowym
zwigzkom rozwoju na podobnych zasadach, jakie przystuguja juz istniejgcym. Nie ma wiec
czego$ takiego jak w Polsce, gdzie istnieje podziat na uznane koscioty czy inne zwigzki
wyznaniowe oraz nieuznane, nieformalne, wobec ktérych rezerwuje sie czesto miano kultéw
lub sekt. Zwigzki wyznaniowe maja status prywatnych stowarzyszen kultowych.

Zakaz finansowania eksploatacji $wigtyn nie jest bezwzgledny, bowiem nie dotyczy
$wiatyn (chrzescijanskich i zydowskich) sprzed 1905 r.

Nie wyklucza sie zupetnie mozliwosci finansowania prywatnych szkét (ktore to pojecie
jest zasadniczo tozsame de facto ze szkotami wyznaniowymi). Aby bylo to mozliwe muszg

zostad spetnione trzy warunki:
- finansowana jest dziatalnos¢ niereligijna;
- szkota musi wdrozy¢ minimum programowe;

- szkota nie moze dyskryminowac (np. w zakresie rekrutacji) innych religii.

Juz po tym tylko wida¢, ze nie ma we Francji ,absolutnego dystansowania" panstwa i
kosciota, jak sie czasami mdwi.

W ostatnich latach waznym aspektem wali o laicyzacje byly gtosne sprawy z zakazami
noszenia burek (chust muzutmanskich) w szkotach publicznych [3]. Szkoty publiczne zgodnie z
zatozeniami nie moga promowac dogmatéw religijnych, ateizmu czy jakichs koncepcji
filozoficznych. Szkofa francuska jest (a moze — byta?) najwazniejsza demokratyczng instytucjgq
integracji spotecznej. Z tego wywodzi sie sprzeciw wobec ostentacyjnych symboli religijnych w
tego rodzaju placéwkach. Ustawa o zakazie noszenia ostentacyjnych symboli religijnych we
francuskich szkotach publicznych zostata podpisana 15.3.2004 a weszta w zycie 2.9.2004. W
zatozeniu:

- ma ochraniaé uczniéw przed religijnym fanatyzmem;
- nie dotyczy szkot prywatnych;
- nie dotyczy drobnych i nierzucajqcych sie symboli (np. krzyzyk).

Ostentacyjne symbole moga wyrazac¢ presje, prowokacje, prozelityzm, propagande.
Wedtug sadow francuskich zakaz ten obejmuje symbole religijne, polityczne i filozoficzne. Ich
obecnos$¢ moze fatwo zaktdcaé normalny proces edukacyjny.

Model francuski wyraznie wiec stawia na integracje, a nie na otwarty multikulturalizm
(obecny duzo bardziej np. w Wielkiej Brytanii). W pordéwnaniu z modelami separacji
potowicznej, dopuszczajagcymi panstwowe wspieranie finansowe zwigzkow religijnych i
$wiatopogladowych, czyli implikujacymi podejécia socjalne, model francuski jest tutaj
podejsciem liberalnym.

W $lad za ustawg z 1905 r. poszty zmiany w nowej konstytucji francuskiej z 1958 r.,
ktora zawarta nastepujace regulacje o fundamentalnym dla Republiki znaczeniu:

Art. 1. Francja jest Republika, jedng, niepodzielng, laickg i socjalna.

Art. 2. Francja uznaje rownos$c¢ obywateli wobec prawa, bez wzgledu na pochodzenie,
rase i religie.

LJednos¢ i niepodzielno$¢" Republiki w zakresie spraw wyznaniowych nie jest
konsekwentna. Ustawa z 1905 r. nie obowigzuje bowiem w Dolnym i Gérnym Renie, Mozelli,
Alzacji i Lotaryngii tudziez na terytoriach zamorskich Francji (Gujana), gdzie stosunki sg
utozone wedtug modelu niemieckiego, co zresztg wynika z zasztosci historycznych.

Kolejnym wyzwaniem dla tradycji /adcité jest rosngca mniejszos¢ muzutmanska, ktoéra
podmywa klarownos$¢ zasad z 1905 r. Nie w tym nawet rzecz, ze sami muzutmanie jakos$
aktywnie kontestujg ustawe z 1905 (cho¢ tak niewatpliwie tez jest), ale i ze strony innych
srodowisk padajg postulaty o aktywnym zaprzezeniu panstwa w edukacje obywatelskg i
integracje tej mniejszosci, co musiatoby sie wigza¢ przynajmniej czesciowo z rezygnacjq



zkonsekwentnego rozdziatu i niedostrzegania wyznan.

W zwigzku z powyzszym, na okolicznos¢ setnej rocznicy ustawy z 1905 r. stowarzyszenie
Libre pensée (Wolna mysl) wystosowato apel ,0 obrone i promocje ustawy z 1905 r.", gdzie
wzywa sie do odnowy i rozszerzenia tych regulacji. Kontynuacjg tego byta demonstracja pod
francuskim parlamentem w dniu setnej rocznicy ustawy z 1905 r. Srodowiska zaniepokojone

osfabianiem wyrazistosci modelu francuskiego domagajq sie:
- odnowy prawa z 1905 r.;
- usuniecia klerykalnego statusu czesci Republiki;
- konsekwentnego respektowania zasady ,publiczne pienigdze dla publicznych szkét";
- usuniecia wszelkich regulacji antylaickich;

propagowania zasad laickich na inne kraje.

Nalezatoby rozwia¢ mit jakoby byt to rozdziat ,wrogi" czy ,radykalny":

- Nie ma zjawiska wykorzystywania ludzi bez pogladéw przez instytucje religijne,
religijnos¢ jest bardziej wyrazista i gtebsza.

- Katolicyzm francuski sie sublimuje i jest elitq katolicyzmu w ogdle, jesli idzie o
$wiadomos¢ i jego potencjat intelektualny.

- Nie jest nadzwyczajnie wyniszczajacy dla zwigzkéw wyznaniowych — w ostatnich stu
latach zamknieto we Francji 669 kosciotow i katedr [4], czyli niewiele wiecej niz w Holandii
tylko przez ostatnie 10 lat (623 koscioty), a Holandia ma duzo bardziej ,przyjazny" model
panstwo-kosciot [5].

- Stan posiadania zydow, protestantéw i muzutmandéw zwiekszyt sie kilkukrotnie.
- Istnieje rozwiniete szkolnictwo religijne, o do$¢ wysokim poziomie.
- Panstwo nie kwalifikuje wyznan jako zarejestrowanych.

Model niemiecki

Rozdziat panstwa i kosciofa jest zapisany w konstytucji. Jest to model potowicznej
separacji, zwanej tez ,zyczliwg neutralnoscia".

Model ten opiera sie na trzech zasadach:
- neutralnosci,
- tolerancji,
- parytetowosci.

Koscioty sa zwolnione od podatkéw. Majg status (najwiekszych) ,stowarzyszen prawa
publicznego", co pozwala im zbiera¢ podatki za posrednictwem aparatu publicznego.
Wspotpraca miedzy panstwem a kosciotami polega na wciagnieciu tych ostatnich do
publicznego systemu opiekunczo-socjalnego. Podobnie jest w Austrii.

Uczen, ktory skoniczyt 14 lat moze samodzielnie zrezygnowac z religii szkolnej na rzecz
etyki lub filozofii. Wazniejsze od cywilnoprawnej petnoletniosci jest tutaj psycho-intelektualna
zdolno$¢ do ksztattowania i posiadania wilasnych przekonan $Swiatopogladowych, co
niewatpliwie rozwija sie przed okresem najczesciej przyjmowanej granicy petnoletniosci.

Model niemiecki jest coraz czesciej kwestionowany w zwigzku z postepujaca laicyzacja.
Jak sie podnosi, w niedalekiej przysztosci bedzie prawdopodobnie musiat ulec zmianie, bo
uprzywilejowuje finansowo i edukacyjnie dwa wyznania chrzescijanskie, w stosunku do innych
wyznan i 0sob niewierzacych. Koscioty te, cho¢ nie sg biedne, to jednak znajdujq sie w kryzysie
w zwigzku ze spadkiem liczby wiernych i powotan [6].

Unia Europejska

Przy UE funkcjonuje Komisja Episkopatow Wspolnoty Europejskiej, ktora ,zajmuje sie
krytyczno-etyczng oceng decyzji administracyjno-prawnych" UE. Sekretarz generalny Komisji,
pratat Noel Treanor, okreslit dominujgce w organach UE nastawienie do religii i kosciota, jako
J.raczej niezyczliwie neutralne".

Wazne jest dla przysztosci ksztattowania sie stosunkdéw wyznaniowych w Europie, ze Unia
Europejska nie moze efektywnie spetniac¢ funkcji harmonizacyjnych — jedna i jednolita polityka
UE wobec kosciotéw zakonczyta sie w zasadzie w 1997 r., gdy do Traktatu Amsterdamskiego
wpisano jako aneks 11 — Deklaracje w sprawie statusu kosciotow i zwigzkédw wyznaniowych,
ktéra brzmi: ,Unia Europejska respektuje i nie narusza przewidzianego prawem krajowym
statusu kosciotdw i stowarzyszen lub wspdlnot religijnych. UE w rownym stopniu respektuje
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status organizacji filozoficznych i niewyznaniowych". Naturalnie nie oznacza to, ze nie mozna w
ow status ingerowac¢ w zwigzku z jego sprzecznoscig z prawem europejskim pierwotnym lub
wtornym.

Pomimo wspomnianej deklaracji spotyka sie apele wzywajace do wypracowania wspolnej
formuty europejskiej stosunkdéw panstwo-kosciét, ktére miatyby by¢ szansg na osiggniecie
harmonizacji lub konwergencji. Pytanie jednak, czy dazenie jednolitosci nie jest sprzeczne z
jakkolwiek rozumianym pluralizmem religijnym.

Dyskusja o harmonizacji stosunkéw wyznaniowych w skali europejskiej wynika nie tylko z
narastajgcego problemu islamskiego, ale i z procesow laicyzacyjnych. W tej kwestii Europa jest
obszarem bardzo specyficznym. Jak zauwazyt Marek Zidtkowski: ,Caty Swiat pozostaje
religijny, a nawet niekiedy staje sie bardziej religijny, oprocz dwoch wyjatkdw — Europy i
intelektualistow". W wyniku tych proceséow szybkiemu przeobrazeniu ulega krajobraz
$Swiatopogladowy panstw europejskich, czesto tak dalece, ze dotychczasowe regulacje okazujag
sie nieprzystosowane do aktualnych wyzwan. W Wielkiej Brytanii rzecznicy $wieckosci
sprzeciwiajg sie finansowaniu szkot religijnych, domagaja sie opuszczenia przez kler Izby
Lorddw, zadaja zrownania praw humanistow jako grupy $wiatopogladowej z prawami cztonkow
kosciotdw. W wielu krajach europejskich budynki, ktére do niedawna byly sSwigtyniami
zamieniajg sie w centra kosmetyczno-rekreacyjne, dyskoteki, muzea, biblioteki, hotele,
restauracje, punkty ustugowe czy nawet mieszkania prywatne. W innych natomiast (np. w
Holandii) opustoszate koscioty stojg bezczynnie niszczejac. [7]

Sytuacja Polski na tle standardow europejskich

Na dzien dzisiejszy polskie spoteczenstwo i polska demokracja przegraty walke o panstwo
Swieckie i neutralne sSwiatopogladowo. Nie potrafimy mysle¢ o nowoczesnym panstwie
$wieckim, gdyz nie wyzwolono ducha soborowego w polskim katolicyzmie, ktory jest
skamieniale przedsoborowy w swych wielu przejawach praktycznych. Pierwszy okres
konfesjonalizacji Polski uksztattowat model quasi rozdziatu kosciota i panistwa. Procesy rozkfadu
panstwa Swieckiego nie byly powstrzymywane nawet za rzadow partii lewicowych — ulegata
jedynie ostabieniu dynamika klerykalizacji. Obecna, druga lub trzecia juz fala konfesjonalizacji
panstwa doprowadzi ten proces by¢ moze do swego apogeum po ktorym pojawi sie naturalna
reakcja spoteczna, ktéra zdynamizuje procesy laicyzacyjne w spoteczenstwie polskim.

Fikcyjnos¢ neutralnosci swiatopogladowej panstwa polskiego, gwarantowanej m.in. art.
25 ust. 2 Konstytucji, stanowigcym: ,Wtadze publiczne w Rzeczypospolitej Polskiej zachowujg
bezstronno$¢ w sprawach przekonan religijnych, $wiatopogladowych i filozoficznych,
zapewnhiajgc swobode ich wyrazania w zyciu publicznym", jest obecnie tak daleko posunieta, iz
specjalista od prawa wyznaniowego, R.]. Brozyniak, wysunat teze o mozliwosci wygasniecia tej
normy poprzez desuetudo. [8]

Kolejno podwazane sg konstytutywne, fundamentalne elementy panstwa s$wieckiego.
Przedmiotem najwiekszej troski Srodowisk narodowo-katolickich wydaje sie by¢ obecnie
konfesjonalizacja szkoty i okietznanie medidw.

W przypadku szkoty rozpoczeto sie od wprowadzenia jej tylnymi drzwiami do systemu
szkolnego (prawem ,powielaczowym"). Nastepnie pojawita sie ocena z tych zaje¢ obok innych
ocen. Zaczeto tez wynagradzac katechetéw. Na ostatnim spotkaniu (,komisji wspdlnej") rzadu
i episkopatu problemem numerem jeden okazata sie by¢ fakultatywnosci katechezy, ktéra to
fakultatywnos$¢ od wielu lat jest solg w oku hierarchom. Wiadze wespdt z Kosciotem pracujg
wiec nad zmiang w zakresie wliczania oceny z religii do $redniej, wprowadzenia katechezy na
mature, wprowadzenia wychowania patriotyczno-[religijnego], wyeliminowania z programow i
terenu szkot tresci i osob ,wywrotowych". Przejscie przez takg instytucje edukacyjno-
ewangelizacyjng w miodym wieku bez zabicia pragnienia wolnosci i zdolnosci krytycznych
tudziez naturalnej daznosci do autoekspresji i samorozwoju — ma graniczy¢ z cudem. Cuda
zresztg bedq tez na porzadku dziennym, tyle ze jedynie poprawne ideologicznie. Przepisy
konstytucyjne - stanowigce, iz: ,Religia kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego o
uregulowanej sytuacji prawnej moze by¢ przedmiotem nauczania w szkole, przy czym nie
moze by¢ naruszona wolnos$¢ sumienia i religii innych oséb"; ,Nikt nie moze by¢ zmuszany do
uczestniczenia ani do nieuczestniczenia w praktykach religijnych" — sa przy okazji coraz
bardziej lekcewazone zamieniane w pustg litere jurydyczng, ktéra umrze przez desuetudo.

Doprowadza sie do fikcji réwniez zakaz finansowania przez panstwo zwigzkéw
wyznaniowych. Na uczelniach powstajgq kolejne wydziaty teologiczne finansowane przez



panstwo, kolejne uczelnie koscielne uzyskujg miliony z kasy publicznej. Panstwo buduje
koScioty. Tzw. Swiatynia Opatrznosci otrzymata 20 min z kasy centralnej, po czym radni
mazowieccy przekazali drugie tyle. Przy okazji ustyszeliémy rzezenie resztek demokratycznego
panstwa s$wieckiego — radni musieli obej$¢ prawo (w uzasadnieniu napisano, ze chodzi o
wsparcie dla Instytutu Jana Pawta II, czyli instytucji ,naukowej”, cho¢ de facto niemal
wszystko z tej dotacji pojdzie na budowe ,siedziby" instytutu, czyli ...Swigtyni Opatrznosci).
Wszystkie te akty finansowania Kosciota uzyskujg negatywne oceny ze strony specjalistéw od
prawa wyznaniowego (m.in. z Katedry Prawa Wyznaniowego UW). Niedtugo pisanie tego
rodzaju opinii prawnych bedzie zajeciem bardzo nudnym i monotonnym. Polska zamieniana
jest w panstwo wyznaniowe, wiec wszelkie jednostkowe akty na styku panstwa i kosciota sg
gwattem  zbiorowym ze szczegdlnym  okrucienstwem na standardach  panstwa
demokratycznego.

Pawet Borecki, specjalista od prawa wyznaniowego z UW, twierdzi, ze Polska stata sie
panstwem quasi-wyznaniowym. Owa niezupetna wyznaniowo$¢ panstwa przejawia sie gtéwnie
w tym, ze nie jest sformalizowana i wyrazona expressis verbis w ustawie. Jest to wiec
panstwo wyznaniowe materialnie, de facto. Jest to zarazem ,nowoczesna" odmiana
panstwa wyznaniowego, jaka narodzita sie w sercu Europy na przetomie XX i XXI w. — nie
prowadzi bowiem przesladowania i systematycznej dyskryminacji innowiercow i apostatow.

Czy jest to sytuacja bez wyjscia? Nadziejg na uzdrowienie patologii na styku panstwo-
Kosciot w Polsce nie jest wiara w ,opamietanie sie" politykow czy ludzi Kosciota. Nadzieje te
da¢ moze jedynie rozwijajacy sie proces laicyzacji, ktory niewagtpliwie postepuje takze w
Polsce. O jego skali dowiedzieliSmy sie niedawno z badan Instytutu Statystyki Kosciota
Katolickiego — co roku z polskich kosciotéw ubywa 400 tys. wiernych. Sytuacji tej nie zmienit
nawet rozdety do granic przyzwoitosci kult Jana Pawta II i jego faktyczna deifikacja ani mity o
istnieniu Pokolenia JP2. Pompowana czcza duma narodowa nie wykrzesata poboznosci. Z
drugiej strony jednak wyraza sie czesto obawy, ze nawet rozwdj laicyzacji spoteczenstwa nie
zmieni niczego radykalnie w istniejacych stosunkach wyznaniowych w Polsce, gdyz sita
polityczna i ekonomiczna dominujacej instytucji religijnej jest tak duza, ze podtrzyma caty
system, status quo.

Piotr Rymaniuk trafnie zauwazyt, ze sita fundamentalizmu religijnego w Polsce bierze sie
z kompleksdw wobec Zachodu. Z drugiej jednak strony wskazuje sie na przyktad Quebecu,
ktéry w latach 50. XX. wieku byt silnie sklerykalizowany, a kilkanascie lat pdzniej nic z tego nie
zostato. Podobny btyskawiczny proces laicyzacji, jak zauwazyt Andrzej Dominiczak, miat
miejsce w Holandii.

Czy jednak nowe pokolenie w Polsce dojrzeje do demokraciji i wolnosci wbrew zabiegom
obecnej ekipy trzymajacej wtadze?

Przypisy:

[1] "Chrzescijanskie prawostawie jest religig dominujacq" (art. 3 konstytucji),
obowigzuje zakaz prozelityzmu (!).

[2] Rzad mianuje biskupow (kiedy rzadzg socjaldemokraci, to zaznaczaj mianujg
"liberatow"); inne wyznania otrzymujg za to rekompensate.

[3] Jest to pewne uproszczenie, gdyz nie chodzi tylko o chusty. Dziewczyny
odmawiaty takze noszenia strojow gimnastycznych czy poddawania sie badaniom
przez lekarza ptci meskiej.

[4] W ciqgu ostatnich 10 lat znikneto 20 tys. parafii, liczba kleru spadfa o potowe
(obecnie 25 tys.).

[5] 96 proc. Holendréw uwaza, ze mozna by¢ religijnym bez zwigzku z zadnym
kosciotem.

[6] Np. w diecezji Hildstein na 350 parafii az 148 nie ma wiasnego proboszcza. W
latach 2001-2002 Kosciét w Niemczech stracit 200 tys. wiernych. Jedynie 17 proc.
mtodziezy chodzi do kosciota, a 13 proc. chce wychowa¢ dzieci w duchu religijnym.
[7] Uwidacznia sie tutaj wyzszos¢ rozwigzania, gdzie budynki sakralne znajdujg sie w
reku panstwa lub wtadzy lokalnej, ktéra moze elastycznie zmieniac funkcje
upadajacych kosciotdow lub udostepniac je dla innych zwigzkéw wyznaniowych.
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[8] Desuetudo - tac., dost. 'odzwyczajenie'; w prawie: niestosowanie badz

nieprzestrzeganie w praktyce danej normy prawnej, czego wynikiem jest utrata przez
nig mocy obowigzujacej.
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