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Na konferencji w Sztokholmie w lipcu 2004 r., poswieconej tzw. ,morderstwom

honorowym" dokonywanym przez mezczyzn na kobietach za rzekome splamienie honoru
rodziny, byta Petnomocnik ds. Réwnego Statusu Kobiet i Mgzczyzn w rzadzie Marka Belki,
Magdalena Sroda, poczynita uwage na temat posrednich zwigzkéw miedzy dyskryminacjq
kobiet a katolicyzmem w Polsce. Sroda zauwazyta mianowicie pewna zalezno$¢ miedzy
propagowanymi przez Koscidét Katolicki w Polsce modelem rodziny i systemem wartosci, a
statystykami dotyczacymi przemocy wobec kobiet. Nic wiec dziwnego, ze wspomniana pani
petnomocnik zostata natychmiast ostro skrytykowana przez s$rodowiska prawicowe oraz
Kosciét. Na fali tej krytyki minister oddata sie do dyspozycji premiera, ktory prawie ugigt sie
pod naciskiem prawicowych radykatdéw. Fakt, iz lewicowy prezes Rady Ministréw sktonny byt do
ustepstw na korzys¢ skrajnej prawicy, moze $wiadczy¢ tylko o tym, jak wazny problem zostat
poruszony w Sztokholmie.

Sroda w swoim wystapieniu wskazata na réznice miedzy systemem wartosci
wyznawanym przez katolickie spoteczenstwo polskie, a wartosciami wyznawanymi przez
zachodnie, zlaicyzowane spofeczenstwa. Podczas gdy na Zachodzie najwyzszg wartoscig jest
jednostka, w Polsce na pierwszym miejscu w hierarchii wartosci plasuje sie ciagle jeszcze
rodzina, i to taka, jak jg rozumie Kosciot katolicki. Co to oznacza dla kobiet w Polsce?
Statystyczna Polka jest osoba religijng, wierzacg i praktykujaca, stosujacg sie do zalecen
Kosciota w kazdej sytuacji. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz presja Kosciota na kobiety jest
wieksza, niz w przypadku mezczyzn. Katoliczka nie moze uprawia¢ seksu przed $lubem, moze
tylko raz wyj$¢ za maz i zmusza sie jg do wytrwania w matzenstwie nawet jesli jest Zle
traktowana przez meza, maltretowana psychicznie i fizycznie. A wszystko w imie rodziny
wlasnie. Szantazuje sie kobiety uzywajac argumentéw natury juz to emocjonalnej, juz to
moralnej. I tak ponizana zona powinna zy¢ w upodleniu, bo przeciez dzieci powinny miec
normalny dom, petnag rodzine, a wiec matke i ojca. To, ze maz-ojciec pije i bije, ptodzi kolejne
dzieci, a nastepnie catg wing i odpowiedzialnoscig za niechciane cigze obarcza zone-matke, juz
sie nie liczy. Kosciét zdaje sie przymykaé oczy na wystepujace w wielu rodzinach daleko idace
patologie, bo przeciez najwiekszg patologig dla kleru jest spadek liczby wiernych. Jesli wiec
jakas niefunkcjonalna rodzina pojawia sie regularnie na mszy, wszystko jest w porzadku.
Dzieci przystepuja do sakramentdw, uczeszczajg na religie, cdéz za wzorcowa, katolicka
rodzina.

Przy gtebszej analizie katolickiego modelu rodziny okazuje sie, iz minister Sroda i tak
zbyt delikatnie zaakcentowata pewne problemy kobiet w katolickiej Polsce. Zycie polskiej
katolickiej rodziny urasta bowiem do swego rodzaju krwawego misterium, w trakcie
sprawowania ktérego kobieta jest sktadana w ofierze na oftarzu rodziny, ojczyzny i Kosciota. I
stwierdzenie to nie powinno wcale szokowac. Doskonale wpisuje sie w szerszy kontekst
katolickiego doloryzmu, perwersyjnego umitowania cierpienia i ofiary. W przeciwienstwie do
mezczyzny, kobieta nie moze sie realizowac¢ zawodowo, rozwija¢ w $wiadomie wybrany przez
siebie sposéb. Ma ona juz konkretne, narzucone przez katolickie spoteczenstwo zadanie. Byc¢
kobietg to przede wszystkim rodzi¢, dawac¢ zycie nowym Polakom i nowym duszom. Zasilanie
polskiej populacji i wspétpraca z Panem Bogiem w dziele powotywania do zycia nowych ludzi
uchodzi za tak szczytne zadanie, iz wszelkie odstepstwa od tego schematu spotykajg sie
najczesciej z zupetnym niezrozumieniem. Prowadzi to do sytuacji, w ktorej kobieta rezygnuje z
pracy, zamyka sie w domu i poswieca bez reszty dzieciom i mezowi. Staje sie zakfadniczkq i
niewolnicag swojej witasnej rodziny. Poniewaz niejednokrotnie zupetnie rezygnuje z Kkariery
zawodowej i pracy zarobkowej, jest catkowicie uzalezniona finansowo od meza, cho¢ czesto
nawet nie zdaje sobie z tego sprawy. Indoktrynacja katolicka pozbawita jg umiejetnosci
krytycznego myslenia. Dzieci, dom, ogrédek — oto tematy rozmoéw tzw. ,kur domowych".

Ktos, czytajac niniejszy tekst, mogtby stwierdzi¢, iz nie zawiera on niczego nowego ani
odkrywczego. Zwykly opis patriarchatu, jako zasady organizujacej spofeczenstwo. Problem
tkwi jednak w tym, ze 6w opis dotyczy jednego z europejskich spoteczenstw w XXI, a nie w
XIX w. Podczas gdy zachodnie spoteczenstwa zarzucity patriarchat, stawiajgc na czesciowg
restytucje matriarchatu, na zréwnowazenie obu wspomnianych zasad, w Polsce Koscidt
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katolicki skutecznie konserwuje sprawdzony, ale przebrzmiaty porzadek spoteczny. Wychodzac
z takiego oto stanowiska, iz istnieje niezmienne prawo naturalne obowigzujgce wszystkich ludzi
wszystkich czasow niezaleznie od zewnetrznych i wewnetrznych uwarunkowan, a takze
obstajac przy asystencji Ducha Swietego i wynikajgcej stad nieomylnosci, Kosciét nie moze
postepowac inaczej. Chrzescijanstwo, dziecko patriarchatu, stato sie teraz paradoksalnie matkg
swego wilasnego ojca, karmigcq patriarchat niestrudzenie swojg wcigz jeszcze jedrna,
niewysuszong piersig. Jesli wiec Kosciét wypiera sie swojej (wspdt)odpowiedzialnosci za
dyskryminacje kobiet w katolickim spoteczenstwie, to po prostu klamie.

W ostatnich czasach mozna bylo wprawdzie zaobserwowaé nieznaczng zmiane w
stanowisku katolicyzmu wzgledem kobiet. Mogq juz one pozwoli¢ sobie na zabranie gtosu w
kosciele i z reguty nie muszg juz zakrywac gtowy chustg w Swigtyni. W dalszym ciggu odmawia
im sie jednakze dostepu do Swiecen kaptanskich, opierajac sie na zle rozumianej tradycji
koscielnej i na mitach biblijnych. Warto przy tym przyjrzec sie blizej argumentacji pisarzy
biblijnych spisujacych $wiete ksiegi pod natchnieniem Ducha Swietego, aby przekonaé sie o
tym, iz za owym Duchem kryje sie mezczyzna.

Pawet z Tarsu wstawit sie nie tylko jako zatozyciel uniwersalnego Kosciota
chrzescijanskiego, lecz przeszedt do historii takze jako jeden z najwiekszych mizogindw
wszechczaséw. Pawet zabraniat kobietom miedzy innymi przemawiania w zborze:

"Niech niewiasty na zgromadzeniu milcza, bo nie pozwala sie¢ im mowi¢; lecz
niech beda poddane, jak i zakon mowi. A jesli chca sie czegos dowiedzie¢, niech
pytaja w domu swoich mezéw; bo nie przystoi kobiecie w zborze mowic¢". (I Kor
14,34-35)

O dyskryminujacym charakterze tego i zamieszczonych ponizej natchnionych cytatow z
Biblii nikogo chyba nie trzeba przekonywaé. Bardzo czesto pojawia sie tu motyw ulegtosci
kobiety wzgledem mezczyzny, z ktérego Pawet czyni jakby nowe przykazanie Boze.

"Zony, badzcie ulegte mezom swoim jak Panu, bo maz jest glowa zony, jak
Chrystus Glowa Kosciola, ciala, ktorego jest Zbawicielem. Ale jak Kosciol podlega
Chrystusowi, tak i zony mezom swoim we wszystkim". (Ef 5, 22-24)

"Zony, badzcie uleglte mezom swoim, jak przystoi w Panu". (Kol 3,18)

"Zeby byly (mtodsze kobiety — D.S.) wstrzemiezliwe, czyste, gospodarne, dobre,
mezom swoim ulegte, aby Stowu Bozemu ujmy nie przynoszono". (Tt 2,5)

"Podobnie wy, zony, badzcie ulegte mezom swoim, aby, jesli nawet niektérzy nie sg
postuszni Stowu, dzieki postepowaniu kobiet, bez stowa zostali pozyskani ... Tak Sara
postuszna byta Abrahamowi, nazywajac go Panem". (I P 3,1-6)

Dlaczego kobieta ma by¢ ulegta wzgledem meza, ttumaczg nastepujace wersety Pawia:

"Kobieta niech sie uczy w cichosci i w petnej ulegtosci; Nie pozwalam zas kobiecie
nauczac¢ ani wynosi¢ sie nad meza; natomiast powinna zachowywac sie spokojnie. Bo
najpierw zostat stworzony Adam, potem Ewa. I nie Adam zostat zwiedziony, lecz
kobieta, gdy zostala zwiedziona, popadta w grzech; Lecz dostapi zbawienia przez
macierzynstwo, jesli trwac bedzie w wierze i w mitosci, i w Swigtobliwosci, i w skromnosci". (I
Tm 2,11-15)

"A chce, abyscie wiedzieli, ze gtowa kazdego meza jest Chrystus, a gtowag Zzony maz, a
gtowg Chrystusa Bog ... I kazda kobieta, ktora sie modli albo prorokuje z nie nakrytg gtowa,
hanbi gtowe swoja, bo to jest jedno i to samo, jak gdyby byla ogolona. Bo jesli kobieta nie
nakrywa gtowy, to niech sie strzyze; a jesli hanbiaca jest rzecza dla kobiety by¢ ostrzyzong
albo ogolong, to niech nakrywa gtowe. Mezczyzna bowiem nie powinien nakrywac giowy,
gdyz jest obrazem i odbiciem chwatly Bozej; lecz kobieta jest odbiciem chwatly
mezczyzny. Bo nie mezczyzna jest z kobiety, ale kobieta z mezczyzny. Albowiem
mezczyzna nie jest stworzony ze wzgledu na kobiete, ale kobieta ze wzgledu na
mezczyzne. Dlatego kobieta powinna mie¢ na glowie oznake uleglosci ze wzgledu na
aniotow". (I Kor 11, 3-10)

Okazuje sie, ze kobieta powinna sie bezwzglednie podporzadkowa¢ dominacji mezczyzny,
poniewaz... zostata stworzona z zebra Adama i dla Adama.

"Wtedy zestat Pan Bog gteboki sen na cziowieka, tak Zze zasnat. Potem wyjat jedno z
jego zeber i wypelnil cialem to miejsce. A z zebra, ktore wyjal z cztowieka
uksztattowal Pan Bog kobiete i przyprowadzit jg do cztowieka". (I Moj 2,21-22)

Bez mezczyzny nie bytoby wiec kobiety. Kobieta jawi sie jako co$ wtdrnego,
pochodzacego od mezczyzny, jako dama do towarzystwa i zabawka swego pana i witadcy. Z



drugiej strony jest takze zrédiem grzechu, to ona jako Ewa sprowadzita przeciez grzech na
$wiat i ludzkos¢.

~A gdy kobieta zobaczyta, ze drzewo to ma owoce dobre do jedzenia i ze byty mite dla
oczu, i godne pozadania dla zdobycia madrosci, zerwata z niego i jadta. Data tez mezowi
swemu, ktéry byt z nig, i on tez zjadt". (I Moj 3,6)

Z tychze dwdch powoddw, poniewaz jest stworzona z i dla mezczyzny, a takze dlatego,
ze jako pierwsza ulegta podszeptom ,diabta", nie powinna przemawia¢ w zborze, ani nauczaé,
a w trakcie nabozenstwa ma nosi¢ chuste na gtowie na znak postuszenstwa i unizonosci.

Nie ulega zadnej watpliwosci, iz zalecane w Biblii oraz realizowane w praktyce
dyskryminowanie kobiet jest konsekwencjg literalnego odczytywania mitéw biblijnych, w
szczegolnosci zas mitu o grzechu pierworodnym. Wszystko to dokonuje sie w majestacie
asystencji Ducha Swietego, nieomylnosci natchnionych biblijnych autoréw. Jednoczesnie nie
sposOb jednoznacznie ustali¢, na czym polega¢ miat doktadnie grzech pierworodny. Wiemy
jedynie, iz po dopuszczeniu sie niepostuszenstwa wzgledem Stwoércy pierwsi ludzie odkryli
swojg nagos¢, co ich zawstydzito. Niewykluczone, iz za tym tajemniczym grzechem kryje sie
ludzka seksualnos$¢, tym bardziej, ze konsekwencjg czy karg za grzech kobiety miaty by¢ béle
porodowe. Ciato i seks postrzegane sg jako co$ grzesznego. Poniewaz za$ cata historia jest
opowiadana z meskiego punktu widzenia, nie dziwi fakt, iz z grzechem kojarzona jest kobieta.
Pozadanie wzniecane przez kobiete w mezczyznie sprawia, ze ten ostatni traci kontrole nad
swoim zachowaniem. Kobieta jest postrzegana jako demon, ktory opetuje mezczyzne-
cztowieka. Grzech pierworodny musi by¢ dziedziczony przez kazdego cztowieka, zwtaszcza jesli
przyjmiemy, ze chodzi przy tym o poped seksualny.

Jesli wiec kto$ atakuje kobiete wskazujgcg na oczywisty fakt dyskryminowania kobiet w
katolicyzmie, to albo jest ignorantem, albo nie jest cztowiekiem dobrej woli. Wspomniana
przeze mnie ignorancja wynika zapewne z faktu, iz wiekszo$¢ wierzacych i praktykujgcych
katolikow w ogdle nie czyta Biblii ani pism Ojcoéw i Doktorow Kosciota. To samo dotyczy historii
Kosciota katolickiego, czy chrzescijanstwa, powszechnie nieznanej. Brakuje wiec kontekstu, w
ktéry wpisywaltyby sie wcigz jeszcze istniejace syndromy dyskryminacji kobiet, chocby takie
jak ograniczanie aktywnosci kobiet w kosciotach, nie dopuszczanie ich do sakramentu
kaptanstwa (kobiety moga wiec przyjaé maksymalnie sze$¢ sakramentow, mezczyzni - siedem;
istniejg zatem dwa standardy, jeden dla ,ludzi w pemi", drugi — dla ,podludzi"), przymuszanie
kobiet do wiekszej wstrzemiezliwosci seksualnej niz w przypadku mezczyzn, odbieranie lub
ograniczanie wptywu kobiet na wilasng ptodnos$¢, zakaz brania rozwodu i pouktadania sobie
ZzycCia na nowo z innym mezczyzng nawet w sytuacji, gdy kobieta jest maltretowana, a nawet
naktanianie jej do wytrwania w patologicznym zwigzku rzekomo dla dobra rodziny.

Poza argumentami natury religijnej nierzadko obroncy katolicyzmu siegajgq takze do
argumentow z pogranicza religii i biologii. Dzieje sie tak zwifaszcza, ilekro¢ powotujg sie oni na
tzw. prawo ,naturalne". Zgodnie z owym prawem kobieta jest redukowana do statusu samicy,
ktorej gldwnym zadaniem jest rodzenie. Cata reszta wydaje sie w ogodle nieistotna. Ze wzgledu
na bliski kontakt matki z dzieckiem w trakcie cigzy, a takze po urodzeniu dziecka, kobieta
rzekomo realizuje sie poprzez budowanie relacji z domownikami. Innymi stowy — jej miejsce
jest w domu, w kuchni, a nie w zyciu spotecznym. Poniewaz nie poluje, nie zmaga sie z
rzeczywistoscig zewnetrzng, nie potrafi niczego wynalezé. Kobieta ptodzi i rodzi dzieci,
mezczyzna ptodzi i rodzi mysli. Problem polega na tym, iz historia wielokrotnie zadata ktam tej
»~naturalnej" teorii. Bo nawet jesli kobieta realizuje sie w relacjach z innymi ludzmi, to nie
znaczy jeszcze wcale, ze nie moze sie realizowac takze w innych dziedzinach zycia. Ostatecznie
kobiety-matki nierzadko pracujg jako naukowcy, filozofowie, a coraz czesciej rowniez w innych
zawodach, uchodzacych jeszcze nie tak dawno za zawody typowo meskie.

Okazuje sie zatem, iz ani argumentacja biblijna, ani prawo ,naturalne" w zadnym razie
nie usprawiedliwiajg dyskryminacji kobiet, stanowig jedynie wysoce problematyczne proby jej
usprawiedliwienia. Koscidt katolicki zdaje sie bowiem dopuszczaé ,stuszng" dyskryminacije,
skoro np. w KKK potepia wszelkie przejawy tylko ,niestusznej" dyskryminacji wzgledem
homoseksualistéw. W koncu kobieta jest w oczach katolikéw kim$ gorszym, niekompetentnym
moralnie, bo zrédtem grzechu, nad ktérg trzeba nieustannie roztacza¢ meska kuratele, w
przeciwnym razie jej i tak juz nadwerezone cztowieczenstwo (dopust Bozy) mogtoby ulec
catkowitemu wynaturzeniu. Podreperowa¢ moze kobieta swojg nadwatlong kondycje ,bycia-
prawie-cztowiekiem", poswiecajac sie rodzinie, ojczyznie i Bogu. W ostatecznym rozrachunku
pozostaja jej w zasadzie dwie mozliwosci ,rozwoju": zosta¢ samica lub $wietg. Swiete samice
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to juz szczyt mozliwosci indoktrynacji katolickiej. To nie tylko rodzaca dziewica — Matka
Boska, to przede wszystkim wynoszone na ottarze kobiety, ktére postawione przed wyborem:
moje zycie albo zycie mojego dziecka-ptodu, wyciaggnety z pobranych w Kosciele nauk skrajne
konsekwencje. Wybraly poswiecenie swego wiasnego zycia pomne na zaczepiony w ich
kobiecych sercach kult ofiary zawsze, w kazdej sytuacji.

Pozostaje jedynie wierzy¢, iz te krwawe igrzyska z kobietami w roli gtéwnej kiedys$ sie
skonczg. Jest naszg powinnoscig moralng zrobi¢ wszystko, co lezy w naszej mocy, a czasem
nawet jeszcze wiecej, aby kazdy przejaw instrumentalnego traktowania kobiet, ich
dyskryminacji byt ttumiony w zarodku, a osoby badz instytucje, ktére za tym stoja, byly
konsekwentnie napietnowane spotecznie. Kosciot nie powinien pod tym wzgledem cieszy¢ sie
jakimis$ szczegdlnymi przywilejami. Jesli wiec pewna kobieta, w sposdb iscie dyplomatyczny i
subtelny, zwraca uwage na posrednig dyskryminacje kobiet przez Kosciot w Polsce, to nasze
miejsce jest u boku tej kobiety.

Zobacz takze te strony:
Koscidt i kwestia kobieca

Kaptanstwo kobiet

Dariusz Salamon

Ur. 1981. Absolwent filologii germanskiej UJ (2005), nauczyciel gimnazjalny, ttumacz,
cztonek Miodych Socjalistow (od 2006), zainteresowania: $wiecki humanizm, prawa i
wolnosci cztowieka i obywatela, obrona mniejszosci oraz wiekszosci (np. kobiet) przed
dyskryminacjg i wykluczeniem, krytyka religii, w szczegolnosci zas Kosciota
rzymskokatolickiego, historia, literatura piekna i kino alternatywne.
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