O zniewolniczeniu. Rozwazania nad niesamodzielnos$ciq wiary
Autor tekstu: Jerzy Drewnowski

1. Kwestia zasadnicza. Wedle autorytetdw koscielnych wiara w stosunku do
religijnosci, rozumianej jako harmonizujgca z religia postawa zyciowa oraz odpowiadajacy
religii sposéb przezywania siebie i Swiata, petni role gtéwnej i fundamentalnej przyczyny.
Zarazem ma tkwi¢ owa wiara gtebokimi korzeniami w ,ludzkim otwarciu na Boga", czyli w jej
bezposredniej potrzebie odczuwanej wedlug tychze autorytetow przez kazdego cziowieka.
Réwniez to przekonanie, niezaleznie od jego jawnej nieprawdziwosci, zawiera teze o wierze
jako o pewnym pierwotnym fundamencie. Tymczasem tatwo zauwazyé, ze w rzeczywistosci
sprawy majg sie raczej na odwrodt, ze mianowicie wiara ma charakter w istotnych aspektach
wtorny i zalezny, i o tej niesamodzielnosci wiary chciatbym mowic.

Lecz przede wszystkim chodzi mi zgodnie z zapowiedzig o to, ze wiara i w sensie
wyznawania jej zasad, i jako zaufanie do Boga, potrzebuje koniecznie pewnej bazy, ktérg
stanowi — obok warunkdéw zewnetrznych — istnienie oraz nieistnienie swoistych wewnetrznych
predyspozycji. One to, wigcznie z tym, co jest w nich mankamentem lub nieistnieniem, mogq
tworzy¢ zjawisko, ktére okreslitbym mianem serwilizacji lub zniewolniczenia. Twierdze, iz
stanowi ono istote religijnosci, z ktorej wyptywa wiara. Odnosze to nie tyle do religii jako
takiej, co raczej do religii wywiedzionych z judaizmu w tych ich wersjach, ktérych
ksztattowaniem zajmujg sie koscioty.

Postawa autorytarna z wtasciwg jej niska oceng wolnosci i ucieczka od niej, cho¢ sytuuje
sie w centrum sprawy, nie wyczerpuje jej catkowicie. Rzecz bowiem nie tylko w stanach ducha,
by tak rzec naturalnych, wynikajgcych na przyktad z instynktu stadnego, lecz i w tym takze, ze
sam autorytaryzm i inne komponenty zniewolniczenia sg po czesci swego rodzaju artefaktem:
Zze mianowicie sg wypracowywane celowo w interesie autorytarnej wiadzy; i to z pewnym
trudem, poniewaz, jak poucza obserwacja, rozum cztowieka dysponuje potezng sitq bronienia
sie przed wiarg, zwtaszcza odlegta od spraw bytowych.

2. Odpornos¢ rozumu wobec credo i fides. Odpornos$¢ ta rzuca sie w oczy kazdemu
nieuprzedzonemu. Przede wszystkim jako awersja wobec religijnej teorii: takze w biedzie i w
nieszczesciu zasady wiary i religii, zawarte na przyktad w chrzescijanskim credo, z reguty nie
budzg checi ich poznawania lub chocby pamieciowego opanowywania. Nawet w sytuacjach
poszukiwania ratunku w wielkim zagrozeniu na ogdét uaktywnia sie wiara bardzo ogdlnikowa, a
wiasciwie jedynie co$ na ksztatt nadziei na pomoc, bez potrzeby przywotywania credo. Takze w
boélu po utracie bliskich wierzacy zatapia sie raczej w nastroju pociechy, ewentualnie w
poetyckich religijnych stowach lub melodiach, niz siega do zasad wiary. Rowniez w samym
zaufaniu do Boga jako wspomozyciela, wierzacy zdradza na ogdt znaczne umiarkowanie. Wiele
0oséb chetnie dopuszcza mysl, ze Bég udzielit im pomocy w przesziosci, jednakze co do
przysztosci wiekszos$¢ jest bardziej ostrozna. O zbawieniu mysli rzadko kto, a ratunku w
zagrozeniach doczesnych szuka sie raczej w racjonalnych dziataniach. Kto moéwi ,w Bogu
nadzieja", ten ma jej w sobie niewiele. Niekiedy w chwilach ogromnego leku, gdy wszystko
inne zawiodto, wiara wypetnia niejako caly umyst. Lecz, gdy lek minie, rozum nie daje za
wygrang i zgtasza watpliwosci.

To prawda, ze istniejg ludzie wierzacy silniej i watpiacy rzadziej. Najczesciej dzieje sie tak
jednak w sytuacji nieszczescia i statego wystawienia na koscielne zabiegi wychowawcze. Jak w
wypadku owych codziennie ,praktykujgcych", nieszczesliwych i niewyksztatconych kobiet, ktére
tak bardzo sobie ceni sobie Koscidt Katolicki.

3. Niesamodzielno$¢ wiary. Katechizmowa teza o zakorzenieniu wiary w naturze
cztowieka wedle obserwacji i doswiadczenia jest sama rowniez artykutem wiary i niczym
wiecej. Odpowiedz najbardziej prawdopodobna na pytanie, skad bierze sie wiara, brzmi: z
biedy i nieszczescia, z presji otoczenia i ciggtego nauczania. Z powtarzania tresci religijnych w
stowach oderwanych od powszedniosci, odczuwanych jako wznioste i gtebokie, nie bardzo
zrozumiatych. Konserwowanie wiary ma te same zrodla, a state przebywanie wsrod ludzi
nauczanych w podobny sposéb ma znaczenie szczegdlne. Opuszczenie srodowiska, na przyktad
w wyniku emigracji, prowadzi czesto do utraty wiary.

Lecz przede wszystkim nauczanie wiary idzie na marne w sytuacji ateizujacej, ktérg bym
nazwat podstawowg, tak wydaje sie wazna. Tworzg jg przede wszystkim stosunki takie, jakie
panowaty do niedawna w Zachodniej Europie: prawie doskonate zabezpieczenia socjalne,
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sprawna stuzba zdrowia, sie¢ stowarzyszen ukierunkowanych na wspdlng rozrywke lub
dziatalnos¢ spoteczng. Jak choéby w Niemczech z ich dosé stabg kondycjg wiary mimo
nauczania religii w szkotach.

4. Nadzwyczajna wartos¢ ubdstwa. Ubdstwo i nedza majg dla krzewienia wiary
wartos¢ nieoceniong. Nie tylko jako zrodto religijnosci ptynacej stad bezposrednio, to znaczy z
leku o byt, lecz takze za posrednictwem niedorozwoju i innych nieszczes¢. Niejako w mys$l nie
ukutej jeszcze, paradoksalnej dewizy ,jak najwiecej cztowiekowi odebra¢, by jak najwiecej
dawat". A najcenniejsze dla religijnosci jest tutaj to, ze bieda przez niedorozwdj i nieszczescia
niszczy wolnos¢ i ze nie tylko odbiera jg aktualnie, lecz takze zapobiega jej w nastepnym
pokoleniu. Niszczy bieda wolnos¢ juz przez to, ze niweczy chec¢ do refleksji nad przyrodg i
spoteczenstwem. Zdolno$¢ do pojmowania rzeczywistosci spotecznej karleje w zarodku, a
celowe zabiegi spotecznego odswiadomiania dokonujg reszty. Odswiadomienie z biedg obierajg
wolnos$¢ i przez to, iz utwierdzajg cztowieka w emocjonalnej i wyobrazniowej niedorostosci
cywilnej, w procesach odwrotnych do procesu Os$wiecenia, w ktérym — jak u Kanta —
niedorosto$¢ porzucamy. Niedorostos¢ jest tu jednym z aspektdw postawy zyciowej, ktorg
osSmiele sie nazwac stanem zniewolniczenia, w ktorym bieda i wiara sprawiajg razem, ze nie
jestesmy zdolni do poprawiania ani $wiata, ani swego losu.

5. Zniewolniczenie udziecinniajace. Tak mozna nazwac¢ éw lezacy u podstaw wiary
stan ubezwtasnowolnienia, w ktéorym spofeczne odswiadomienie ma zwykle charakter
infantylizacji, czyli udziecinnienia. W ujeciach koscielnych udziecinnienie postaw zyciowych i
percepcji $wiata przybiera sobie nieco inne nazwy i deklaruje jako cel prawdziwe szczescie
cztowieka. W spotecznej rzeczywistosci stuzy gtdwnie wiadzy i bogactwu tych, ktérzy wiadze
dzierza, i realnemu podporzadkowaniu pozostatych. Warto wraca¢ w tym kontekscie do lektury
Nietzschego, Feuerbacha, Marksa i Fromma. Lecz przede wszystkim dobrze jest pamieta¢, ze
chodzi tu o teorie, lecz przede wszystkim o sprawy praktyczne bardzo niebezpieczne,
zwilaszcza w okresach narastajqcej koncentracji wiadzy i pieniadza.

Zniewolniczenie, na ktéorym zwykle budujg religie, nie ogranicza sie do religii, lecz
obejmuje cate nasze zycie, jako utrwalona jednostkowo i wspdlnotowo postawa autorytarna.
Jako autorytaryzm w tej wersji, ktorej gtdwnym adresatem sa nie panowie, lecz raczej
niewolnicy, stuzba i dzieci, lub po prostu my wszyscy, nie posiadajacy wtadzy. Dokonuje sie to
zniewolniczenie, jak sadze, dwiema zwtaszcza drogami. Jedng z nich widze w konserwowaniu

infantylnego sposobu rozumowania i myslenia o Swiecie. Istota drugiej — to infantylno-
niewolniczy model emocji, wyobrazni i powinnos$ci moralnych, wewnetrznie spéjny i skrajnie
prosty, by nie rzec prymitywny, bedacy — powtdérze — rdzeniem religijnosci, w wersjach

popieranych przez koscioty. Propagowany w naszych czasach nowego niewolnictwa z rosnacq
nachalnoscia, a dyktujacy jednoznacznie, jak mamy traktowac siebie w stosunku do
silniejszych.

Otéz przede wszystkim — zgodnie z tym modelem lub wzorcem — trzeba zy¢, jak
niewolnik lub zakonnik, w pokorze i postuszenstwie, w nieustannym leku, a zarazem bez
jakiejkolwiek mysli o buncie. Trzeba takze uwaza¢ za naturalne, ze o wszystkim, co wazne,
decyduje kto$ inny i ze nawet zycie osobiste niewolnika nie jest jego wlasnym zyciem przez
siebie osobiscie ksztattowanym wedle wiasnej potrzeby i rozumu. Zdarzata sie taka swoboda i
wolnos$¢ sumienia niewolnikom w panstwach starozytnych, dzisiaj w chrzescijanstwie i islamie
— autorytety wiedza lepiej, co dla cztowieka w tych sprawach dobre. Rozumowy sprawdzian
pozytkéw albo szkdd spotecznych réwniez nic nie znacza. Aktualne przykfady — nie tylko w
nauczaniu islamistéw, takze catkiem blisko, cho¢by w ,Veritatis splendor" Jana Pawta II, gdzie
pewnej wiedzy o moralnosci nie ma zaden cztowiek ponizej rangi biskupa.

Tym bardziej nie mysli dobry niewolnik samodzielnie o tym, by poprawia¢ swéj los po
swojemu i bez pomocy pana, a juz uchowaj Boze wbrew panu i jego prawu, wie i czuje
bowiem, ze ze swej natury nic nie moze, staby jak dziecko. Jesli jakas poprawa jest mu
potrzebna i jesli jest rzeczywiscie mozliwa, to wedle regut ustalonych przez odpowiednig
odgorng instancje. Jak w encyklikach spotecznych wymienionego papieza, gdzie — zauwazmy
— propozycje reform na rzecz ubogich formutujg nie oni, lecz Kosciot. Godzi sie zatem dobry
niewolnik ze swoim losem jako jedynym mozliwym i nie marzy o lepszym Swiecie. Za swojq
wiasng moralnos$¢ wiasnym sumieniem pilnowang przyjmuje ideologie swych pandéw, dla jego
zniewolniczenia stworzong. Gdy chodzi o nasze czasy, jest to ideologia neoliberalna, ale takze
ta, ktérg odnajdujemy w tekstach koscielnych. Na przyktad w papieskich pouczeniach o caritas,
wedle ktérych nie wolno nam ani marzy¢ o naprawianiu $wiata, ani wyznawac ideologii, ktéra
takie marzenie hotubi. Wedle tychze pouczen nie myslimy takze - broA Boze — o



partycypowaniu we wiadzy, poniewaz witadze nad S$wiatem sprawuje Bdég i tylko on, jak
podkresla Benedykt XVI z przytupem.

Cztowiek bez wiadzy, ktory uwewnetrznit sobie te odwieczne panskie wskazania, jest jak
mitujacy stuga, a zarazem jak mata dziewczynka. Jak owa zastraszona i zapfakana
dziewczynka z dziewietnastowiecznych obrazéw, kryjaca sie pod ptaszcz ukochanej matki. I
zarazem jak stara udreczona kobieta, ktéra nie filozofuje, tylko po prostu zawierzyta —
Jezusowi, Ojcu Pio lub Maryi. Rzecz jasna, sprawa nie jest identyczna z jednostkowym
infantylizmem lub niedorozwojem. Zniewolniczenie w skali i perspektywie spotecznej - to owoc
ztozonego zespotu proceséw, psychologicznych, spotecznych i ekonomiczno-politycznych, z catg
ogromng przestrzenig etycznych i umystowych pustek. W kazdym razie, niewolniczo-dziecinna
postawa emocjonalna taczy sie w jedno z owym dziecinnym sposobem myslenia o Swiecie i
rozumowania, o ktérym juz wspomniatem. Szczegdlne znaczenie majq tutaj mankamenty w
zakresie myslenia ogdlnego i abstrakcyjnego.

6. Trudnosci z abstrakcja - dominifikacja. Zajmowaniu niewolniczej i dziecinnej
postawy sprzyja prymitywny, przedkrytyczny sposdéb myslenia. Myslenie antropomorficzne w
odniesieniu do przyrody, jak w modlitwach parlamentu o deszcz, jest Smieszne, lecz chyba nie
najgrozniejsze. Sprawg wazniejszg jest nieumiejetnos¢ myslenia abstrakcyjnego w ogodle, a w
szczegdblnosci o sprawach spotecznych. Wynika z tej nieumiejetnosci fatszywe rozumienie
$Swiata wynikajace z préb jego wyjasniania w kategoriach osobowych, czyli w ramach swego
rodzaju personifikacji mechanizmoéw spotecznych, w tym takze mechanizmdéw ekonomicznych.
Niezrozumiate, bo zbyt abstrakcyjne, gry sit ekonomiczno-politycznych sa pojmowane niemal
wytacznie jako walki miedzy osobami, Iub narodami. Owocuje to naiwnymi teoriami
spiskowymi, podkreslam ,naiwnymi", bo istnieniu spiskéw jako takich trudno zaprzeczyc.
Antysemityzm lokuje sie na jednym z biegundw takiego myslenia, na drugim - takie zjawiska
jak konfesyjny lub narodowy mesjanizm. Zarowno w pojmowaniu przyczyn zia, jak i w probach
jego zwalczania kréluje wiara, ze o ztym albo dobrym funkcjonowaniu spoteczenstw decydujg
nie struktury i nie systemy spoteczno-ekonomiczne, lecz dobrzy albo zli ludzie. Zwilaszcza
dobrzy albo Zli ludzie u steru wtadzy.

Religijny charakter tych antyabstrakcyjnych i personifikujgcych sposobdéw rozumowania i
myslenia o Swiecie zdradza ich emocjonalna ,gtebia". Albo po prostu - potrzeba — zZe tak
powiem ztosliwie — transcendencji, czyli wyjscia ze zbyt trudnego $wiata dorostych i powrotu
do prostych intuicji dziecinnych. O religijnym charakterze tego myslenia $wiadczy takze to, co
mozna by nazwac ,upanieniem" lub z tacinska ,dominifikacjg" sit oddziatujacych na cziowieka.
Dotyczy to sit tkwigcych zaréwno w przyrodzie i ludzkiej psychice, jak i w zyciu spotecznym.
Ujecie osobowe nie wyczerpuje bowiem sprawy: dana, wazna, sita jawi sie nie tylko jako
osoba, ale tez jako pan i wtadca, wobec ktérego nalezy zajaé¢ odpowiednig postawe, zalezng od
tego, czy chodzi o pana dobrego, czy zlego. Odnosi sie to do nieba, ziemi i piekta: Bdég z
aniotami ma odpowiednik w dobrych wifadcach i przeswietych papiezach, podczas gdy
szatanowi odpowiadajq komunisci, zydzi, masoni i niepoprawni przestepcy. Oni to decydujg o
obliczu ziemi, jej dobrzy i zli panowie.

Na te infantylng dominifikacje sit dziatajacych w $wiecie mozna spojrze¢ przez pryzmat
problemu o centralnej waznosci etycznej. Tworzy go moéwigc najogolniej wiasciwa osobom
religijnym  dewiacja poczucia odpowiedzialnosci. Jej istote stanowi odrzucanie
odpowiedzialnosci za Swiat i otoczenie od siebie, ku gdérze i jednoczesnie ku dotowi. Wobec
gory wystarcza postuszenstwo i modlitwa z dobrymi uczynkami, wobec dotu — marginalizacja
zta i ztych ludzi, zwtaszcza zydéw, rozwodnikéw i innych zboczencow.

Dopiero na gruncie takiego autorytarnego sttamszenia rozumu egzystencjalny lek i strach
cztlowieka zakwita wiarq prawdziwa, ktéra wspiera koscioty. Nie wiarg petng pytan i
watpliwosci, lecz silng, goracq i gteboka. Wiarg goraca jak pragnienie ratunku, jak potrzeba
wiecznego pozostawania pod ptaszczem matki, jak tesknota do dobrego pana, ktéry obroni
przed ztoczyncg i zloczynce zabije. Wiarg gteboka, jak gteboka i trudna do wyrwania bywa
nieche¢ do abstrakcji. Wiedza o tym koscioly, gdy wiary nauczajg. Nie ufajac ,otwarciu
cztowieka na Boga", ktére gtosza, nie zapominajg nigdy o wychowaniu, autorytarnym,
antydemokratycznym, udziecinniajacym, a wiedzg tez doskonale, jak wiele znacza dla wiary
nieupowszechnianie wiedzy o nauce i milczenie o waznosci rozumu dla zycia spotecznego. Pisze
o tym w Polsce spora garstka osdob, a z matematyczng precyzja — Barbara Stanosz.
Streszczajac najkréocej moje wywody: podstawg wiary — religijnos¢, istotg religijnosci -
wyuczona fiksacja na mysleniu niewolniczo-dziecinnym z adekwatnym do niego poczuciem
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odpowiedzialnosci. Ale, rzecz jasna, wiele spraw istotnych dla zagadnienia niesamodzielnosci
wiary z braku miejsca pominatem. Na przykiad jej funkcje uswiecania lub celifikacji ziemskich
nieréwnosci. Dwa stowa o tym.

7. Jako na ziemi, tak i w niebie. Juz Giordano Bruno zauwazyt, w jak wielkim stopniu
nauczanie religii i upowszechnianie mitych Kosciotowi odmian nauki stuzy wiladzy tegoz
Kosciota. Jest rzeczg dos$¢ dobrze rozpoznang, a przeciez mimo powtarzania diagnozy nie
uswiadamiang na co dzien, iz zasady wiary chrzescijanskiej w ciqgu stuleci tak ujmowano i
wystylizowywano, by mogtly stuzy¢ skutecznie uzasadnianiu przemocy silniejszego; ze
mianowicie staty sie w wielkiej mierze zakamuflowang, lecz doskonale przemyslang doktryng
panowania Kosciota w antydemokratycznym systemie autorytarnych podmiotéw wiadzy. Jak
bardzo w naszym czasie jest to doktryna zgodna z ideologig wielkich ponadnarodowych
koncerndow, swiadczy miedzy innymi koncepcja mitosci spotecznej rozwijana przez obecnego
papieza. Zreszta, jak wiadomo, nie tylko tres¢ dokumentéw koscielnych, ale i wspotczesne
brzmienie Pisma Swietego zdradzajg podporzadkowanie politycznym, a przez to réwniez
ekonomicznym, potrzebom kosciotéw. Dlatego nie bez racji, jak sie zdaje, niemiecki teolog
wyzwolenia, zmarta niedawno Dorothee Soéelle, twierdzita serio i z naciskiem, iz Ewangelie
zostaty ukradzione ubogim i winny im zosta¢ przywrécone. W nieco innym duchu Stefan Opara
zanalizowat niedawno tres¢ X przykazan — w aspekcie modelu autorytarnej wiadzy.

W kazdym razie warto kontynuowac obserwacje nad niesamodzielnoscig wiary pod tym
wiasnie katem, to znaczy ich ideologicznej funkcji wedle zasady ,jako na ziemi...". Na przyktad
dla pokazania, w jak wielu wypadkach tre$¢ credo w katolickich katechizmach odpowiada
wyobrazeniom Kosciota o ,prawidlowym", niedemokratycznym, uktadzie stosunkéw
spotecznych.

8. Inne sacrum — res sacra miser. Gdy czas na koncowe wnioski, mozna je zacza¢ od
generalnego pytania: dlaczego to warto zajmowac sie takimi sprawami, jak niesamodzielnosé
wiary i wiara w ogdle? Dla pietnowania ciggle na nowo tego, co w wierze wielu religii stuzy
zniewolniczeniu i wyzyskowi stabych? Zapewne tak! Ale chyba przede wszystkim dla dalszego
budowania alternatyw. Swiadomos¢ niesamodzielnosci wiary z jej stuzebnosciami wobec
ideologii przemocy moze by¢ i bywa, jak wiadomo chocéby z historii doktryn etycznych,
wyzwaniem do dziatania. Przede wszystkim wyzwaniem do rozwijania agnostycznych i
ateistycznych modeli humanitaryzmu lub humanizmu. Lecz takze moze by¢ i bywa zachetg do
zyczliwego traktowania niektérych szczegoélnych modeli religijnosci, tych mianowicie, ktére —
jak w wypadku unitarianizmu, europejskiej teologii wyzwolenia lub chrzescijanskiego
socjalizmu stawiajg na egalitaryzm, tolerancje i rozumne naprawianie Swiata.

Wsrod modeli zaangazowania i myslenia etycznego alternatywnych wobec koscielnej
religijnosci szczegdlng uwage zwraca pewien model parareligijny lub ponadreligijny, z ktérego
— jak sie wydaje — Zzaden humanistyczny racjonalizm nie ma powodu rezygnowa¢. Mam na
mysli zaangazowanie etyczne w sprawe rownosci ludzi i praw cztowieka, w duchu podobnym do
wiekszosci zaangazowan lewicowych, lecz w formie w ten sposéb uwznioslonej, iz jest w nim
obecne poczucie pewnego sacrum. Co tu najistotniejsze, jest to sacrum bardzo dalekie od kultu
jakiejkolwiek wspaniatosci lub sity. Jego dewiza jest uchodzace za chrzescijanskie, lecz przeciez
niezalezne od wszelkiej religii, motto nieco tajemnicze przez swg lakoniczno$¢ - "Res sacra
miser". Moze ono znaczy¢, i o takie znaczenie mi tu chodzi, "nieszczesliwy — czyli staby i
pokrzywdzony, a nie cos$ innego, na przyktad sita i wspaniatos¢ urzedu - jest rzeczg swietg".

Jest to odczucie moralnego priorytetu, ktore wykracza poza tradycyjny podziat na wiare i
niewiare. Zarazem przejaw roéwnosciowego holizmu, wedle ktérego najstabsza czes$¢ catosci
skupia na sobie najtroskliwsza uwage i najsilniejszg wole wzmacniania. Jak chorujacy
cztonek solidarnej spotecznosci albo najstabsza cze$¢ w cennym mechanizmie. Towarzyszy
temu odczuciu wiedza lub intuicja, ze bez tego pierwszenstwa nie ma ani réwnosci, ani
braterstwa. W odrdznieniu od pomocniczosci autorytarnej sacrum przezywane w ten
holistyczny sposob budzi w pomocniku pragnienie nie tylko bycia pomocnym, lecz takze dla
potrzebujacego pomocy niepotrzebnym.

Sprawy to dosy¢ intymne i w racjonalistycznym dyskursie niegteboko, jak sie zdaje,
zakorzenione. Jednakze nie powinno by¢ chyba tak, by te szczegdlne potrzeby cztowieka
kanalizujgce jego egzystencjalne leki w kierunku racjonalnej kooperacji byly wykorzystywane
wylgcznie w sposdb irracjonalny. Innymi stowy, dobrze jest mie¢ swiadomos$¢, jak silnym
motorem nie tylko humanizmu, ale i racjonalizmu bywa przezywanie $wiata w tej wiasnie
wysublimowanej sferze wyobrazni, skad czynna solidarno$¢ czerpie site i zdolnos¢ realnego
wzmacniania.


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5006

Uwaga koncowa o umysle wolnym. Konczac: Krytyka samej wiary rysowataby sie w
tej perspektywie jako sprawa drugorzedna. Rzeczg najwazniejszg - powtérze — byloby
rozwijanie alternatyw dla owego dominifikujgcego i antydemokratycznego zniewolniczenia
umystu, emocji, wyobrazni i nawykoéw etycznych, o ktorym mowitem. Ksztatcenie umystu do
sprawnego myslenia o wszystkim, co ludzkie, bytoby zadaniem samym w sobie. Ale bytoby ono
rowniez integralng czesciq walki z autorytaryzmem, tenze umyst zniewalajacym i
kastrujacym. Swego rodzaju ochotnicza terapeutyczna praca u podstaw lub fundamentow.

W tym ,fundamentalistycznym" duchu dziekuje organizatorom za zaproszenie,
stuchaczom za cierpliwosc.

Wystapienie na I Ogdlnopolskim Zjezdzie Racjonalistow i Wolnomyslicieli, Radzikéw
6-8.10.2006

Spis wyktadow:

1. Kaz Dziamka: Swiecki humanizm w programie szkolnym
2. Andrzej Dominiczak: Humanizm wobec swiata i wobec siebie samego —
kwestie sporne i nieporozumienia
. Bogdan Mis: Wolnos¢ prasy, mediow i stowa w aktualnej Polsce
. Lech M. Nijakowski: Wolnos¢ nauki i sztuki a kultura swiecka
. Andrzej Nowicki: Racjonalizm czyli ruch kulturalny dgzacy do przemiany
wspotczesnego polskiego Ciemnogrodu w Swiattogréd
6. Maria Szyszkowska: Ucieczka od wolnosci. Czy ludzie potrzebujg wolnosci?
7. Jerzy Drewnowski: Zniewolniczenie. Rozwazania nad niesamodzielnoscig wiary
8. Barbara Stanosz: Filozoficzne podstawy ateizmu (nie wygtoszony)
9
1
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. Stanistaw Obirek: Agnostycyzm religijny
0.Tadeusz Cegielski: Czy Swiatta wolnomularstwa sg nadal widoczne? Sztuka

Krolewska dzis

11.tukasz Nysler: Jak by¢ ateistg we wspotczesnej Polsce?
12.Pawet Borecki: Status prawny osoby bezwyznaniowej w Polsce

Jerzy DrewnowskKi
Ur.1941, historyk nauki i filozof, byty pracownik PAN, Akademii

Lessinga i Uniwersytetu Technicznego w Cottbus, kilkakrotny
stypendysta Deutsche Forschungsgemeinschaft i Biblioteki Ksiecia
Augusta w Wolfenbttel. Wspdizatozyciel Uniwersytetu Europejskiego
Viadrina we Frankfurcie nad Odra. Pracowat przez wiele lat, w Polsce i
w Niemczech, nad edycjq , Dziet Wszystkich” Mikotaja Kopernika.
Kopernikowi, jako uczonemu czynnemu politycznie, poswiecit prace
doktorska. W pracy habilitacyjnej zajat sie moralng i spoteczng
samoswiadomoscig uczonych polskich XIV i XV wieku. Od 1989 r.

mieszka w Niemczech, wiele czasu spedzajac w Polsce - w JedlIni

Letnisku koto Radomia, gdzie wraz ze Stanistawem Matutg stworzyt
nieformalne miejsce spotkan ludzi duchowo niezaleznych z kraju i zagranicy. Swojq
obecng refleksje filozoficzng zalicza do ,,europejskiej filozofii wyzwolenia”. Nadaje jej
forme esejow, wierszy i powiastek filozoficznych.
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Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegélnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture podkatalogdéw, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytaczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzystac¢ z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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