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Uwagi wstepne

Jest rzeczg wazng nie tylko to, co sie mowi, ale réwniez to gdzie i do kogo. By¢ moze
owo ,gdzie" i ,do kogo" niekiedy bywa wazniejsze niz ,co". W kazdym razie na pewno nie
mozna poming¢ faktu, iz moimi przemysleniami na temat wiasnych przekonan religijnych bede
sie dzielit z racjonalistami i wolnomyslicielami na ich pierwszym zjezdzie w Polsce AD 2006.

Nie oznacza to wcale, ze bede mowit ,co innego" niz mowitbym na przykifad do polskich
biskupdéw podczas ich kolejnego spotkania w ramach cyklicznych zebran Episkopatu Polski. A
tak nawiasem mowigc zestawienie tak réoznych adresatow wcale niedorzecznym by¢ nie musi,
skoro kilka lat temu, nie kto inny tylko Zygmunt Bauman byt gosciem biskupdéw wtoskich o
pozytkach i utrapieniach z globalizacjg zwigzanych im opowiadajac. Méwie o tym tylko po to,
by zaznaczy¢ wyraznie, ze ani miejsce ani adresat nie majg wptywu na moje poszukiwanie
stow wiadnych nazwac to, co o religii, a wiec o niewyrazalnej przestrzeni mego duchowego
jestestwa mniemam. Tak bowiem pojmuje religie - jako sfere wymykajgcq sie nazwaniu.

Stad od razu deklaracja — jestem agnostykiem religijnym w sensie bardzo dostownym.
Nie jestem w stanie poznaé¢ przedmiotu moich religijnych przeswiadczen i z ogromng
nieufnoscia, powiedziatbym nawet, z rosngcym sceptycyzmem, przygladam sie tym wszystkim,
ktérzy utrzymuja, iz sq w stanie to zrobi¢. Nawet wiecej. Jestem przekonany, iz takie
uroszczenie jest wysoce podejrzane poznawczo a spofecznie wrecz szkodliwe. Innymi stowy, to
wiasnie ludzie przekonani o celnosci i trafnosci wtasnych formut religijnych, a poza tym
usitujgcy narzucic¢ je innym, zwykle nie podzielajgcym ich poznawczego optymizmu byli i sq
zrédtem nieszczesc dotykajacych ludzkosé.

Czy to oznacza, ze wszelkie méwienie o transcendencji czy Bogu uwazam za
nieuprawnione, a nawet szkodliwe? Zadna miarg! Tak dalece w mojej nieufnosci wobec jezyka
religijnego sie nie posuwam. Owszem wiele lat poswiecitem na zgiebianie tej mowy, ktéra z
powoddéw nie catkiem dla mnie jasnych od dziecka mnie intrygowata i do dzi$ nie przestata
fascynowac.

Moge powiedzie¢ chyba bez fatszywej skromnosci, ze dos$¢ dobrze poznatem dzieje
katolickiej teologii zachodniej. Nie jest mi catkiem obca mysl teologdéw protestanckich, zawsze
mnie intrygowat chrzescijanski Wschod. Sporo czasu spedzitem z myslag zydowska ktérej
chrzescijanstwo prawie wszystko zawdziecza. Nieodmiennie zaciekawia mnie proces
przejmowania zaréwno przez mysl judaistyczng jak i chrzescijariska elementéw spoza wiasnych
kregow kulturowych i religijnych. Mysle tutaj oczywiscie o brzemiennym w skutkach przejeciu
dziedzictwa greckiego i facinskiego. W ostatnich latach szczegdlnie pociaga mnie perspektywa
»zaslubin Wschodu i Zachodu" (Bede Griffits), o ktérej coraz wiecej mozna przeczytac.

Ale im wiecej czytam, im gtebiej zanurzam sie w owe przepastne przestrzenie
miedzyreligijnych przeptywow tym mniej jestem przekonany iz religijne podziaty majg inne,
poza kulturowymi, uzasadnieniami. Innymi stowy wydaje mi sie, ze tak naprawde wszystkie
$ciezki prowadzg do jednego celu, a ich réznorodnosc¢ nie wyklucza ostatecznego pojednania
wyznawcow réznych religii i to nie tylko w blizej nie znanym niebie, ale juz tutaj, na bardziej
uchwytnej ziemi.

Niezwykle istotnym dopetnieniem moich religijnych przeswiadczen jest stata pamiec¢ o
istnieniu ludzi dla ktérych religijne odniesienie jest nieistotne, a wiec agnostykdw niereligijnych
czy wrecz ateistdw. Sadze poza tym, ze to wiasnie spotkanie tych dwdch agnostycyzmdw moze
dla obu stron by¢ wyjatkowo ptodne. Nie tylko poznawczo zresztag. W moim przekonaniu to
wiasnie w Polsce tego rodzaju spotkania juz miaty miejsce, o jednym z nich chciatbym
powiedzie¢ kilka stdw nieco pdzniej. Na poczatek chciatbym zatrzymaé sie na moment nad
samgq teologia.

Paradoksalne oblicze teologii

Ks. Andrzej Bronk, autor niezwykle uzytecznej ksigzki Podstawy nauk o religii (Lublin:
KUL 2003), prébujac znalez¢ jakis wspodlny fundament dla nauk teologicznych jest dos¢
wstrzemiezliwy: ,Co taczy metodologiczno-epistemologicznie zréznicowane dyscypliny
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teologiczne, opierajace sie w réznym stopniu na Objawieniu? OdpowiedzZ nie jest prosta, jesli
przyja¢, ze czynnikiem decydujgcym o teologicznosci jest sposéb wyjasniania i
uprawomochniania tez za pomocq przestanek czerpanych z objawienia". Podobnie umiarkowana
odpowiedz pada na pytanie o naukowy status tej dyscypliny: ,,Odpowiedz na pytanie, czy
teologia jest nauka, wigze sie m. in. z problemem demarkacyjnym: istnienie ogdlnie
przyjetych, pozaczasowych wyznacznikdw naukowosci w sensie wysunietym np. przez logiczny
pozytywizm w postaci pytania o kryteria rozrézniania nauki od pseudonauki". [1]

No dobrze mozemy wiec powiedzie¢, ze teologia dzieli swdj niepewny status naukowy z
innymi  naukami humanistycznymi, a ,problemy demarkacyjne" nalezy pozostawic
specjalistom. A jednak sprawa nie jest tak prosta, zwlaszcza jesli idzie o nauke traktujaca ni
mniej ni wiecej tylko o Bogu, ktdérego poznanie, zdaniem samej teologii, nie jest sprawg ani
fatwa, ani oczywista.

Oszczedzajac sobie i Panstwu nuzgacego wykfadu historii teologii powiem tylko tyle, iz z
jej nader burzliwych dziejow na swoéj wiasny uzytek wybratem ten rodzaj teologizowania, ktory
nie cieszy sie zbyt wielkg estymg teologdw polskich, no moze poza ks. Wactawem
Hryniewiczem. Jest to tradycja siegajaca Platona, Marka Aureliusza i jego ucznia Celsusa,
Plotyna i jego najwybitniejszego chyba ucznia Porfiriusza w ich chrzescijanskich modyfikacjach
najpierw Pseudo-Dionizego Areopagity a pozniej Mikotaja z Kuzy. To chrzescijaristwo zmagajac
sie z uwodzicielskim urokiem platonizmu i neoplatonizmu przejeto od medrcéw greckich
przekonanie, ze nie ma konfliktu miedzy rozumem i wiarg, ze owszem wiara stanowi warunek
rozumowego ¢wiczenia - credo ut intelligam.

Wszak te zmagania z Grekami sprawity, ze teologia chrzescijanska ,zapomniata" o swoich
zydowskich korzeniach, o tym, ze Bég wszedt w historie po to, by jg przemieni¢. Przypomniat
to dopiero chrzescijanom Karol Marks, ktérego jednak tak naprawde zaczeli czyta¢ dopiero
teologowie wyzwolenia w Ameryce Poftudniowej w drugiej potowie XX wieku. Tak naprawde
teologia negatywna uczyta chrzescijan jak uciec od historii i od cztowieka. Jest jednak w tej
ucieczce tak wielki urok, iz sam mu ulegam i jestem przekonany, ze jesli w ogdle mdwienie o
Bogu ma sens to wtasnie w jezyku Dionizego Areopagity i Mikotaja z Kuzy. Powod takiego
przeswiadczenia jest prosty — tak naprawde o Bogu nic powiedzie¢ nie mozemy, jesli juz sie
na takg mowe decydujemy, to wtasnie z petng swiadomoscig tych niedoskonatosci.

Wszystkie inne préby fgczenia rozumu z wiarg, ktérych przyktadem najznamienitszym
jest $w. Tomasz z Akwinu, sg skazane na niepowodzenie, do czego zresztg sam Tomasz sie
przyznat uznajac swoje teologiczne dokonania za stome — pozywke ptomieni. Swoistym
zamknieciem tej teologicznej utudy mozna widzie¢ w najstynniejszym bodaj przemowieniu
Benedykta XVI z 12 wrzesnia 2006 roku w uniwersytecie w Regensburgu: ,Wiara, rozum i
uniwersytet". Uwage mediow skupita reakcja pewnych s$rodowisk islamskich na niezbyt
wytworny cytat z bizantynskiego cesarza Mauela II Paleologa z XIV wieku. Tymczasem cata
przemowa jest niezwykle zdecydowang krytyka dehellenizacji jaka dokonuje sie na Zachodzie
Europy poczynajac od XVI wieku, a wiec od Reformacji, poprzez teologie liberalng XIX i XX
wieku i osigqgajacej swojg kulminacje na naszych oczach — poprzez akceptacje kulturowego
pluralizmu, a wiec uznania, ze chrzescijanstwo zachodnie, czy szerzej cywilizacja europejska
jest tylko jedng z wielu mozliwych. Taka postawa zdecydowanie nie podoba sie papiezowi,
ktory zresztg wielokrotnie dawat wyraz swej dezaprobacie juz wczesniej. Otdéz zdaniem
Benedykta XVI spotkanie wczesnego chrzescijanstwa z hellenizmem nie bylo przypadkowe
tylko opatrznosciowe i wszelkie proby odchodzenia od tego paradygmatu sg de facto
fatszowaniem samej istoty chrzescijanstwa. Koronnym argumentem tego nierozerwalnego
jakoby zwigzku jest sam tekst Nowego Testamentu napisanego wiasnie jezykiem Grekow. Czy
ten fakt jest w samej rzeczy rozstrzygajacy, to rzecz dyskusyjna. Glosem najbardziej
wyrazistym w tej dyskusji jest w moim przekonaniu gtos Gezy Vermesa, autora wielu ksigzek
odstaniajacych zydowskie korzenie nie tylko Jezusa z WNazaretu, ale rowniez Nowego
Testamentu. Stoimy dopiero u poczatkéw debaty.

I tutaj wydaje mi sie warto sie z Benedyktem XVI spieraé. Nie ma racji jednoznacznych.
Kazda strona ma na swojg obrone powazne argumenty. Teologia negatywna uczy nas pokory
wobec transcendencji, za$ teologia spekulatywna napetnia radosciq ptynacq ze zrecznosci
uzytych formut. Ale za Leszkiem Kotakowskim powiedziatbym, ze to wiasnie spér a moze
tagodniej dialog, stanowi o zywotnosci teologii.



Mniej znane oblicze Tadeusza Kotarbinskiego

Przez cztery lata od 1948 do 1952 roku poczta w Radzikowie przekazywata pracujgcej w
tutejszym gospodarstwie rolnym Marii Kuznickiej listy od profesora Tadeusza Kotarbinskiego,
ktéry w tym czasie byt rektorem nowopowstatego Uniwersytetu tddzkiego. Tadeusz Kotarbinski
tytutowat adresatke ,,Kochana Panno Marychno", ona ze swej strony nieodmiennie zwracata sie
do niego ,Kochany Panie Profesorze". Korespondencji nie przerwato wstgpienie ,Panny
Marychny" do Karmelu w Przemyslu w 1954 roku, trwata az do $mierci siostry Eliji od Matki
Niepokalanej, czyli Marychny w 1974 roku. Jest to wymiana listow na tyle wyjatkowa, ze warto
ja poznac. Nie jest to zapis filozoficznych czy religijnych poszukiwan. Wprost przeciwnie. Mamy
tu do czynienia z korespondencjg przyjacielska, wrecz intymng. Zaréwno ,Marychna" jak i
Tadeusz Kotarbinski nie stronig od szczegoétdw prozaicznych nawet banalnych jak choroba,
braki w zaopatrzeniu, codzienne troski, a tylko niekiedy pojawia sie zaduma — jakzesz my sie
réznimy!

Moim zdaniem potwierdzajg one mdéj optymizm — roéznica przekonan nie niweczy
mozliwosci porozumienia, a moze nawet pozwala wyostrzy¢ powody dla ktérych wierzymy w
to, co wierzymy. Osobiscie bytem sktonny utoZzsamia¢ sie z obojgiem - bliskie mi sktonnosci
kontemplacyjne siostry karmelitanki, ale réwnie wazne zmaganie o stato$¢ wiasnych przekonan
niezaleznie, a czasem wbrew presji otoczenia. Tytutem przykiadu i zachety do lektury
przywotam dwa cytaty z listdw Kotarbinskiego i jeden z ostatniego, napisanego przez
$miertelnie juz chorg, Marii Kuznickiej.

Oto w lipcu 1964 roku odpowiadajac na list, ktéry jak zwykle gteboko porusza Tadeusza
Kotarbinskiego (,Po jego przeczytaniu odczuwam gorgcg che¢ odpisania natychmiast, z takq
bezposrednioscia, jaka tchnie z kazdego zdania Pani listu, a w ogdle tchnie z wszystkich
zawsze Pani wypowiedzi."), pisze: "Czesto spotykam cytowane z jakich$ pism staroindyjskich
powiedzenie 'Tat twam asi'. Znaczy ono podobno tyle mniej wiecej, co ‘Ja jestem Tobgq', czy tez
Ty jestes mng'. To powiedzenie ma by¢ wyrazem wiedzy, do ktérej dopracowuje sie medrzec
indyjski odrywajac sie w mysli od wszystkich bodzcow z otoczenia i skupiajac sie catkowicie i
wylacznie na tym, co jest istotg jego wiasnej jazni. I wtedy uswiadamia sobie tozsamos¢
rzekomag tej jego wiasnej jazni z kazda jaznig wolnomyslaca, tozsamosé ducha w bycie
obecnego w nas wszystkich, czy raczej bedacego nami wszystkimi zarazem. Oceniam giebie i
piekno tej metody i tej idei, cho¢ nie jest ona moim przekonaniem (moze po prostu do tego nie
dorostem)". Dla mnie jest to wyznanie réwne wyznaniu bardzo mi bliskiego teologa J. Dupuisa,
ktorego ksigzka Chrzescijanstwo i religie (Krakow: WAM 2003) jest rozpisanym gitosem
teologdw szukajacych pokrewienstw, w tym szczegdlnie wtasnie Indii, gdzie Dupuis pracowat
przez prawie 40 lat, i Europy. Albo innej jeszcze G. Odasso, Biblia i religie (Krakdw: WAM
2005), gdzie znajdujemy jednag wielka mozaike przenikajacych sie elementéw réznych religii na
kartach swietego tekstu judaizmu i chrzescijanstwa. Kotarbiniski te intuicje uchwycit, choc jej
do konca nie podzielat, niezaleznie od teologow, i tym ciekawszg mi sie wydaje.

Drugi fragment pochodzi z listu z wrzesnia 1972 roku: ,Przejmuje mnie i wzrusza, co
Pani pisze o naszym wspdlnym dazeniu do Prawdy istotnej, chociaz prébujemy, za podszeptem
stusznosci, drég tak bardzo odmiennych. Ale probujemy rzetelnie. Wczuwam sie w prace Pani
opiekunczg, w te akcje pomocy w samotnym, cudzym cierpieniu, sprawowang na przyktad
przez bezposrednie solidarne wnikanie w jego tres$¢, przez osigganie tego, ze cudze cierpienie
samotne przestaje by¢ przezywane jako samotne. Tak, opiekunistwo w stosunku do cudzego
cierpienia to jest sprawa najczcigodniejsza i tej sprawie jest Pani stale oddana. Staram sie
praktykowac te wtasnie moralnos¢. A zdaje sobie sprawe, ze fatwo sie w tym zgubi¢, bo kazdy
ma swoje pragnienie i bywa tak, ze trzeba komus$ zadac bdl, aby kogo$ uchronic¢ od bdlu. I béle
bywaja rozmaite". Tutaj nie moge przywotywaé bogatej literatury. Wystarczy odwotaé sie do
wlasnego doswiadczenia — czyz nie jest wiasnie tak, iz wobec bdlu wszyscy jestesmy
bezradni? Albo inaczej, tutaj nie ma madrych; to postawa wobec tego granicznego
doswiadczenia jest jedynym kryterium prawdziwosci przekonan. Wiara i niewiara przestaje by¢
istotna, pozostaje tylko cztowieczenstwo. Ta postawa Kotarbinskiego jest mi szczegdlnie bliska.

List Marii Kuznickiej z 5 grudnia 1973 jest krotki — to wiasciwie pozegnalny bilet,
podpisany po prostu ‘Marychna': ,0d 3-ech tygodni jestem bardzo chora, wiem ze umieram.
Ale jestem bardzo szczesliwa i petna pokoju, tak bardzo kocham mego Boga, mojg Mitos¢, ze
pragne sie juz z Nim zjednoczy¢, tylko mito$¢ Sidstr trzyma mnie przy zyciu. Chciatam sie z
Panem pozegnad, jeszcze raz podziekowal za piekng przyjazn, za tyle dobra doznanego od
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Pana. Wiem, ze cho¢ inaczej patrzymy na prawde, ale spotkamy sie kiedy$ tam — wyprosze
mego Boga o te faske, zeby Pan mogt by¢ szczesliwy na catg wiecznosé, bo wiem, ze Prawda,
ktorg Pan szuka, to Bog — nigdy tak nie pisatam do Pana, ale to stowa umierajacej, ktora
bardzo kocha Pana i pragnie Jego dobra". Ten list moze dziwi¢, ale zastuguje na szacunek
wiasnie jako list do przyjaciela, z ktérym chce sie dzieli¢, to co najwazniejsze dla autorki listu.
Zaciekawia tez dyskrecja tej nadziei wyrazonej praktycznie na tozu $mierci. Nigdy wczesniej,
jak sama wspomina, nie uznata za stosowne poruszanie tej sprawy. Cho¢ byta przeciez
karmelitankg — zakonnicg ktdrej zycie uptywato na modlitwie za innych. Nie widze w tym
fatwej czy taniej apologii wiary, po prostu przywotatem ten list jako przykiad pieknego
réznienia sie, az po sSmier¢. A moze jest w tym arogancja cziowieka wierzacego, ktory wbrew
ateiscie kaze mu wierzy¢ w Boga? Troche tak jak Karl Rahner, teolog bardzo mi bliski, ktory by
uratowac nie-chrzescijan kazat im by¢ ,chrzescijanami anonimowymi", akurat to przekonanie
Rahnera nie jest mi bliskie. Nie jest tatwo rozstrzygna¢, ale warto sie nad tym zadumac.

Nie wiemy jak na ten list zareagowat Tadeusz Kotarbinski. By¢ moze sesja jubileuszowa,
ktora odbedzie sie 9 pazdziernika w Patacu Staszica pomoze znalez¢ odpowiedz.

Kilka uwag koncowych

Miatem mowi¢ o agnostycyzmie religijnym a tak naprawde rzucitem kilka niezbyt
pochlebnych uwag na temat dyscypliny naukowej, ktéra powinna by¢ mi szczegdlnie pomocna
w mowieniu o religii i przypomniatem dzieje pieknej przyjazni ateisty z zarliwg katoliczka. O
sobie nie potrafie powiedzie¢ nic wiecej poza tym, ze znalaztem sie na rozdrozu. Nie jest to
sytuacja dramatyczna, nie spedza mi snu z powiek, owszem jest zréodtem wewnetrznego
niepokoju owocujgcego dos¢ réznymi lekturami, z ktorych nie potrafie do konca zdac¢ sprawy
ani uzasadni¢, dlaczego akurat do tych a nie innych autoréw siegam. Utwierdzam sie tez coraz
bardziej w przekonaniu, ze zaréwno lektury jak i spotkania staty sie jakosciowo rézne, gdy
zawiesitem wszelki osgad wartosciujgcy na temat zaroéwno wiary jak i niewiary. Taka postawa
postawita mnie obok kazdej proby zinstytucjonalizowania religii. Moge wiec o sobie powiedzie¢,
ze jestem cziowiekiem religijnym, ktéremu instytucja nie jest do niczego potrzebna. Stato sie
tak z mojej wtasnej woli. I tego nie zatuje. Nie wykluczam, ze méj los dziele z wieloma innymi
mieszkancami tej planety, zaréwno wierzgcymi i niewierzacymi. I kazdg okazje, podobng do tej
dzisiejszej postrzegam jako dar i sposobnos$¢ do pojscia dalej.

I juz na koniec. Od pewnego czasu najwiekszym zaufaniem darze poetdéw, choc
naturalnie nie wszystkich. Ciekawig mnie réwniez spory miedzy poetami, do takich zywotnych
sporéw zaliczam poetyckg rozmowe Czestawa Mitosza z Tadeuszem Rozewiczem. Nie o poezje
jednak mi chodzi, ale o rézne podejscie do pewnej tradycji — w tym wypadku do Emanuela
Swedenborga. Akurat w tym wypadku staje po stronie Tadeusza Rdzewicza. Moze dlatego, iz
jemu wilasnie udaje sie ,dac rzeczy stowo". Pewnie rowniez dlatego, ze Rézewicz od debiutu w
1945 roku nie czyni nic poza szukaniem wiasciwych stéw. Tak wiec zakoncze przywotaniem
bliskiego mi wiersza tego poety. Jest to wiersz pt. ,Za¢mienie $wiatta" z wydanego w 1998
roku przez Wydawnictwo Dolnoslgskie tomu Zawsze fragment. Recycling:

"anioty nie wiedzg
co to czas"
Drogi Mitoszu
dzieki Panu zaczatem czytac
na stare lata
Swedenborga

ani mnie ziebi ani grzeje
z trudem brne przez jego sny
podejrzewam go
ksiege o] niebie i piekle
rzucam na ziemie
zasypiam

najciekawsze jest to



ze pod koniec zycia
wyrosty mu
po raz trzeci
zeby

jego rozmowy z aniotami
obrazajq mnie
jest w tym cos
nieprzyzwoitego

to metne ciemne $wiatto ptynie
z potnocy
ze Sztokholmu
z Uppsali
tam marzng, aniotom oczy i skrzydta
"Emerson wyznaczyt Swedenborgowi
miejsce miedzy Platonem i Napoleonem"”
szkoda, ze pism Swedenborga
nie maogt osadzi¢ Arystoteles
i Tomasz z Akwinu
i wystawiam sobie
$Swiadectwo ubdstwa
ale nie moge
gasic Swiatta rozumu
tak obelzywie traktowanego

pod koniec naszego wieku

Wiasnie te stowa: ,gasi¢ $wiatlta rozumu/ tak obelzywie traktowanego" przemawiajg do

mnie z sitg stow prorokéw biblijnych ostrzegajacych nardéd wybrany przed wiarotomnoscig
wobec Boga. Dzi$ ostrzezenie kierowane przez poete brzmi inaczej — nie zdradzajcie rozumu.
Czuje, ze kieruje je rowniez do mnie.

Wystapienie na I Ogdlnopolskim Zjezdzie Racjonalistow i Wolnomyslicieli, Radzikéw

6-8.10.2006.

u bW

Spis wyktadow:
. Kaz Dziamka: Swiecki humanizm w programie szkolnym
. Andrzej Dominiczak: Humanizm wobec Swiata i wobec siebie samego —

kwestie sporne i nieporozumienia

. Bogdan Mis: Wolnos¢ prasy, mediow i stowa w aktualnej Polsce
. Lech M. Nijakowski: Wolnos¢ nauki i sztuki a kultura swiecka

. Andrzej Nowicki: Racjonalizm czyli ruch kulturalny dgzacy do przemiany

wspdtczesnego polskiego Ciemnogrodu w Swiattogréd

. Maria Szyszkowska: Ucieczka od wolnosci. Czy ludzie potrzebujg wolnosci?

6
7. Jerzy Drewnowski: Zniewolniczenie. Rozwazania nad niesamodzielnoscig_wiary
8.
9
1

Barbara Stanosz: Filozoficzne podstawy ateizmu (nie wygtoszony)
Stanistaw Obirek: Agnostycyzm religijny

0.Tadeusz Cegielski: Czy Swiatta wolnomularstwa sg nadal widoczne? Sztuka
Krélewska dzis

11.tukasz Nysler: Jak by¢ ateistg we wspotczesnej Polsce?
12.Pawet Borecki: Status prawny osoby bezwyznaniowej w Polsce

Przypisy:
[1] A. Bronk, S. Majdanski, "Teologia: proba metodologiczno-epistemologicznej
charakterystyki", w: Nauka 2/2006, s. 95 i 106.
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Stanistaw Obirek

Ur. 1956 r. Jeden z najbardziej znanych jezuitéw polskich, znany
m.in. ze swego zaangazowania w dialog miedzyreligijny i z
niewierzacymi. Studiowat filologie polska, filozofie i teologie na
uczelniach Krakowa, Neapolu i Rzymu. W 1997 roku habilitowat sie
na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. W 1976
roku wstapit do zakonu jezuitow; w 1983 roku otrzymat swiecenia
kaptanskie. Byt profesorem w Wyzszej Szkole Filozoficzno-
Pedagogicznej Ignatianum w Krakowie. Petnit tam takze funkcje
kierownika Katedry Historii i Filozofii Kultury oraz prorektora. Przez
cztery lata byt rektorem Kolegium Jezuitéw w Krakowie. Byt takze
wieloletnim redaktorem naczelnym "Zycia Duchowego" oraz twdrcg oraz dyrektorem
Centrum Kultury i Dialogu. Jest autorem ksigzki "Co nas tgqczy? Dialog z niewierzgcymi"
(2002). Interesuje sie miejscem religii we wspodtczesnej kulturze, dialogiem
miedzyreligijnym i mozliwo$ciami przezwyciezenia konfliktéw cywilizacyjnych i
kulturowych. We wrzesniu 2005 roku opuscit zakon jezuitow. Obecnie jest wyktadowcg
Uniwersytetu tédzkiego. Wiecej informacji o autorze

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 24-12-2006)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5172)

Contents Copyright © 2000-2008 by Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$é niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture podkatalogdéw, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytgczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzysta¢ z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5172
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,312
http://www.racjonalista.pl/bg.php/s,241
http://usosweb.uni.lodz.pl/kontroler.php?_action=actionx:katalog2/osoby/pokazOsobe(os_id:21785)
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,312

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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