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Odwieczne jest marzenie cziowieka o przysztosci, ktéra moze by¢ lepsza od

terazniejszosci. Dgzenie ludzi przenika wola siegania po wartosci, jakich nie byto do tej pory, z
nadzieja, ze odmienig los. Stworzg $wiat dostatku, dostepnej pracy, bezpieczenstwa,
sprawiedliwosci, rownosci, wolnosci... Marzenia te stanowig podtoze teoretycznych uogodlnien i
doktryn, formowanych z ambicjg wptywania na bieg dziejéw.

Juz Platon w dziele Parnstwo przedstawit wizje ustroju, w ktorym spetniac sie miata idea
.Dobra", przez pojednanie intereséow jednostki z korzysciami ogdtu i stwarzajgca podstawe
uniwersalnej szczesliwosci. Autor usitowat, we wspotpracy z witadcami Syrakuz, urzeczywistnic
swoje pomysty, co skonczyto sie jednak niepowodzeniem. Niewatpliwa stabo$¢ w teorii Platona
tkwita w jej wewnetrznej sprzecznosci. Wizje przysziosci wyprowadzat bowiem z
wyidealizowanego obrazu ustroju wspdlnoty plemiennej, czyli kreujac ksztatt przysziosci
wzorowat sie na przesztosci. Ideat, majacy zaja¢ miejsce terazniejszosci okazywat sie, w samej
rzeczy, przywroceniem porzadku spotecznego, ktéry juz przemingt i zastgpiony zostat przez
realne panstwo demokracji atenskiej. Proponowany przez Platona rozwdéj nie miescit sie w wiec
w ruchu wertykalnym, okazat sie rozwojem pozornym.

Koscidt chrzescijanski w obrebie wyktadni indywidualnego zbawienia rozwingt réwniez
koncepcje swego udziatu w ksztaltowaniu przysztosci doczesnej. Dzieto $w. Augustyna De
civitate Dei symbolizuje teoretyczne proby formowania doktryny panstwa wyznaniowego,
ktorej realizacja w niektorych konfesjach — pozostaje wcigz zywym zadaniem do wykonania.
Panstwo wyznaniowe uznaje prymat zasad religii nad $wieckimi, tworzy i wykorzystuje prawo
stanowione dla zwiekszania mocy norm religijnych, a takze dla zagwarantowania realizacji
orzeczen Kosciota przy pomocy administracyjno-karnych srodkow wtadzy swieckiej.

Kosciét nie wahat sie popiera¢ panstwa reakcyjne o ustrojach represyjnych wobec
wlasnego spoteczenstwa i ztowrogo agresywne w relacjach miedzynarodowych, jesli zapewniato
to jemu mocng pozycje i wptyw na wtadze.

Akceptujac w praktyce zasade, ze ,nawrodcenie" (oznaczone najczesciej przez gesty
rytualne) staje sie automatycznie wkltadem do dzieta ulepszania jakosci zycia ludzi. Kosciot
angazowat sie w akcje przemocy w wymiarze jednostkowym i masowym. W toku przesladowan
i wojen religijnych, w krucjatach przeciwko ,niewiernym" popetniano zbrodnie ludobdjstwa,
przelano morze krwi. Za$ w panstwach, gdzie Kosciét uzyskiwat dominacje we witadzy
politycznej, z reguty zamykane zostawaly drogi spotecznego postepu. Wszelki pociag do
nowatorstwa ulegat zwykle ciezarowi struktur niezmiennie trwatych w utrzymywaniu
niezmiennosci. Podkres$lajg to w analizach dziatalnosci Kosciota nie tylko $wieccy badacze
historii, lecz takze teologowie katoliccy, jak Hans Kiing, Barbara Thiering, Karen Armstrong itd.
W imie obrony ducha ewangelicznego poddajg krytyce Koscidt hierarchiczny, ktory w praktyce
notorycznie odchodzi od pierwotnej idei Kosciota (Ecclesia) jako wspélnoty w modlitwie na
rzecz instytucji hierarchicznej, zaabsorbowanej wiasnymi problemami i mato liczacej sie z
sytuacjq zyciowg ludu bozego.

W Kosciele instytucjonalnym dominuje $wiadomos$¢ autorytarna, dzielaca ludzi na
lepszych i gorszych, ktorzy powinni podlegac¢ pierwszym. Kosciét sam sobie nadaje wartosé
nadrzedng, siebie czyni autorytetem najwyzszym w Zyciu spotecznym. Skionnos$¢ do zachowan
totalitarnych, okreslona przez nietolerancyjny sposob przezycia religijnego i partykularne
interesy, wcigz zywotna jest w wielu srodowiskach duchowienstwa, zwtaszcza wyzszego. Budzi
to niepokdj wielu ludzi, zwlaszcza w sytuacji, kiedy totalitaryzm odstania swg wyrazistg
realnos¢. W liscie otwartym Aleksander Matachowski dramatycznie apeluje do biskupdéw
polskich o zaniechanie stéw i dziatan dyktowanych nienawiscig, o ,pogodzenie sie z tym, ze
niewierzacy w Boga tez majg swoje szlachetne kodeksy etyczne, majgq swoich wielkich
sprawiedliwych i tak samo zastugujg na troske Kosciota jak ludzie wierzacy, jesli pomiedzy
osobami odmiennych przekonan nie majgq zapanowa¢ wrogo$¢ i nienawi$é, sprzeczne z
nauczaniem Jezusa Chrystusa" (,Gazeta Wyborcza" z 7.4.1997 r.). Ks. prof. Jézef Tischner
sarkastycznie, ale tez z nutg smutku zauwaza: ,Nasz katolicyzm bywa taki 'kapralski’, taki
wyniosty, taki staroswiecki, taki nietolerancyjny... Moi kochani wspétbracia katoliccy to sg
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dziwni ludzie. Mowi sie nawet, ze w niebie bedq mieli specjalne miejsce, odgrodzone wysokim
murem od reszty" (,Polityka" z 12.4.1997 r.).

W obszarze mysli swieckiej marzenia o lepszym losie ludzi wyartykutowane zostaty w
opisach ustrojéw utopijnych, urzeczywistniajacych idee sprawiedliwosci, rownosci, dobrobytu,
wysokiej kultury i moralnosci. Ten nurt myslenia zapoczatkowato dzieto Tomasza Morusa (XVII
w.) pt. Utopia. Stowo to oznacza miejsce nieistniejgce, czyli ,nigdzie", co sugeruje, ze utopia
jest wizjg szlachetng, ale nierealng. Mimo to idea utopijnosci zapuscita korzenie, zaowocowata
roznymi koncepcjami zwiaszcza w XVIII i XIX w., ktore ogdlnie nazywa sie socjalizmmem
utopijnym. Ich twodrcy nie dostrzegali ekonomiczno-politycznych przestanek realizacji swoich
pomystow. Nie wykluczali wszakze szczesliwego zbiegu okolicznosci historycznych, jakiego$
niespodziewanego olsnienia wtadcéw, ktdérzy zaangazowaliby sie w nadanie ich projektom
praktycznego wymiaru. Wspdlnym zatozeniem teorii utopijnych byto przeswiadczenie, ze
cztowiek jest z natury istotg ,dobrg". A wiec stanowisko zasadniczo opozycyjne wobec tradycji
chrzescijanskiej przypisujacej naturze cztowieka, obarczonego grzechem pierworodnym,
notoryczng sktonnos$¢ do ,zta". Poglad o ,dobrej" naturze cztowieka wptynat na rozwdj mysli
poszukujacej dréog do lepszej przysztosci ludzi. Jesli cztowiek jawi sie w realnym zyciu jako
stworzenie zte, szkodzace innym i sobie, a zarazem jest z natury istotg dobrg, to znaczy, ze
zréodtem zfa, ktére nosi w sobie nie jest on sam, lecz warunki w ktérych zyje. Nalezy zatem
zmieni¢ warunki, stworzy¢ szanse dla aktywnosci rzeczywistej, tj. dobrej natury cztowieka, a
wowczas powstanie fad spoteczny nie wzbudzajacy sprzeciwu.

Koncepcje lepszej przysztosci Fryderyka Nietzschego i Karola Marksa, mimo zasadniczych
roznic, jedno wszelako miaty wspodlne: przekonanie, ze dotychczasowa historia ludzkosci jest
dopiero wstepem do epoki egzystencji ,prawdziwego cztowieka". W ujeciu Nietzschego ,istota
cztowieczenstwa" pozostawata do tej pory jakby w podziemiu, sttamszona i krepowana przez
kulture chrzescijanskg, przesycong pierwiastkiem samounicestwiania sie ludzi w obliczu
béstwa. W ujeciu Marksa ,natura cztowieka" podlegata degradacji w klasowym spoteczenstwie
na skutek wielostronnych proceséw alienacji (wyobcowania). Mysli Nietzschego nie wyszty w
zasadzie poza sfere kultury, tylko pewne watki wigczone zostaty do ideologii totalitaryzmu III
Rzeszy. Inaczej rzecz sie miata w przypadku teorii Marksa. Stata sie podstawq
miedzynarodowego ruchu robotniczego, a w XX w. — funkcjonowania wielu panstw. W mysli
Marksowskiej, w odrdznieniu od innych utopii socjalistycznych, wazna byta teza, ze nie trzeba
czeka¢ na szczegdlne okolicznosci historyczne dla rewolucji. Realng przestanka podjecia
przebudowy spoteczenstwa stanowi wysoki poziom techniki, sit wytworczych w krajach
rozwinietego kapitalizmu. Historyczna préba wdrozenia teorii Marksa w praktyke zycia
spotecznego nie powiodfa sie. Ideologowie i przywddcy partii komunistycznych postugiwali sie
jej mocno zdeformowang wersjg. Ujawnito sie to szczegodlnie drastycznie w politycznej
doktrynie sprawowania wtadzy przez partie w okresie dyktatury proletariatu. W panstwach o
systemie biurokratycznym, w warunkach totalitaryzmu skazane zostaty na niewykonalnosc
zarowno plany osiggniecia materialnego dobrobytu, jak tez programy humanistycznych
przemian w kulturze spotecznej.

Czasy nowozytne wyprowadzity na pierwszy plan problematyke postepu. Dwojaki jest
sens pojecia ,postep". Oznacza ono, z jednej strony, realne zjawisko, empiryczny proces
rozwojowy, wymierny, poréwnywalny. Postep w tym znaczeniu dostrzegany jest najwyrazniej
w dziedzinie techniki, ale méwi sie takze o postepie spotecznym, intelektualnym, moralnym itd.
Z drugiej wszelako strony, przez ,postep" rozumie sie idee czy ideat, ktory staje sie osrodkiem
ludzkiej fascynacji i celem przedsiewzieé¢. Wiecej nawet, staje sie impulsem wiary, ze Swiat
(rzeczywisto$¢) zawieszony miedzy przeszioscig a przyszioscig regulowany jest przez idee
postepu, co znaczy, ze przebywa rozwojowg droge ,w goére", zas ten ruch ma charakter
jednoznacznie pozytywny. Ludzie wierzacy w postep maja jako argument wazng przestanke.
Okreslony przez nauke i technike rozwdj cywilizacji utwierdza przekonanie o potedze idei
postepu. Wszak kazdy widzi, ze postep stwarza moce pozwalajace panowac cztowiekowi nad
materig, zyciem i w duzym stopniu nad samym soba.

Ale rzeczywisto$¢ ujawnia drugag strone medalu. Mroczng i katastroficzng. Realne staje
sie niebezpieczenstwo nie tylko nagiej, samobdjczej zagtady atomowej w przypadku wojny,
lecz takze grozba unicestwienia Swiata w wyniku konstruktywnego i pokojowego z intencji
wykorzystywania technicznej potegi. Powoduje to istotng zmiane w trwatym do tej pory
sposobie postrzegania postepu jako wartosci pozytywnej. W jego ocenie wyraznie daje o sobie
zna¢ zwatpienie i sceptycyzm. Czy z pojeciem postepu wigze sie lepsza przysztos¢, jesli juz
dzisiaj widac realnos¢ przeksztatcenia sie postepu w regres? Czy lepsza przysztosc jest w ogdle



mozliwa? Prof. Krzysztof Michalski, dyrektor Instytutu Nauk o Cztowieku w Wiedniu moéwi: ,W
Stanach Zjednoczonych wiekszos¢ ludzi wyraza niespotykane do niedawna przekonanie, ze ich
dzieciom bedzie w zyciu gorzej. To jest prawdziwa rewolucja wspotczesnej swiadomosci. Nawet
w czasie wielkiego kryzysu ludzie nie byli tak pesymistyczni. Wierzyli, ze wprawdzie nastagpito
tgpniecie, ale z czasem to sie musi wyréwnac i zndéw bedzie coraz lepiej. Dzis mato kto wierzy,
ze w historycznej perspektywie moze byc¢ lepiej. Mato kto wierzy juz nawet w Swietlang
przyszto$¢ demokracji" (,Gazeta Wyborcza" z 1.3.1997 r.).

Wydaje sie, ze te watpliwosci dotyczg postepu w sensie ideologicznym oraz wynikajacych
zen utopijnych przewidywan, a to nie jest rdwnoznaczne z krytyka postepu, jako realnego
faktu, jako przystugujacej cztowiekowi zdolnosci wykorzystywania wiedzy o przyrodzie w
procesie jego rozumnej dziaftalnosci. Réwnolegle z pogtebianiem sie leku i zwatpienia w postep
pojawiajg sie koncepcje, zachecajace do poszukiwania drég unikniecia apokalipsy. Interesujacq
nad wyraz wydaje sie propozycja prof. Hansa Jonasa w ksigzce Zasada odpowiedzialnosci
(Platon 1996, s. 410), prezentujacej efekt wieloletnich przemyslen filozoficznych na temat
sytuacji cztowieka i Swiata, okreslonej przez obecny stan cywilizacji naukowo-technicznej.
Autor podziela rodzacy sie niepokdj co do przysziosci swiata, sam radykalnie formutuje poglad,
ze zachowanie rownowagi przyrody musi, wczesniej czy pdzniej, ale na pewno, spowodowac
unicestwienie globalne. Dlatego ksztattowanie sie wtasciwej symbiozy zycia ludzi z naturg ma
sens egzystencjalny i ontologiczny. Wymaga dziatan okreslonych przez etyke
odpowiedzialnosci, obejmujacej obszar rzeczywistosci nie mieszczacy sie bezposrednio w
obrebie srodowiska ludzkiego.

Odpowiedzialno$¢ zaréwno w sensie prawnym jak i moralnym jest odpowiednikiem sity,
wobec tego musi by¢ wspdétmierna do mocy techniki (i jej efektdw) w jaka jest obecnie
ludzko$¢ wyposazona. Czyli musi dotyczy¢ nie tylko sfery zycia prywatnego, lecz takze
ogdlnospotecznego. Stawia to, rzecz jasna, trudniejsze niz dotychczas, zadania przed
jednostkowym sumieniem. Nic dziwnego, ze faktycznie od niego zalezy przysztos¢ ludzkiego
$Swiata. Zaniecha¢ trzeba, moéwi autor, patrzenia na przyszto$¢ przez pryzmat nadziei i
rozmaitych proroctw o majacej nastapic¢ szczesliwosci. Rozumng uwage obroci¢ nalezy w strone
dajacych sie przewidzie¢ trudnosci, zagrozen i nieszczes¢. Koncentrowac $wiadomosé na tym,
co wzbudza naturalny strach — on bowiem mobilizuje intelekt i wszelkg sprawnos¢ dziatania,
zdolnych przezwyciezy¢ zto. Taka wtasnie, wyrastajaca z wyobrazni, ,heurystyka leku" moze
by¢ skuteczniejsza niz fascynacja wizjg raju w walce o zachowanie cziowieka i $wiata.

H. Jonas formutuje zasady oryginalnej metafizyki na gruncie ewolucjonistycznej teorii
bytu, obywajacej sie bez transcendencji. Sadzi, ze odnoszenie etyki do sfery transcendencji nie
utatwia rozumienia jej istoty, a raczej mnozy trudnosci, prowadzac do dualizmu. Ten zas wigze
sie Scisle z teologig Boga, ktérego atrybuty chwiejg sie w relacji z realnym ztem, ktdére przenika
istniejgcy swiat. Nawigzuje do mysli Leibniza, ze ,istnieje raczej co$ nizeli nic", wyprowadza z
bytu (natury, przyrody) pojecie ,dobra", a takze kategorie ,powinnosci". "Bycie jest czyms$
dobrym samo w sobie, niemozliwe jest bowiem zadne pordéwnanie co do rangi z nicoscia.
Dlatego istnienie per se, bez wzgledu na rodzaj ‘powinno' by¢ przedktadane nad nicos¢" (s.
95). W naturze wiec, w przyrodzie istnieje wartos¢ w sensie ontologicznym i etycznym. Ta
druga realizuje sie w formie dostrzegalnego empirycznie procesu celowosci. "Mozemy uwazac
samg zdolno$¢ posiadania jakichkolwiek celow za pewne dobro samo w sobie, ktérego
nieskonczong wyzszos¢ nad wszelkg bezcelowoscig bytu uchwytujemy z intuicyjng pewnoscig"
(s. 151, podkr. — Jb).

Cziowiek zatem jako istota zdolna do samodzielnego i celowego dziatania partycypuje w
wartosci ,dobra". Doswiadcza go na skutek odczuwania i rozumienia ,zfa" jako cierpienia.
Dzieki temu moze rozwija¢ umiejetnos$¢ szukania drég unikania zta, a takze sposobdw jego
eliminowania. Obecnie cztowiek znalazt sie¢ w sytuacji zagrozenia totalnego. I wiele wskazuje
na to, ze zdaje sobie sprawe z jego rozmiaru. Swiecka filozofia moralna Hansa Jonasa zawiera
sugestywny program ,ochrony istnienia czlowieka i jego cztowieczenstwa przed naduzywaniem
jego witasnej potegi".

Res Humana nr 3/1997

Jerzy tadyka
Profesor doktor habilitowany nauk filozoficznych specjalizujacy sie w teorii kultury i
polityce kulturalnej. Autor m.in. ksigzki Kultura i Swiatopoglad
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