List do Ministra Giertycha w sprawie dyskryminacji niewierzacej mniejszosci

Warszawa, 11.1.2007.

Pan Roman Giertych
Minister Edukacji Narodowej

Sanowny Panie Ministrze,

W imieniu Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow wyrazamy sprzeciw wobec propozycji
Pana Ministra wliczania oceny z religii do $redniej ocen z przedmiotow szkolnych. W trosce o
naszg konstytucyjng réwnos¢ wobec prawa i niedyskryminacje przez wtadze publiczne wnosimy
o rezygnacje z ww. projektu badz uzupetnienie go o wprowadzenie obowigzkowego nauczania
innego przedmiotu dla ucznidw nieuczeszczajagcych na religie celem wyrdwnania szans
wszystkich uczniéw w ocenie ich osiggnie¢ szkolnych.

Ocena z religii, wliczana do $redniej ocen, stanie sie czynnikiem promujgcym uczniéw
chodzacych na religie, kosztem uczniéw na takie zajecia nieuczeszczajacych. Dla uzasadnienia
powyzszego stwierdzenia podajemy prosty przyktad:

Zatézmy, ze uczen A — niewierzacy, badz innowierca, niechodzacy na religie, przy 10
przedmiotach szkolnych osiggnat srednig 3,90. Jego kolega — W, ktdry na religie chodzi, majac
z religii ocene bardzo dobrg, osiggnie przy 11 przedmiotach $rednig ocen 4,00.

Taka dyskryminacja zaowocuje tym, iz uczniowie — katolicy, beda sztucznie promowani
przez krzywdzace innych uczniéw przepisy prawa. Przetozy sie to na tatwiejsze uzyskiwanie
przez nich $wiadectw z czerwonym paskiem, stypendiéw naukowych i zaklamywanie oceny
rzeczywistych osiggniec i zdolnosci ucznidw.

Oznaczatoby to nierdowne traktowanie ucznidow przez wiadze publiczne i stanowito tym
samym naruszenie Artykutu 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w nastepujacym
brzmieniu:

1. Wszyscy sq wobec prawa rowni. Wszyscy maja prawo do rownego traktowania przez
wfadze publiczne.

2. Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym lub
gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny.

Pragniemy jednoczesnie zwroci¢ uwage Pana Ministra na tre$¢ Konkordatu miedzy Stolicg
Apostolska i Rzeczapospolitg Polskg. W preambule Konkordatu napisano, iz, miedzy innymi:

. -kierujac sie wymienionymi wartosSciami oraz powszechnymi zasadami prawa
miedzynarodowego, {acznie z normami dotyczacymi poszanowania praw cztowieka i
podstawowych swobdd oraz wyeliminowania wszelkich form nietolerancji i dyskryminacji z
powoddw religijnych;

- uznajac, ze fundamentem rozwoju wolnego i demokratycznego spofeczenstwa jest
poszanowanie godnosci osoby ludzkiej i jej praw;

postanowity zawrze¢ niniejszy Konkordat"

Zatem, strona Koscielna, za ktérej to sugestig postanowiono wprowadzi¢ kwestionowane
przez nas rozwigzanie, uznaje w waznym dokumencie, iz kierowa¢ sie bedzie poszanowaniem
praw cztowieka i normami eliminujacymi dyskryminacje z powoddéw religijnych. W przypadku
rzeczonej propozycji Pana Ministra niestety tak nie jest.

Sugerujemy, iz wyrdéwnanie szans uczniow nie-katolikdbw mogtoby sie odby¢ przez
zapewnienie im przez szkote obowigzkowego nauczania dodatkowego przedmiotu, co
pozwolitoby na wyliczanie sredniej ocen dla wszystkich uczniéw w jednakowych warunkach. Dla
0sOb niewierzacych miataby to by¢ etyka lub filozofia, dla uczniéw innych wyznan — religia z
zakresu ich wiary.

Pragniemy przy tym zaznaczy¢, ze niewazne jest, ilu takich uczniow bedzie w danej
klasie. Réwnouprawnienie nie zna pojecia niewaznosci z powodu znikomej liczby mniejszosci.
Szkota publiczna ma obowiazek réwno traktowaé¢ kazdego ucznia, bez wzgledu na
jego wiare i $wiatopoglad. Zdajemy sobie sprawe, iz proponowane przez nas rozwigzanie
bedzie sie taczyto z ogromnymi, w skali kraju, kosztami. Uznajemy jednak, ze zadne
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finanse nie moga usprawiedliwia¢ jawnej dyskryminacji, a demokracja, nie znaczy
tyle, co dyktatura wiekszosci.

W przypadku braku podobnych rozwigzan, wyréwnujgcych szanse ucznidw niewierzacych
lub innej wiary, mogq oni by¢ zmuszeni do uczeszczania na lekcje religii dla zapewnienia sobie
rownego dostepu do uzyskania np. stypendium naukowego, co wigzatoby sie ze zfamaniem
pkt. 1 Artykutu 53 Konstytucji, brzmigcego:

Kazdemu zapewnia sie wolnos¢ sumienia i religii,

Ostrzegamy rowniez przed mozliwg falg pozwéw sadowych, w ktérych, w mysl pkt. 1
Artykutu 77 Konstytucji:

Kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostata mu wyrzgdzona przez niezgodne
zZ prawem dziatanie organu wfadzy publicznej,

pokrzywdzeni bedg mogli domagac¢ sie odszkodowan od Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej.

Précz przywofanych przez nas artykutow Konstytucji, ztamana zostanie Ustawa o
Gwarancjach Sumienia i Wyznania, w szczegdlnosci pkt. 1 Artykut 6:

Nikt nie moze by¢ dyskryminowany badz uprzywilejowany z powodu religii lub przekonar
w sprawach religii,

i Konwencja o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, Artykut 14, mowiacy,
iz:

Korzystanie z praw i wolnosci wymienionych w niniejszej Konwencji powinno by¢
zapewnione bez dyskryminacji wynikajacej z takich powodow jak pteé, rasa, kolor skory,
religia, przekonania polityczne i inne, pochodzenie narodowe lub spoteczne, przynaleznos¢ do
mniejszosci narodowej, majatek, urodzenie, badz z jakichkolwiek innych przyczyn.

Pragniemy rowniez, Panie Ministrze, poinformowa¢ Pana, ze w razie wprowadzenia w
zycie rozwigzan niezgodnych z przywotanymi wyzej przepisami prawa, gotowi jesteSmy wnies$¢
sprawe przed Trybunat Konstytucyjny, a w dalszej kolejnosci, przed Europejski Trybunat Praw
Cziowieka w Strasburgu.

Jeszcze raz, zatem, prosimy o uwzglednienie naszych wnioskdw i zapobiezenie
dyskryminacji mniejszosci $Swiatopogladowych w Polsce.
W imieniu Zarzadu
Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow
Mariusz Agnosiewicz (<)
Prezes
Nina Sankari (-)
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Odpowiedz MEN z dnia 6 lutego 2007 (w formacie djvu): czytaj
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Odpowiedz PSR z dnia 21.2.2007

Szanowna Pani Dyrektor,

Dziekujac za odpowiedz, chcielibySmy ustosunkowaé sie do Pani wyjasnien i podzieli¢
kilkoma watpliwosciami.

Z satysfakcja przyjeliSmy Pani deklaracje, iz na $wiadectwach miataby by¢ uwzgledniana
nie tylko ocena z religii wyznania katolickiego, i ze nie taka jest intencja Ministerstwa. Jest to
dla nas sygnat pozytywny, ale zarazem catkowicie oczywisty.

Niepokoi nas natomiast zagrozenie zwigzane 2z mozliwosciag poprzestania przez
Ministerstwo w swoim projekcie na stosowaniu dotychczasowych przepisdw tyczacych sie
nauczania przedmiotu etyki w szkotach podstawowych i ponadpodstawowych. Istniejace
rozwigzania, dopuszczajagce mozliwos¢ organizacji nauki etyki (lub religii) tylko w przypadku
minimum siedmiu chetnych osdb, pozostawiajg juz teraz wiele do zyczenia pomimo pozytywnej
opinii Trybunatu Konstytucyjnego.

Z chwilg ewentualnego wejscia w zycie postulowanego przez zwigzki wyznaniowe
wliczania do $redniej ocen oceny z religii, naruszone zostang prawa niewierzgcej mniejszosci z
uwagi na znaczne trudnosci, na jakie napotka ona przy organizacji lekcji etyki. Dotyczy to
zwiaszcza ucznidow szkot wiejskich i z matych miejscowosci. Pozostang oni bez faktycznej
mozliwosci wyréwnania swoich szans w uzyskiwaniu pozadanych wynikdw w nauce w



porownaniu z wierzgacg wiekszoscig. Stad nasz postulat, by lekcje etyki (a takze religii)
odbywaty sie obowigzkowo i niezaleznie od liczby oséb na nie uczeszczajacych. W zwigzku z
tym, to na szkole miatby spoczywac¢ obowigzek organizacji takich zaje¢, bez dodatkowych
deklaracji rodzicow i opiekundéw dzieci.

Oczywistym rowniez jest, iz lekcji etyki nie powinna prowadzi¢ osoba niejako z urzedu
zadeklarowana Swiatopogladowo, czyli ksigdz Ilub katecheta. Grozitoby to, bowiem,
jednostronnym przedstawianiem skomplikowanych zagadnien dotyczacych moralnosci, co
byloby nie do zaakceptowania dla osdb niewierzacych lub o $wiatopogladzie niekatolickim, a
przeciez takie gtdwnie bedq uczeszczac na lekcje etyki.

Zdajemy sobie sprawe z trudnosci organizacyjnych i finansowych, ktére beda sie
nieuchronnie wigzac z przyjeciem takich rozwigzan. Jest to jednak jedyny sposob, by unikna¢
dyskryminacji niewierzacej mniejszosci, jesli Ministerstwo ostatecznie przychyli sie do zyczen
Kosciota Rzymsko-Katolickiego i innych wspomnianych przez Paniq Kosciotdw. Innym
sposobem bytaby rezygnacja z rzeczonego pomystu organizacji religijnych.

Pragniemy zaznaczyé, iz przyjmujemy ze zrozumieniem wymienione przez Panig
okolicznosci bedace przyczyng nieporéwnywalnosci sSwiadectw. Sg to jednak przyczyny
obiektywne, w dodatku niewynikajace z rdéznic Swiatopogladowych. I jak trafnie Pani
zauwazyta, nie moga one stuzy¢ ewentualnemu usprawiedliwieniu pogwatcenia
konstytucyjnych praw obywatelskich.

Szanowna Pani Dyrektor! Polskie Stowarzyszenie Racjonalistdow bytoby wdzieczne za
mozliwo$¢ uczestniczenia w pracach nad proponowanymi zmianami w charakterze konsultanta
spotecznego. Uwazamy, ze uregulowania prawne dotyczace nauczania w szkotach publicznych
religii i etyki powinny by¢ konsultowane nie tylko z kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi, ale
takze z organizacjami reprezentujgcymi niewierzacych, ktérych projekt MEN takze dotyczy.

Majac nadzieje na wypracowanie satysfakcjonujacego wszystkie strony rozwigzania,
chcielibyémy zapewni¢ Panig Dyrektor, ze bedziemy z duzg uwagq $ledzi¢ postepy prac nad
rzeczonym projektem,w szczegdlnosci nad zagwarantowaniem w nim réwnych praw dla
ucznidow wierzacych i niewierzacych.

Z powazaniem,

Zarzad PSR (-)

(Publikacja: 28-01-2007 Ostatnia zmiana: 21-02-2007)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5238)
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