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Sumienie — to krytyczna odmiana uczciwosci. Uczciwos$¢ pozostaje sobg jedynie
wowczas, gdy jest bezwzgledna, oporna wobec sentymentow, partykularyzmoéw, machinacji.
Brak sumienia u politykdw zdaje sie czyms$ banalnym, natomiast jego brak u historykéw staje
sie czesto powodem narodowej tragedii, bo czymze jest zbiorowa dezinformacja
podtrzymywana stronniczo jakoby dla wyzszych celéw. W innych dziedzinach taka motywacja
okreslana bywa jako tajdacka — w polityce i historii jej podporzadkowanej, jak sie zdaje, nie.
Twierdzenie o zmowie politykdw z historykami nie odpowiada prawdzie, nie ma zadnej zmowy.
Za to wiara naiwna, ze ludzie nie potrafig zliczy¢ nawet do trzech. Aliantow.

Rosjanom sie nie dziwie, ich europejskim fobiom szczegolnie po II wojnie, ktéra dla
szarego na przykfad Polaka czy Francuza, o Brytyjczyku nie wspominajac, bez watpienia
zostata wygrana dzieki Amerykanom i Anglikom, niemal Rosjanom wbrew. Na pewno za$
wbrew zwyktej umiejetnosci liczenia. Umiejetnos¢ liczenia podkreslam, bo wchodzac w historie
II wojny kazdy szary cziowiek musi wszystkie niemal $wiete zatozenia odwrdéci¢ do goéry
nogami wiasnie z powodu liczb. Rosjanie stracili w II wojnie 12 milionéw zotnierzy, Amerykanie
400 tysiecy, Brytyjczycy — 350 tysiecy, tacznie z wojng na Pacyfiku, co oznacza, ze aby
doréwnacé Rosjanom, wysitek zachodnich aliantéw musiatby zosta¢ zwiekszony ponad 12 razy.
Zaktadajgc prawde bzdurnej przesady, ze Rosjanie z ludzmi zupetnie sie nie liczyli,
poprzestanmy na pieciokrotnie wzmozonym wysitku — kazdy choc¢ jako tako pojmujacy o co
chodzi dojdzie do wniosku, ze Normandia bytaby mozliwa nie w 1944 roku, lecz po kolejnych
pieciu latach. Albo — kosztem pieciokrotnie wiekszego wysitku, co wowczas rozumiano az
nazbyt namacalnie. Jakiekolwiek liczby wezmiemy, od liczby Zzotnierzy na froncie przez liczbe
dziat, czotgow i samolotow do liczby kilometréw przebytych i obszardéw zajetych — nic nie
przekresli prostego faktu, ze to Rosjanie pokonali III Rzesze, przede wszystkim oni. Dla Polaka
brzmi to jak wielkie bluznierstwo, gdyz Polak zawsze wobec racji nazywanych moralnymi $lept
na racje materialne. Uparcie przez catg historie. Samobdjcza dziecinada Polaka zasadza sie na
tym, ze Zli ludzie nie mogaq robi¢ rzeczy dobrych, a jezeli robig, nalezy im to miec¢ za zte. Zty
stosunek do Rosjan stat sie wyktadnig polskiego patriotyzmu, mysleniem totalnym. Podczas
martyrologicznych rocznic mita jest nam obecnos$¢ Niemca, nienawistna Rosjanina, choc i
Niemcy, i Rosja sq juz zupetnie inne. Dla podtrzymania tych emocji umiejetnos¢ liczenia
stanowi raczej przeszkode. Bo iluz nas Polakdw zgfadzili Rosjanie? Kilkadziesiagt tysiecy?
Kilkaset? Niemcy, z grubsza obliczono, trzy do czterech tysiecy dziennie! Wiec do diabta z
liczeniem. Rzeczywiscie — do diabta.

Nie inaczej jest w trakcie 60. rocznicy Powstania Warszawskiego.

Spojrzmy na to nie emocjonalnie po polsku, spojrzmy materialnie. Zgoda, nie ma juz
materializmu, zostat przekreslony. Ale materia zostata? I sumienie?

Jak nalezy ocenia¢ Powstanie, dobrze czy zle? Z jakiego punktu widzenia? Gdy
pominiemy racje emocjonalne, musimy oceni¢ Powstanie zdecydowanie Zle. Zle, bo zostato
przegrane — inny punkt widzenia jest falszem. Ocena moralna nie ma nic do rzeczy.
Moralnoscig mozna wesprzec karabiny, nie mozna ich zastgpic.

Niespecjalnie znane powstanie w Treblince skonczyto sie kleska, wiadomg od razu, z
gory. Ale tam chodzito o to, aby umrze¢ godnie, to znaczy umrze¢ w walce. My, Polacy, nie
$Swietujemy tego powstania, cho¢ zastuzyto stokrotnie. Bo tam — chodzito o godnos$¢ ludzka. W
Warszawie o cos innego chodzito.

Gdyby Powstanie wybuchto w roku 1940, 1941, nawet 1943, chodzitoby o to samo, o
godno$¢ umierania. Wtedy jego ocena musiataby wyglada¢ podobnie. Ale cel Powstania
Warszawskiego byt jednak z tego Swiata, byt celem materialnym. Dlatego nalezy Powstanie
ocenia¢ wiasnie tak, materialnie, nie emocjonalnie. Podobne mierzy sie podobnym. Ciecz na
litry, droge na kilometry.

Rozpatrzmy czesci sktadowe: dowddztwo, sity wiasne, srodki, cele, elementy decyzji, na
koniec przeciwnik. No i Zotnierze. Kolejnos¢ nieprzypadkowa.

1. Wdédz, generat broni Kazimierz Sosnkowski, zwany przez Pitsudskiego Hamletem w
mundurze, cztowiek niezdolny do podjecia decyzji, na swoim stanowisku znaczyt mniej od
sierzanta. Zresztg przed decyzjg uciekt, wyjechat do Wtoch. Niezaleznie od tego, doswiadczenie
i wiedza tyczace planowania operacji na takim szczeblu raczej bliskie zera. Ze byt $wietnym
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kumplem, wielkim erudytg, nie ma nic do rzeczy. W naszej kalkulacji warto$¢ nawet ujemna.

2. Dowddca Armii Krajowej generat dywizji Tadeusz Komorowski, ,Bér", moze wypada
najlepiej sposrod dowddcow — przynajmniej starat sig¢ o rozwage. Mozliwe, ze myle rozwage z
kunktatorstwem, obawag przed podjeciem decyzji. Swietny dowddca putku kawalerii,
doswiadczenie taktyczne w swoim rodzaju wojsk, operacyjne — zadne.

3. Szef Sztabu Armii Krajowej generat brygady Tadeusz Pefczynski, o ktorym mato
wiadomo. Mimo wysokiej funkcji w sztabie prawie nie wptywat na decyzje zapewne z wiasnej
woli, nieodtaczny przy boku Komorowskiego na pamigtkowych zdjeciach.

4. Zastepca szefa sztabu do spraw operacyjnych, generat brygady Leopold Okulicki,
putkownik w sztabie Andersa poki ten miat armie, nastepnie oddalony w niejasnych
okolicznosciach, 6wczesnym zwyczajem generalski awans ,za samo dotkniecie" okupowanej
ziemi. Zgodnym s$wiadectwem wspodtczesnych mu oficeréw — zarozumiaty bufon, zdecydowany
chocby jednym plutonem zajgé catq Warszawe.

5. Dowddca obszaru warszawskiego generat Albin Skroczynski — kroniki milcza o nim
kompletnie, nawet tego nie uzasadniajac.

6. Dowddca okregu warszawskiego, czyli faktyczny dowodca Powstania, putkownik Antoni
Chrusciel, legendarny ,Monter". O jego bohaterstwie, wspaniatej postawie dowddcy,
organizatora obrony (podkreslenie wazne: organizatora obrony) wiemy prawie wszystko, o
kwalifikacjach niewiele. Byt, owszem, wykiadowca Wyzszej Szkoty Wojennej. Jak sie zdaje, nie
wybijat sie specjalnie przed objeciem funkcji dowddcy okregu. Z relacji wiadomo, ze bardzo
part do walki ignorujac uparcie dane operacyjne. Ztozony przez niego fatszywy i niesprawdzony
meldunek o walkach oddziatéw sowieckich na Pradze stat sie podstawg decyzji generata Bora o
rozpoczeciu powstania.

Bezposredni udziat w podjeciu decyzji wzieli: Komorowski, Petczynski, Okulicki, Chrusciel,
zatwierdzit delegat Rzadu Stanistaw Jankowski. Godzina "W" wybita.

Sity wiasne. Armia Krajowa, ktéra w pojeciu wojskowym nie byta nawet dywizja. Jak sie
zdaje, nazewnictwo miato wprowadzaé¢ w biad przeciwnika, czemu jednak wprowadza w biad
nas, tyle lat po wojnie? Liczebno$¢ Armii Krajowej, cho¢ armii doréwnywata, armii z niej nie
czynita ani organizacyjnie, ani strukturalnie - w ogdle nie wspominajac czego$ takiego jak
wyposazenie i obsada kadrowa. Zgoda, w konspiracji byty warunki inne, lecz dowodztwo nie
skapito sobie tytutdow i awantazy przystugujacych normalnej armii polowej. Nawet ,armii" w
znaczeniu catego krajowego wojska. Ilos¢ powstancow warszawskich, kilkanascie tysiecy,
liczbowo to jakby dywizja, gora dwie dywizje, pod zadnym wzgledem nie odpowiadajgce takim
jednostkom. Byfa to zaledwie gromada plutondéw i kompanii, szkolona stabo i ogdlnie, raczej
nieostrzelana, gdyz owa garstka oficerow i podoficeréw prowadzacych szkolenie, o specyfice
walk w miescie pojecia zadnego nie miata. Nie byto wiec po naszej stronie ani przewagi
liczbowej, ani doswiadczenia. Czy mozna wyobrazi¢ sobie dowodztwo nieswiadome tego lub
$lepe na rzeczywisto$¢? Czy sztab Armii Krajowej naprawde mogt sadzi¢, ze dowodzi armig?

Srodki. Wiadomo, byty tragicznie szczupte, dodatkowo zmniejszone przekazaniem pewnej
ilosci broni i amunicji dla celdw planu ,Burza". Wedtug opinii generata Okulickiego i delegata
Rzadu nie byto to zbyt wazne. ,Nie ma broni? To sobie zdobedg!" Skomentujmy jasno, bez
niedomowien: ta wypowiedz kwalifikuje sie pod sad, jest zbrodnicza. Jasniej okresla stosunek
dowoddcéw do podwitadnych niz pézniejsze wieszanie przed$miertnych i posmiertnych blaszek
na ich piersiach. Nie wspominajac, jakie Swiadectwo wystawia wojskowej wiedzy autoréw.

W kazdym przedsiewzieciu, nie tylko wojskowym, brak $rodkéw decyduje, ze
przedsiewziecie nie dochodzi do skutku. Kazde. Ale to doszto. I w pierwszych dniach Powstania,
dniach atakéw, gdy na nic sie zdaly najlepsze kwalifikacje dowodzacych oficeréw, ztozono
straszng hekatombe wyniktg z tych zbrodniczych stdw. W dniach nastepnych, dniach obrony,
kwalifikacje sie przydaty. Ale nie obrona stanowita cel. Podkreslam: nie obrona.

Obrona, czyli 95 Ilub 97 procent czasu Powstania, byto straszliwym skutkiem kleski
poniesionej w kilku pierwszych dniach. Bo nie mozna inaczej jak kleska nazwaé nieosiggniecia
celu. W uproszczeniu wyglada to tak, ze Powstanie trwato 3 do 5 dni, po czym zakonczyto sie
kleska. Reszta byta tym, czym by¢ nie miata, kopig buntu w Treblince trwajaca jednak w
warunkach, ktére absolutnie jej nie usprawiedliwiaty. Warszawa mimo wszystko nie byia
wczesniej Treblinkg, ratunek nie byt za gérami.

Kolej na cele Powstania. Jakiez one byly? Pomimo wielu gloséw na ten temat, cele
Powstania nigdy i nigdzie nie zostaty okreslone z dostateczng precyzja, czyli z precyzjq
wojskowaq. Powiedzie¢, ze celem bylo opanowanie stolicy to jakby nic nie powiedzie¢. Swoistym
kuriozum mozna okresli¢ stowa Bora Komorowskiego: ,A jesli to my zrobimy Niemcom kociot w



Warszawie? Zamkniemy ich w kotle i wyrzniemy. Jak to méwit Napoleon, zeby pobic
nieprzyjaciela, nalezy zniszczy¢ jego sity zywe". Takie brednie wypowiadat komendant gtéwny
Armii Krajowej, Swiadomy czym dysponuje i przeciw komu.

Wiec jakie byty cele? Skupmy sie na deklaracjach ideowych, z nich bowiem wynika
reszta, choc¢by i metna. Chodzito o to, by wkraczajacg Armie Czerwong spotka¢ na wejsciu do
Warszawy, ,zapraszamy do naszej stolicy, wyzwolonej przez Polakdw, ktorzy uwazajg was za
kolejnych okupantéw, przy okazji przedstawiamy delegata naszego Rzadu trzymajacego tu
wtadze". Aby to byto mozliwe, nalezato po6t kroku przed Armig Czerwong zdoby¢ tak zwane
przedmoscia, mowiac po prostu co najmniej jeden most — Poniatowskiego, Kierbedzia,
kolejowy, wszystko jedno, most, po ktorym rosyjskie oddziaty mogtyby przejs¢ Wiste i zabrac
sie za Niemcow w Warszawie. W tym celu, pomijajac koniecznos¢ posiadania odpowiedniej sity
i srodkéw, nalezato mie¢ bardzo doktadne rozeznanie w niemieckiej obronie tych mostéw, a
wiec znac liczbe bronigcych je wojsk, rodzaj tych wojsk, ich uzbrojenie, rozmieszczenie,
nalezato dysponowac opracowanym wczesniej planem ataku. Nalezato tez wiedzie¢ doktadnie
(doktadnie co do dnia i godziny), kiedy Rosjanie pod mosty podejda, no i - oczywiscie — czy
bedg mieli ochote po tych mostach przejsé. Sumujgc, niezbedne byto rozpoznanie sit
niemieckich oraz bezposredni kontakt z Rosjanami. Nie byto ani jednego, ani drugiego.

Jak wiec mozna oceni¢ dowddztwo wydajace rozkaz do akcji bez spetnienia tak
podstawowych warunkdéw? Jak ocenic¢ historyka, ktéry o tym nie wspomniat?

Elementy decyzji. To powtorka z niekompetencji i brakow wiedzy wojskowej niemal
wszystkich oficeréow dowoddztwa. Sosnkowski, Komorowski, Okulicki (co do Chrusciela — nie
wiem) przez kilka lat wczesniejszych zapowiadali kleske Rosjan, ktérzy co rusz mieli sie
zatamac wykrwawieni i zda¢ na taske Hitlera. Mniejsza o konsekwencje ich radosnych proroctw,
ze Hitler w takim razie catg moca zwrdcitby sie na zachdd, przez co panowie prorocy
najpewniej zostaliby zmuszeni do wyprowadzki z hotelu Rubens. Chodzi o to, ze tak
powatpiewajacy w Rosjan oficerowie nagle w roku 1944 doszli do zgodnego wniosku, ze
ruszajaca z Biatorusi ofensywa ,Bagration” bez zadnego watpienia ogarnie Warszawe. Ponad
400 kilometrow ciezkich walk, przetamujacych uporczywa obrone najlepszej armii swiata! Skad
taki optymizm? Skad, bez pytania Rosjan, dowddztwo Armii Krajowej wiedziato, ze zechcg i
bedg w stanie zajg¢ Warszawe w trakcie tej operacji, gdyz legto to u podstaw decyzji o
powstaniu? Tym wieksza zagadka, gdy sobie uprzytomni¢, ze zdaniem naszych strategow
Armia Czerwona po przejsciu tego dystansu u wrot Warszawy byfa nadal tak wypoczeta i w
petni sit, by jedynie zta wola mogta sprawi¢ odstgpienie od zamiaru zajecia Warszawy, byle
zrobi¢ na zto$¢ Polakom. Czy kto$ podat te drobng liczbe strat, 320 tysiecy, bo tylu ubyto z
Armii Czerwonej w operacji ,Bagration" (wedtug Zroédet niemieckich nawet pdét miliona) —
ponad potowa tego, co alianci zachodni stracili od Normandii do samej taby. Nie wiem, czy
Rokossowski otrzymat taki rozkaz, by przygladac sie przez Wiste gingcej Warszawie, a jesli
nawet otrzymat, to o co wtasciwie pretensje? Byt wrogiem grajgcym role alianta, czy aliantem
traktowanym jak wrdg? Miat udzieli¢ pomocy przeciw sobie samemu? Kali jest dobry, gdy
komus$ ukras¢ krowa. Ten batagan pojec i odniesien chyba nigdy nie zostanie uporzadkowany.
Zreszta Rokossowski przygladat sie Warszawie dopiero od potowy wrzesnia.

To bardzo istotne: zajecie Pragi nastgpito 10 — 14 wrzesnia. Wystarczy zdac sobie z tego
sprawe. Ale moze spoznienie bylo celowe, na ztosc¢.

Wiec elementy. Rosjanie nacierajg od Biatorusi, coraz wolniej i trudniej, to jasne dla
kazdego po krotkim namysle. Niemcy sie cofajg, wrecz wiejg, pdzniej odtwarzajg obrone, przez
stolice przechodza na wschdéd cztery dywizje pancerne. Sztab Armii Krajowej nie tajac
dziwacznego wobec swoich zamiaréw zadowolenia przekazat do Londynu meldunek o powaznej
porazce Rosjan w rejonie Wyszkowa i Radzymina, takze pod Wotominem, przez co natarcie
Rosjan zostato wstrzymane. Ten meldunek generat Bér podpisat 30 lipca, tego samego dnia
przez Warszawe przeszia pigta niemiecka dywizja pancerna. O przebiegu linii frontu w tych
dniach sztab Armii Krajowej nie miat Scistych danych, jednakze zdawat sobie sprawe, ze
oddalona jest od Warszawy co najmniej 70 — 80 kilometréw. Wniosek, iz podejscie Rosjan pod
warszawskie mosty nie jest mozliwe w ciggu dni najblizszych, byt oczywisty. Wbrew wiasnemu
meldunkowi ten wniosek zignorowano.

Sztab liczyt na rzeczy rodem z bajki albo majaczenia. Na wystanie do kraju Brygady
Spadochronowej i czterech polskich dywizjondw mysliwskich oraz zrzutu co najmniej 1200 ton
zaopatrzenia bojowego. Przy najlepszej woli angielskich sojusznikéw, czego zresztg nie byto,
ani jedna z tych bajek nie mogta byc¢ zrealizowana.
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Ano rozpatrzmy wcale nie tak wojskowo. Brygada Spadochronowa lgdujaca tuz przy linii
frontu, bez gwarancji szybkiego potaczenia z atakujacq armig — pod Arnhem przerobiono to w
znacznie wiekszej skali. Co do polskich mysliwcow, po prostu nie byly w stanie pokonad
dystansu. Zwyczajnie paliwa by im zbrakto. A lgdowaé gdzie miaty? W szczerym polu? Na
ulicach? Catej Armii Krajowej bytoby mato na prostq ochrone ladowisk. Dalej, zrzuty. Tez
mniejsza o szczegdty. W czasie catej wojny Polska otrzymata 600 ton zrzutéw. Grecja dostata
5800 ton, Francja i Jugostawia po 10000 ton. Bez komentarza.

Jak wynika z powyzszego, zaden z waznych elementdéw decyzji nie zostat wziety pod
uwage, cho¢ kazdy byt doskonale znany. Znane byto wiele innych elementéw mniejszego
znaczenia, lecz podobnej wymowy. W zadnym dokumencie dotyczagcym Powstania nie ma sladu
operacyjnego rozpracowania takich elementéw, za co odpowiedzialnym byt generat Okulicki.
No i Petczynski oczywiscie.

Chce powiedzie¢ wyraznie, Powstanie organizowali wojskowi, oficerowie, ludzie co
najmniej z pretensjg do fachowosci, nie entuzjasci zdeterminowani nienawiscig do wroga. Nie
wolno myli¢ tej sprawy, dla fachowcow nie ma taryfy ulgowej.

Mysle, ze nalezy sformutowac wyraznie te kamuflowang niezdarnie, z wtasciwg jasnoscig
nie wypowiedziang teze o przyczynie kleski Powstania. Teza ta przewija sie fatszywie jak waz,
wszyscy jq rozumiejg i nikt nie wypowiada tak, jak by na to zastuzyta, gdyby mozna jg byto
uczciwie uzasadnié: kleska Powstania nastgpita, gdyz nie udzielono nam pomocy.

Niewazne, czy pomoc realna, czy z bajki i majaczenia. Jezeli miata by¢ udzielona, winna
byta stanowi¢ element planowania operacyjnego, na ktorym kazdy kompetentny dowddca
opiera zatozenia do walki. A niekompetentny po klesce bredzi, ze nikt mu nie pomdgt. Czy ktos
zobowigzat sie, ze udzieli pomocy? Nie? No to powiedzmy wreszcie: bajki i majaczenia byty
podstawg operacyjnego planu Powstania. Zreszta, zadnego planu nie bylo. Jak zwykle,
nadzieja i zapat miaty zastgpi¢ wszystko - ale tym razem wreszcie nalezatoby wskazac¢, ze
kryje sie za tym konkretna wina i konkretna krew.

Punkt przedostatni - przeciwnik. O tym wbrew pozorom wiedziano do$¢ sporo, choc¢
raczej ogblnie. Ze Warszawa lezy w pasie dziatan 9 armii niemieckiej, ze dowodzi armig von
Vormann, ze dowddcg nadrzednym jest feldmarszatek Model. Ze w bezposdrednim sasiedztwie
Warszawy zajmuje obrone szes$¢ dywizji polowych i pie¢ pancernych, nie liczac frontowych
odwodow catej Grupy Armii. W samej stolicy stacjonowaty oddziaty wegierskie, brygada
Kaminskiego, rézne grupy nacjonalistow, takze policja, zandarmeria, oddziaty ochronne i tak
dalej. Nie chce przekonywac¢, ze Powstanie nalezato rozpocza¢ pod warunkiem dysponowania
wiekszg sitg niz Niemcy. Nie ulega jednak watpliwosci, ze warunkiem by¢ musiato posiadanie
sity dostatecznej, by zaja¢ wazne punkty w miescie od razu, najlepiej z zaskoczenia w
pierwszym ataku. Jak wygladata rzeczywisto$¢? Ludwig Hahn, szef dystryktu warszawskiego,
od godziny 14.00 dnia 1 sierpnia ogftosit pogotowie bojowe dla oddziatow policji i SS. Dziennik
dziatan bojowych 9 armii stwierdza 29 lipca, ze wybuch walk oczekiwany jest o godzinie 23.00.
Jedno i drugie oznaczato petng gotowos¢ dla ponad 23000 dobrze uzbrojonych Zzotnierzy,
ukrytych za umocnieniami. Zreszta, dla jasnosci — do drugiej potowy wrzesnia 9 armia nie
brata udziatu w tlumieniu Powstania, wyjawszy kilka pododdziatdéw saperdw, artylerii, pozniej
batalionu dziat pancernych z odwodu. Von dem Bach wykorzystat szes¢ czotgdw z warsztatu
remontowego dywizji ,Das Reich", zresztg samowolnie. Jego raport i meldunki Ludwiga Hahna
stwierdzajq, ze walke poczatkowo prowadzity nie regularne wojska, lecz oddziaty ochronne,
SS-Schutzstaffeln, zandarmerii i pomocnicze w rodzaju brygady Kaminskiego, Dirlewangera
itp., wprowadzane kolejno, w miare rozwoju sytuacji. Po 20 wrzesnia, po ustabilizowaniu sie
frontu, Von dem Bach dostat dwa putki piechoty, batalion czotgdéw, trzy bataliony saperow,
specjalistow od zniszczen.

Punkt ostatni — Zotnierze Powstania. Musze przyznac, ze dla mnie to cate Powstanie. Oni
i tylko Oni. Tak samo jak we wrzesniu wykorzystani przez makabrycznych szalencéw
nieuwazajacych za stuszne ani potrzebne, by sili¢ sie na madros¢ i sumienie. O Nich nie chce
pisaé, zreszta nie ma potrzeby. Zotnierze Powstania to oddzielna karta. W moim przekonaniu
dowddcy Powstania nie zastuzyli na swoich Zotnierzy. Stawa niestawnych dowddcdéw zywi sie
Ich krwig.

Wiem jedno: znacznie bardziej btahe przestanki zwykle wystarczajg, aby dowddcéw
postawi¢ przed sad i bez litosci rozstrzelaé, co najmniej zas napietnowac i pozbawi¢ honoru.
Tyle, ze nie u nas. U nas ze stabosci czyni sie cnote. Ulice nazywa imionami tych, ktorzy
zawiedli. Przed trybunatem historii tez mozna i$¢ w zaparte.

Pozostaje zdziwienie wobec historykéw. Zachowuja sie tak, jak gdyby osobiscie byli winni



historycznych grzechéw. W ktérym pokoleniu po wydarzeniach budzi sie u historykow
sumienie?

Zobacz takze te strony:
Powstanie Warszawskie

W poszukiwaniu racji Powstania Warszawskiego

Zbystaw Smigielski
Powiesciopisarz, nowelista, aforysta, najrzadziej poeta. Laureat konkurséw i

nagréd literackich. Uznany za maryniste. Byt kapitanem jachtowym,
instruktorem Zzeglarstwa, nieco powtdczyt sie po morzach, co ma wptyw na
tworczos¢. Zajmuje sie propagowaniem spraw morza na spotkaniach
autorskich, szczegdlnie z miodzieza. Interesujq go takze inne sprawy:
historia wspodtczesna, problemy spoteczne, konflikty moralne - to, czym
zyjemy na codzien. Ostatnia ksigzka: Sarmaty i scyty (2007)

Strona www autora

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 30-01-2007)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5246)

Contents Copyright © 2000-2008 by Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegélnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture podkatalogdéw, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytaczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzysta¢ z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,

w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Racjonalista.pl Strona 5z 6


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,3553/q,Powstanie.Warszawskie
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5246
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,495
http://zbyslaw.smigielski.w.interia.pl/
http://www.mybook.pl/6/0/bid/93
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,495
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,3701/q,W.poszukiwaniu.racji.Powstania.Warszawskiego

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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