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10.6.Z ogniem kojarzy sie nastepny niemity temat: pieklo. Bertrand Russell twierdzi, ze
sama wiara w piekio jest niemoralna i niehumanitarna. To jest jego poglad. Niestety Russell
bajdurzy tez o tym, jak Jezus czesto opowiada o piekle, i jak sie pono¢ z perwersyjng
przyjemnoscig rozwodzi na temat mak piekielnych. I to juz nie jest poglad, tylko rozmijanie sie
z prawda, zwane przez ludzi staro$wieckich KLAMSTWEM!

10.6.1. Ani Jezus, ani zaden inny autor biblijny nie znajdowat sadystycznej
przyjemnosci w opisywaniu mak piekielnych ! W Ewangeliach w ogdle nie za wiele sie
mowi na ten temat. W Ewangelii Mateusza (najbardziej ,piekielnej") jest kilkanascie wzmianek
na temat piekta,

u tukasza dwie,

Trzy

a w pozostatych po jednej !
Marek — trzy, Jan — ani jednej.

Wszystkie one sg bardzo zdawkowe (pojedyncze zdania, zwykle na marginesie innych
tematdéw),

Na marginesie cudzotéstwa.

nigdzie nie ma poszerzonej wypowiedzi Jezusa na ten temat. Reszta Nowego
Testamentu (nawet Apokalipsa) niewiele dodaje do tematu.

Apokalipse czytate$ niezbyt uwaznie.

Sprawe dodatkowo komplikuje podejrzenie, ze istnieja dwa piekta, zwane po grecku
hades i gehenna.
Zeby tylko, w NT mamy cztery okreslenia przekrecone na piekto:

> Otchtan (hades)

> Gehenne

> Tartar (tartaros)

> Czelus$¢ (abusson)

nie liczac jeszcze ,ognia wiecznego" (pur to aiwnion).

Rodzi to pewien problem: bardzo mato pewnego wiemy na temat piekta. Wobec tego
wielu ludzi wyobrazenie o piekle czerpie, w najgorszym wypadku, z przedstawien teatralnych
typu ,Igraszki z diabtem" Jana Drdy (wersja ludowa), a w najlepszym przypadku z obrazow
Hansa Memlinga albo Hieronima Boscha (wersja gotycka). Wbrew tym wyobrazeniom piekto
nie jest miejscem gdzie diably beda zadawacé ludziom pomystowe katusze, pieklo jest
przeznaczone przede wszystkim wilasnie jako kara ,diabtu i jego aniotom" (Mat 25:41).

10.6.2. Postanie grzesznikéw (nawet tych najgorszych) na wieczne meki, wydaje
sie kara zbyt okrutna, na ktéra mitosierny Bog nie powinien sie zgodzié. Jest to
argument wyptywajacy z pozytywnych emocji, w zwigzku z czym wielu chrzescijan (np.
Swiadkowie Jehowy) nie wierzy w meki wieczne (wierza, ze dusza jest $miertelna i ulegnie
zniszczeniu). Chyba nie ma mocnych dowoddéw ani przeciw ani tez za tym pogladem. O
wiecznych mekach potepionych wspomina sie w NT dwa albo trzy razy.Mateusz 25:46 moéwi o
"mekach wiecznych", ale caty fragment jest chyba przypowiescig (moéwie ,chyba", bo to bardzo
nietypowa, apokaliptyczna przypowiesc),

No tak, jak nam jakis fragment nie pasuje to zawsze mozna go uznac za przypowiesc
lub inng alegorie.

i moze traktowac rzeczywisto$¢ duchowg nieadekwatnie, podobnie jak przypowies¢ o
bogaczu i tazarzu (kuk 16:19-31). Najtwardsza grozba pochodzi z Apokalipsy 14:9-11, grozba
ta jest skierowana do czcicieli Bestii czyli Antychrysta (raczej nie zaliczajg sie do tej grupy
wszyscy potepieni), ich katusze sa opisane jako wieczne i nieustanne. Z kolei Apokalipsa
19:20-21 i 20:9-10 wieczne meki przeznacza tylko Bestii i jej Prorokowi, a jej wiernym zagtade
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("zostali zabici mieczem", "ogien pochtong ich"). Jeszcze jeden dos$¢ mocny fragment to 2 List
do Tesaloniczan 1:8-9, gdzie jest mowa o ,wiecznej zagtadzie". Moze wiec to by¢ zniszczenie
ze skutkiem wiecznym (nieodwracalne). Najczesciej tylko sam ogien piekielny okreslany jest
jako wieczny (Mat 18:8, 25:41, List Judy 7), albo ,nieugaszony" (greckie: asbestos, Marek
9:43).

Pytanie, na jakiej podstawie traktujesz te fragmenty powaznie ? W
hebrajskim szeolu dusze tracq swiadomos¢. Ktos cos kiedys napisat i ty
traktujesz to jako prawde absolutng doprawdy nie wiedzie¢ czemu. Mato to
ksiazek na ziemi sam bog podyktowat ? Wszystkich nie moégl, a wiec
wiekszosc¢ jest dzietem samych ludzi. Skad wiec czerpiesz pewnos¢, ze to
akurat twoje bajki o piekle sg szczerq prawda ? Mato to cierpienia na ziemi ?
Jeszcze w zaswiatach nam potrzebne ? Czemu akurat ogien ? Czyz nie
dlatego, ze paru wiesniakow na widok plujacego ogniem wulkanu
powiedziato sobie: pod ziemia znajduje sie Otchtan, ci co tam trafig bedq sie
zapewne smazy¢ w tych plomieniach zywego ognia!

10.6.3. Jesli chodzi meki piekielne, to sprawa jest rownie niejednoznaczna.

Cos zaczynasz kreci¢. A moze sie boisz, ze nie wierzysz w stopniu wystarczajgcym by
zastuzy¢ na wybawienie od ognia wiecznego? Jakg masz pewnos¢, ze do piekta cie nie
wtracq ?

Najczesciej powtarzajacym sie stowem, charakteryzujacym ,warunki", w jakich bedg
przebywac ,rezydenci" piekta, jest ogien (wzglednie zar, piec itp.). Nie jestem pewien czy w
duchowej rzeczywistosci bedzie mozna doswiadczy¢ czego$ na ksztatt ognia, zadajacego
fizyczny bdl (parzacego). Ogien w symbolice biblijnej oznacza zagtade, ale takze oczyszczenie,
wzglednie prébe — co prawie na jedno wychodzi, ale zawsze wigze sie z pewnymi
»ucigzliwosciami".

Smazenie w ognhiu. Czego podsmazanie ? Niematerialnej duszy w niematerialnych
ptomieniach ? W okres$lonej przestrzeni ogniem wypetnionej ? Przez okreslony czas ?
W jaki sposdb chcesz ten bdl odczuwac skoro bél domeng ciata ? W stanie hipnozy
mozna cztowieka podpali¢ i ten nic nie bedzie odczuwat. A co z biednymi joginami.
Siedzie¢ sobie bedg w ogniu i czeka¢ na jakas ciekawszg rozrywke ? Bol jest sprawq
wzgledng. Wiecej ludzi na ziemi sptoneto zywcem niz w piekle sie smazy.

Niektéore wzmianki o piekle méwig o oddzieleniu od Boga: "..IdZcie precz ode mnie.."
(Mat 25:41)

Pana B. chyba znowu nerwy poniosty. To zapewne tylko przenosnia.

, "..z dala od oblicza Panskiego.."
Narcyzm.

(2 Tes 1:9), "..na zewngtrz.." (Mat 8:12, 22:13, 25:30).
Na zewnatrz od czego ? Kolejny przyktad pastwienia sie nad nieudolnymi
tworami.

W tym momencie kara ta jawi sie jako ..spetnienie wtasnych zyczen tych, ktérzy nie
chcieli z Bogiem miec¢ nic wspolnego, albo uwazali, ze Go nie potrzebuja.
Do piekta na wiasne zyczenie. Bezmysine istoty. Dano im szanse, wybor, lecz nie
skorzystaty. Do ognia z nimi. Niech sie podsmazg, niech poczujg surowg reke
sprawiedliwosci.

Powiadasz, po $Smierci zobaczysz boskie oblicze. A co widzisz w czasie snu, w
$pigczce, co widziate$ przed swymi narodzinami ? Nie byto cie wtedy ? Nie zal ci tych
straconych lat ?

Ziemia jako przedsionek piekia... PO co w ogdle bog ten swiat stworzyt skoro
i tak wiekszos$¢ jego mieszkancow péjdzie precz do czelusci. Nie lepiej bylo
od razu umiesci¢ wszystkich w niebie?! No tak, byt raj, tylko ta glupia Ewa
przez weza zostata skuszona. Tak to sobie ttumacz.



Agnostykowi ta perspektywa mogtaby wydac sie catkiem znos$na, gdyby nie to, ze grozi
mu tam towarzystwo religijnych hipokrytow (np. Mat 23:13-14). Na szczescie nie bedzie tam
raczej mozliwosci ogladania ich postaci, bo czes¢ fragmentdw mowi o ciemnosciach w piekle
(Mat 8:12, 22:13, 25:30, 2 List Piotra 2:4, List Judy 6). Ale jak moze by¢ ciemnos$¢ i ogien w
jednym miejscu ? Wyjasnienie daje Apokalipsa, wersety 19:20, 20:10 i 21:8 mdwig o ,jeziorze
siarki", a siarka, jak kazdy chemik wie, ptonie ciemnym ptomieniem, zupetnie nie dajacym
$Swiatta. Mdéwiac jednak powaznie, stowa ,siarka", ,ogien", ,ciemnosci" majg raczej znaczenie
symboliczne (siarka stuzyta jako srodek odkazajacy, takze symbolizuje oczyszczenie; ciemnosci
zapewne symbolizujq zto, patrz p.10.5.). Natomiast oddzielenie od Boga bedzie, z pewnoscig
realne, a nie symboliczne.

A moze bedzie zupetnie odwrotnie, taka powazna kwestia jak los posmiertny a ty
jakos sie nie mozesz zdecydowac, zadnych doktadnych wskazéwek, co$ nie tak, jakies
same alegorie. Wszystkiego trzeba sie domyslac¢, tak jakby ci co to pisali sami nie
bardzo wiedzieli o czym pisza.

Zywot posmiertny. Z miliard hinduséw wierzacych w reinkarnacje niezle sie zdziwi.
Zywot wieczny... Widac zycie ci jeszcze nie zbrzydto skoro pragniesz zy¢ wiecznie.

(...)

10.6.4. Wreszcie najwazniejsze pytanie: kto trafi do piekta ?

Trudno jest mi o tym moéwié, zwlaszcza, ze, tak naprawde, to Jezus zakazat ludziom
ferowania takich wyrokéw (Mat7:2, tuk 6:37 — fragmenty te wcale nie sg postulatem
zlikwidowania wymiaru sprawiedliwosci, jak probujesz wmawiac¢). To co wiem na pewno, to jak
mozna unikngé piekfa: zdac¢ sie na taske Jezusa, nie ufa¢ wiasnej prawowitosci, madrosci,
poboznosci i innym wysitkom.

Szczegodlnie nie ufa¢ madrosci.

Jest jeszcze jeden sposdb by do piekta nie trafi¢: przesta¢ w nie wierzy¢, bo kazdemu
sie stanie podtug jego wiary.:)

Poza tym mam dla ciebie radosng nowine: do piekta nie péjdziesz. Tak jak zaden
cztowiek lub zwierze. Nie pdjdziesz tez do nieba, co moze cie zmartwié. Wszystko
skonczy sie wyjatkowo bezbolesnie. Juz sie skonczyto. Dawno temu, zanim jeszcze
powstato. Pomysl o swojej duszy kiedy dzisiaj zasniesz, gdziez sie ona podzieje w tym
czasie.

Oczywiscie pozostaje pytanie, ktore milion razy styszatem z ust sceptykdow (nazywam to
kwestia Aborygena): a co z matymi dzie¢mi, albo mieszkancami dalekich krajéw, gdzie nie
styszano Ewangelii; lub ludZmi zyjacymi przed Chrystusem itp. ? Wielu chrzescijan twierdzi, ze
nie bedq oni zbawieni.

Zbawieni od czego ? Od ognia piekielnego ? A moze od tego swiata ? Skoro
maja nie by¢ zbawieni to trzeba byto zesta¢ Chrystusa jeszcze za Zzycia
Adama, drzew bylo sporo, znalazto by sie miejsce na przelanie boskiej krwi.

Co to w ogole za filozofia. Przelewanie krwi dla odpuszczenia grzechéw. Nie mogt
wszechmocny bdg odpusci¢ od razu tylko krew musiat przelewac. Takie jest prawo
natury ?

Osobiscie nie mam tej pewnosci, dziwny fragment z 1 Listu Piotra 3:19
Kolejny DZIWNY fragment nowego testamentu. Jakiez to pismo swiete
DZIWNE. Czyz to nie dziwne ?

wskazuje na to, ze by¢ moze zmarli majg jeszcze jakas szanse.
Ciekawe, czemu go nie zacytowates, co ? Czyzby dlatego, ze Chrystus zbawiat w nim
ludzi siedzacych w piekle ? A to chyba lekko burzy catg twojg filozofie posSmiertnej
kary.

»W nim tez poszedt i gtosit [wybawienie] duszom bedgcym w wiezieniu [Szeolu], ktére
niegdys$ byty niepostuszne"...
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Gtosit zbawienie wszystkim grzesznikom zabitym w potopie.

Jednak jest to tak tajemniczy, i tak osamotniony w swym przestaniu werset,
Ze lepiej pomiAmy go milczeniem.

ze dla pewnosci radzitbym uporzadkowaé swoje sprawy z Bogiem jeszcze za zycia,
zwtaszcza jesli nie jest sie matym dzieckiem ani Aborygenem !
Dzieki, ale nie skorzystam. Nie zamierzam z nikim sie po $mierci spotykac¢. Jedno
mam zycie i to zycie mi wystarczy.

Na marginesie tego tematu mata obserwacja: chora nienawis¢ do katolikéw catkowicie
pozbawia Cie zdolnosci logicznego myslenia. Jezeli katolicy uwazaja (co chyba nie jest
prawdq), ze zabitym nienarodzonym dzieciom grozi piekto, to ich walka z aborcjg_jest probag
uratowania ich od tego piekta. Ty jednak twierdzisz, ze jest obtudq wiara, ze wyskrobanie
dziecka skazuje je na potepienie i jednoczesna walka z owym wyskrobywaniem. Taka jest
agnostycka logika !

Twoja logika cie zawiodta bo to co napisates$ nie jest za grosz logiczne.

10.6.5. Podsumowanie:

a. Nie umiem jednoznacznie rozstrzygngé, czy kara potepionych bedzie wieczna czy
zostang oni unicestwieni.

b. Na pewno elementem tej kary bedzie nieodwotalne oddzielenie od Boga.
A teraz to jestes jedno-z-bogiem ?

c. Na pewno oddzielenie od Boga bedzie odczuwane przez potepiefcéw jako co$ bardzo
przykrego i frustrujgcego.
0j jak mi przykro. Wieczna frustracja. Wieczno$¢ w rzeczywistodci bezczasowej. Zycze
wesotych wakacji, Swiadomosci, ze wielu ludzi nie bedzie doznawato tej taski co ty, ale
tobie pewnie ich nie zal, mitosierny nie jestes, podobnie jak twdj bdg, ostry gracz.

Cho¢ poéki co, wielu ludzi (w tm takze ateisci i agnostycy), zarzeka sie, ze odpowiadataby
im taka sytuacja.

Mi to odpowiada w rownym stopniu co wakacje w Tartarze. No tak, tyle, ze pojecia z
greckiej mitologii inkorporowano do Nowego Testamentu, co cie jako$ nie zastanowito.

Do zobaczenia na polach elizejskich.
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