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Wiara uwiera bezboznikéw w taki sam sposéb, w jaki brak zrozumienia dla spraw

duchowosci nie w smak jest animatorom prawdy objawionej. Toczony z wielkim zapatem,
niestrudzenie zywotny konflikt dotyczacy, w opinii kazdej ze stron, jedynej poprawnej
interpretacji rzeczywistosci, ma miejsce nader czesto i rownie czesto rezultaty jego sg tak
marne, ze jakosciowo dadzg poréwnac sie jedynie z wyjsciowg wolg osiggniecia konsensusu.
Bierze sie to chyba raczej z potrzeby dominacji, niz z instynktu porozumienia; argumentacja
jest zwykle emocjonalna, ledwo zahaczajaca o mozliwosci percepcyjne obu stron. Szczegodlnie
dotkliwy dla sprawy jest jednak, ponad wszystko, deficyt zrozumienia dla nie tyle samych
pogladéw, ale powodow osobistych, badz mechanizméw spotecznych, prowadzacych do
powstania tychze.

Emocjonalne potrzeby wyznaniowe wierzacych biorg sie prawdopodobnie z
niewyszukanych oczekiwan wzgledem konstrukcji otaczajacego $wiata, co nie powinno budzié¢
w nikim nadmiernego zdziwienia. Jakosciowo ekwiwalentny punkt wyjscia postawy
intelektualnej jest witasciwy bez wyjatku szczegdlnie ludziom miodym, u ktorych proces
refleksji nad zyciem nie objat jeszcze paradoksdéw, stawiajacych znak zapytania nad
zdogmatyzowanym porzadkiem. Mitodo$¢ owa jest dla niektérych czytelnikow atrybutem
aktualnym, a dla innych ma warto$¢ jedynie historyczng. Niemniej jednak znana jest
wszystkim z autopsji, stad zrozumienie dla jej charakteru jest rzeczg niewymagajacq
specjalnego wysitku i, jak sie wydaje, nie powinno rodzi¢ wiekszych watpliwosci. Dyskusje na
temat teistycznego odbierania rzeczywistosci ujawniajg, co jak sadze nikogo nie zaskoczy,
fundament i element sprawczy religijnej wiary, mianowicie sens. Punktem wyjscia zdaje sie
by¢ przekonanie o stosowalnosci idei ‘sensu' w kazdym kontekscie. W prostej linii wigze sie to
z aksjomatycznym stosunkiem do modelu przyczynowo-skutkowego, w ktorym sens staje sie
niejako naturalnym jego produktem, a wiara realizuje przekonanie co do istnienia pierwotnej
przyczyny. Te wartosci stanowig kamien wegielny systemoéw, w ktérych pojawia sie sprawczy
bdg, konieczny do powigzania tych dwdch kluczowych koncepcji. Zanim poddam w watpliwos¢
0go6lng sensownos$¢ wszechrzeczy, chciatbym jednak w pierwszej kolejnosci pochyli¢ sie nad
samym zjawiskiem wiary. Jest to pojecie na tyle ptynne, rzadko przez kogokolwiek we
wiasciwy sposdb rozumiane, a, co ciekawe, czesto spotykane w przesadnie rozwinietej formie.
Formie, ktérej pompatyczno$¢é motywuje i bytoby btedem nie podjac¢ préby zyczliwej refleks;ji
nad czynnikami indukujacymi wspomniang aktywnos¢ intelektualna.

Na gruncie analizy istoty wiary, stosujgc mimo wszystko daleko posuniete uproszczenia
co do modelu rozumowania, warto rozwazy¢ prawdziwosc¢ hipotezy, jakoby geneza zjawiska
miata dwa zrédta. Z pierwszego z nich wyrasta wiara wspomagajgaca ograniczone mozliwosci
percepcyjne umystu. Jest to ten rodzaj bodzca, bez ktérego cztowiek utknatby w sceptycznym
bezruchu, powodowanym niedoborem dostatecznie silnych podstaw, motywujacych do
uzasadnionego dziatania. Ta wiara substytuuje watpliwosci hipotezami i umozliwia podjecie
jakiejkolwiek czynnosci. Nie wyklucza przy tym ewentualnej weryfikacji, badz tez catkowitego
odrzucenia wczesniejszych zatozen, jesli doswiadczenie ich nie potwierdzi. Ta wewnetrzna
skfonnos$¢ ‘wierzenia' jest raczej kwestia mechanizméw podswiadomosci i nie wigze sie z
jakakolwiek prébg s$wiadomego upersonifikowania, jak to ma miejsce w przypadku
rozwazanym dalej.

Istnieje rowniez, jak wspomniano, drugi rodzaj wiary; ta z kolei kaze rozpoznawac samag,
siebie w randze cnoty, wyjsciowe hipotezy krystalizuje do postaci dogmatéw, a w stosunku do
danych redukujacych potrzebe istnienia tejze na rzecz uzasadnionej niepewnosci, wykazuje
catkowitg ignorancje. Owa skrajna odmiana zjawiska jest ponurg chorobg umystu, usmierca
bowiem jego analityczne mozliwosci, tak przebudowujac hierarchie wartosci, by na jej szczycie
umiesci¢ samg siebie. Ten stan rzeczy, alternatywny do wnikliwej refleksji, potrafi uzasadnic¢
dowolne twierdzenie poprzez odwotanie do wiary w prawdziwos$¢ tegoz, a préoby wykazania
sprzecznosci wywotujg roznie formowang agresje. Odczytywane sg bowiem jako atak na
najwyzszg z cnot. Dlatego, jesli zatozy¢ upadek zdolnosci analitycznych, zupetnie przestaje
dziwi¢ trwanie ludzi w btednych, lub co najmniej watpliwych przekonaniach, nawet w obliczu
argumentow $wiadczgacych przeciwko tymze.
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Nie jest niczym szczegolnym stac¢ sie podmiotem, daj boze oby tylko, stownej napasci;
napasci inspirowanej podswiadomym roszczeniem co do monopolu na prawde. Napasci, jak sie
wydaje, uzasadnianej ciggtoscig tradycji, oraz, co niezwykle istotne, potrzebg utrzymania tejze
ciggtosci. ,Ciggtos¢ za wszelkg cene", jak rzec by mozna, nie jest jedynie wynaturzonym
pomystem autora. Wspoiczesne teorie behawiorystyczne identyfikuja jg 2z gteboko
podswiadoma daznoscig umystu do zachowania konsekwencji; to, grajaca pierwsze skrzypce
na drugim planie jazni, sktonno$¢ ignorowania informacji godzacych w okreslony, dominujacy
poglad; to fatszowanie wspomnien celem uzasadnienia biezacej postawy i pogladow;
pozbawiony skruputdw mechanizm budowania pewnosci siebie, sabotujacy wszelki
obiektywizm. Oto tajemnica rozgrzeszenia, ktéra ttumaczy motywacje sporéw o niewazne jak
wydatnym nasileniu. Przestajq dziwi¢ stosowanie przemocy, mniejsza o forme, oraz wszelkie
inne patologie ujmujace sie w idei obrony idei. Zagadnienie nie dotyczy, co wydaje sie by¢
szczegdblnie przykre, jedynie ptaszczyzny definiujgcej wyznaniowosé. Pamieé, wiedza i
dokumentacja dziejow pozwalajg dostrzec istnienie swoistej impotencji interpersonalnej
rowniez w kontekscie srodowisk naukowych, politycznych i, tu nalezy z pokorg pochyli¢ sie nad
zaskakujaca marnoscig czlowieczenstwa, w zasadzie wszedzie tam, gdzie ludzkos¢ zdefiniowata
swojg intelektualng aktywnos$¢. Czy tak niebywaty zasieg naturalnej, zdawac¢ by sie mogto,
tendencji, ktora, gdy sie zastanowi¢, obejmuje rowniez i Ciebie drogi czytelniku, nie szczedzac
nawet autora tej pracy, facznie z prezentowanymi tu pogladami... czy taki, wrecz uginajacy
kolana, wymiar zjawiska nie winien sklania¢ nas jednak ku oddaniu, jesli nie catej, to
przynajmniej czesci sprawiedliwosci zwigzkom wyznaniowym oraz zrzeszonemu w nich
proletariatowi? Niezaleznie od tego, co myslg, oraz jak bardzo pragng by$ myslat tak samo,
ucisk, jesli takowego doznates, jest tak samo ludzki i ludzkie ma uzasadnienie, jak mito$¢ czy
gest porozumienia, ktérych ufam, ze rowniez doswiadczytes.

Kluczem do lepszego ‘dzisiaj' jest przyblizenie sie do zrozumienia mechanizméw jazni.
Wiedza ta, ujeta w dziedzictwie i osiggnieciach psychologii, jest w opinii autora tym, co tworzy
zdrowy dystans dzielacy od kompromitujgcego radykalizmu. By¢ moze, w imie czego warto
nakadzi¢ kazdemu z bogéw mitq mu wonig, dnia pewnego stanie sie ona kamieniem wegielnym
zrozumienia i, co chyba bezsprzecznie najcenniejsze, porozumienia. Znany psycholog Richard
Bandler zwrdcit uwage, ze aparat percepcji, pomijajac juz jak w szczegdtach zdefiniowany jest
jego model, nie stuzy niczemu innemu poza dostarczaniem subiektywnego zestawu wrazen. ...i
niezaleznie od tego, jak bardzo staramy sie by¢ obiektywni, jak wiele wysitku i dobrej woli
wkitada sie w sposdb postrzegania rzeczywistosci, efekt tego trudu jest osobisty, przez co
subiektywny. Niejednokrotnie, pomijajac kontekst, mowa jest o ,prawdzie", ktoérej charakter
uwazany jest za ostateczny i absolutny na tyle, ze warto dla niej szarga¢ godnos¢ drugiego
cztowieka, badz tez indukuje ona po prostu negatywny stosunek do kogos$. Ktokolwiek potknie
haczyk i zasymiluje ten wzorzec postrzegania, samodzielnie zredukuje swoje szanse na
przeprowadzenie analitycznej préoby uwiarygodnienia hipotezy, wedle ktorej nie ma czegos
takiego jak prawda absolutha. To, co ludzie rozumiejgq jako taka, to jedynie superpozycja
subiektywnych doznan partycypujacych w tworzeniu idei; marna s$rednia, nie wazne jak
liczona, pozytywnych halucynacji, lekdw oraz oczekiwan. Kiedy w neurolingwistycznym
betkocie propagandy umyst traci umiejetno$¢ postrzegania spraw z perspektywy trzeciej osoby,
wystarczy rozgladnaé sie, bo by¢é moze gdzies wsciekty ttum zbiera juz drewno na stosy,
gilotyny btyszcza w stoncu, a przy zerowym przyroscie naturalnym, wzrost gestosci zaludnienia
za Uralem skfania do pogtebionej refleks;ji.

To, co jest piekne w naukach Scistych , to fakt wyeliminowania, badz tez uswiadomienia
sobie, ze nie jest wiasciwym mowienie o jakimkolwiek fizycznym modelu w kategoriach
prawdziwosci. Odkad jest on produktem subiektywnej percepcji badaczy, nie jest on ani
prawdziwy, ani nieprawdziwy - jest uzyteczny. Uzyteczny albo stosowalny w takim zakresie, w
jakim definiuje go $wiadomos¢ i oczekiwania twércéw. Kiedy wiedza srodowiska naukowego w
toku postepu zwieksza sie, zmienia sie rowniez model, przedefiniowuje sie zakres
stosowalnosci, i wcigz pozostaje on uzyteczny. Mechanika Newtona byta najprawdziwsza i
ostateczna, az do czaséw Einsteina. Model Bohra byt swego czasu najlepszym przyblizeniem
rzeczywistosci, az swiadomos¢ srodowiska pozwolita go przedefiniowaé. Zmiany zachodza, bo
zmienia sie sposdb patrzenia i zamykanie sie w ostatecznosci jaki$ twierdzen nie jest
szczegdblnie rozsadne. Ludzkie systemy wartosci to réwniez bardzo ztozone modele, potezne
bazy danych zawierajgce niewyobrazalne ilosci wzoréw reakcji na ztozone zestawy bodzcéw, a
wszystko to zamkniete w objetosci Twojej modzgoczaszki. Jesli wykluczasz mozliwos¢
przebudowywania wzorcéw z Twojego aparatu percepcji, przyjmujac jaki$ niereformowalny



system wartosci, natadowany dogmatami o takim charakterze, ze analityczna cze$¢ Twojej
$wiadomosci prébujac je uwiarygodni¢ wpada w rezonans, uposledzasz sie w sposdb budzacy
lito$¢. Spektrum mozliwosci zwigzanych z postepem intelektualnym staje sie dla Ciebie
nieosiggalne. Dodatkowo wpisujesz sie w negatywny charakter spotecznego dowodu stusznosci,
ograniczajac szanse potencjalnie swiezych umystéw na dzwigniecie krzyza cywilizacji. A jest co
dzwigac i wymaga to umystu panoramicznego.

Swiadomoé¢ cztowieka pracuje w oparciu o detekcje i rozpoznawanie bodzcow, ktére
razem tworzg zbidr o okreslonej dynamice. Dzieki temu jestes w stanie kontynuowaé czytanie,
poniewaz Twoj umyst potrafi oddzieli¢ kontrastowe elementy obrazu; rozpoznaje litery, stowa,
zdania, utrwalone mysli autora, a nastepnie poddaje relatywizacji wzgledem Twojego systemu
wartosci i posiadanych przekonan, dajac Ci subiektywny, emocjonalny produkt koncowy,
rozstrzygajacy o zasadnosci prezentowanych tu pogladow. Niestety umiejetno$¢ dostrzegania
roznic, tak istotna przy rozpoznawaniu pisma, zdaje sie w jaki$ sposob ekstrapolowaé na
interpersonalng ptaszczyzne percepcji, dzieki czemu obcy sobie ludzie w pierwszej kolejnosci
dostrzegajg to, co ich dzieli i czesto postrzeganie na tym sie konczy. To pozornie patowa
sytuacja, niemniej panaceum na taki stan rzeczy jest w zasiegu kazdego z nas. Wszak
jakkolwiek banalnie by to nie zabrzmiato, wszelkie wartosci sq relatywne, a jednak czes$¢ z nich
ma podobng wartos$¢ dla ogdtu. I wiasnie one stanowig jedyne, istotne uzasadnienie potu
sptywajacego z czota. Nalezy zwraca¢ na nie szczegdlng uwage. Wszystkie inne sprawy nie
warte sg czasu, jaki nam jeszcze pozostat.

Sens, co do ktorego oczekuje sie, ze jest obligatoryjnie zdefiniowany jako atrybut bytu,
nie istnieje sam z siebie. Ludzie czesto pytajq o sens zycia tak, jakby istniat on na jakiej$
rzeczywistej ptaszczyznie, tudzeni nieswiadomg ekstrapolacja sposobu rozumowania z
codziennego poziomu abstrakcji. To wtasnie ta cecha umystu, ktory funkcjonuje nie w oparciu
o pojmowanie analityczne, ale o klasyfikacje i rozpoznawanie ztozonych wzorcow oraz
przetwarzanie ich we wilasciwy sobie sposob, wydaje sie by¢ genezg sporéw o sens. I tu tez
wydawac by sie mogto przebiega granica pomiedzy ludzmi ‘Swiadomymi', a tej specyficznej
$wiadomosci pozbawionymi. Ci pierwsi potrafia modelowaé pojmowanie rzeczywistosci w
sposOb sobie wlasciwy; nadajg sens i znaczenie z petng akceptacjg jego umownego charakteru.
Finalnie, sg oni zdolni do nie rozpatrywania sensu w ogdle. Ta umiejetnosc to zdjecie kajdan,
uwierajacych we wszelkich zdogmatyzowanych ruchach ideologicznych; ruchy te istniejgq
jedynie dzieki przeswiadczeniu co do koniecznosci i realnej mozliwosci sklasyfikowania
wszystkiego, czego da sie doswiadczy¢é. Proba uogdlnienia i odwzorowania jednostkowo
pojmowanego ogotu rzeczy w zbidr kategorii nazwanych, jest chwilg utworzenia elementu
boskiego. Bég odpowiada za sens ogdétu, mimo, ze zdaniem autora sens na tym poziomie
abstrakcji nie znajduje zastosowania. Zaczyna by¢ zatem prawdopodobne, ze kategoria bog w
zbiorze sensow jest jedynie produktem umystu, umownym i niekoniecznym, wynikajgcym
raczej z przeswiadczenia, ze model przyczynowo-skutkowy ma zastosowanie zawsze i
wszedzie. Istniejg pewne, naukowo Sciste alternatywy dla przyczynowo-skutkowosci, catkowicie
spdjne, jakkolwiek o wymiarze dzi$ jeszcze hipotetycznym, pozwalajace przypuszczac, ze
oczekiwanie to jest ztudne.

Sens jest jedynie protezg wspomagajacg realne dziatania; warto zgodzic sie, ze bez niego
wielu nie miatoby ochoty podja¢ tychze. Motorem wszelkich dziatan jest bowiem motywacija;
rozumiana, jesli wiasciwym jest ujecie sprawy w ten sposob, jako operator skalarny
przyjmujacy wektorowy argument sensu. Sens, jakkolwiek nierealny, nadaje wiasciwy wymiar
dziataniom. Jedli zatem istnieje podziat ludzi na swiadomych tej prawidtowosci, oraz tych,
ktorzy tej perspektywy filozoficznej nie doswiadczyli, przez co potrzebujg gotowych odpowiedzi
i rozwigzan, warto zadbac¢, aby ci pierwsi w szczerym poczuciu obowigzku dostarczali drugim
sensu jako produktu gtebokiej i rzetelnej pracy analitycznej. Ufam, drogi czytelniku, ze
dostrzegasz bliskg zeru innowacyjnos$¢ tego pomystu, jako ze jest on jedynie lichym odbiciem
zastanej rzeczywistosci. To prawda, niemniej rozchodzi sie tu o obiektywna jakos¢
$wiadczonego, jak rzec by mozna, systemu wartosci. Ow, dominujacy w dzisiejszej Polsce,
doznat karykaturalnego przewartosciowania idei dalszoplanowych kosztem deprecjacji
znaczenia idei gtéwnych. Te zas, w kontekscie osdb zdrowych psychicznie, nie podlegajq
relatywizmowi moralnemu, co wskazywa¢ by mogto na ich wysokg wartos¢ i znaczenie. Autor
upatruje przyczyn tej mentalnej erozji w niekompetencji nadzorcow systemu, jakkolwiek
problem wydaje sie by¢ na tyle ztozony, ze precyzyjne i solidne jego rozwazenie nie pozwala
wskaza¢ podmiotowego winowajcy. Takie rozwazania nie mieszczg sie réwniez w koncepcji
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niniejszej publikacji.

Hipoteza segregacji intelektualnej, szpecgca idee rownosci, niezaleznie od tego jak sie jq
prébuje rozumieé, jest, jak sie wydaje, zupetnie wilasciwg interpretacjg sytuacji biezacej.
Trudno jednoznacznie ocenié, czy postuga outsourcingu osobistej aktywnosci intelektualnej,
ujmujaca sie w dziataniu wszelkich ruchéw religijnych, czy tez hermetycznych,
zdogmatyzowanych grup ideologicznych, jest zjawiskiem powstatym na gruncie ewolucji
spotecznej i jest jednym z ‘mechanizméw stada', czy tez ma inng geneze. W dobie
demokratycznego kapitalizmu jej ‘postugowy' charakter ustgpit miejsca skomercjalizowanej
ustudze. Obcigzenia finansowe wynikajace z przynaleznosci do kosciota nie budzg juz w nikim
ani protestu, ani zdziwienia, ani nawet nie powodujg drzenia reki u uduchowionych inkasentéw.
Oczywiscie majg one, w pewnym, niewielkim zakresie, solidne uzasadnienie ekonomiczne, co
jednak rozmija sie z ideologicznym przestaniem rdzennej filozofii chrzescijanskiej, nie
wspominajac tu juz o, jak sie przypuszcza, naduzyciach i celowej atransparentnosci finanséw
bozego namiestnictwa. Duch czasu odcisnat pietno pienigdza na koscielnych doktrynach,
wymuszajac formalizacje instytucji adekwatng do kontekstu gospodarczo-historycznego, a by¢
moze nawet ubiegajgcg go o setki lat; wszak handel wartosciami modyfikujgcymi stan ducha
trwa odkad pamiec cywilizacji siega.

Niemniej jednak, w ten czy inny sposéb, dostarcza sie zainteresowanym produktu
intelektualnego. Jako$¢ tego towaru jest kwestig dyskusyjng i stanowi ptaszczyzne
najwiekszych tar¢ miedzy myslicielami konkurencyjnych obozéw. Sprawa, zdaniem autora, nie
jest jednak warta ztamanego grosza.. Po pierwsze producenci pomystdw na zycie znacznie
przeceniajag wpltyw swoich produktow na wilasciwy system wartosci jednostki spotecznej.
Okazuje sie, ze na charakter postawy dominujacy wptyw ma szereg czynnikéw
pozamerytorycznych. Bezsprzecznie cenna spuscizna wiary naszych dziadéw, dotyczaca
chociazby zasad koegzystencji i odpowiedniego traktowania bliznich, moze by¢ zrodtem
szczedliwego zycia wewnetrznego, o ile system wartosci ja rozwaza i uwzglednia. Niemniej
pryncypialne zastosowanie sie do zasad chrzescijanskich, jest, z punku widzenia czlowieka
pragnacego zachowac¢ w obliczu wspotczesnej moralnosci poczucie przyzwoitosci, rzecza w
istocie niemozliwg, wymagajacg cyrkowych umiejetnosci myslowych [1].

Ta, wyksztattowana na gruncie racjonalnego i analitycznego myslenia, niemoznos¢,
wyrazana poprzez selektywny wybdr norm etycznych ze sztywno zdogmatyzowanego zbioru
ideologicznego, jest zupetnie powszechnym, aczkolwiek w istocie pod$wiadomym procesem.
Ten proces moze mie¢, jak zasugerowano, charakter podswiadomy, badz tez odbywac sie
Swiadomie, ale przy catkowitym ignorowaniu faktu dokonywania wybidrczej akceptacji.
Uzmystowienie wiernemu, ze jego dziatanie w istotnych kwestiach odbiega od kapitalnej wagi
zasad jezusowych, doprowadza do powstania dysonansu poznawczego. Sposob, w jaki
uswiadamiany podmiot zredukuje ten dysonans, zdefiniuje jego dalszg postawe. Wiekszos¢
ludzi przesunie poczucie niekonsekwencji do podswiadomosci, albo Swiadomie przewartosciuje
osobiste znaczenie kolidujacych z przyjeta etyka elementdw systemu wartosci. Za kazdym
razem, gdy dochodzi do uzmystowienia rozbieznosci miedzy definiowang postawg a faktycznym
dziataniem, postrzeganie jednostki bedzie ulega¢ zmianie, przewaznie w kierunku
uzasadniajagcym rozbieznos$¢ z ideologig. Dzieje sie zarowno w kontekscie nie nadstawienia
drugiego policzka, jak i innych, bardziej istotnych dla komfortu spotecznego norm.

Przyktadowo dotkliwe naublizanie sasiadowi spowoduje w wiekszosci przypadkow
dyskomfort emocjonalny, zwigzany z naruszeniem istotnej normy etycznej. Wewnetrzny
niesmak opadnie dopiero, gdy uda sie znalez¢ osobiste uzasadnienie, dla pozbawienia sgsiada
prawa do godnosci osobistej (zdecydowanie rzadziej natomiast zachodzi¢ bedzie krytyczna
autoanaliza i $wiadomos$¢ popetnienia btedu. By¢ moze ze wzgledu na nieoptacalnosc takiej
éciezki, jako ze nie eliminuje ona bezposrednio napiecia emocjonalnego i wymaga
'kosztownych' zabiegdw pojednawczych ). Ta, zachodzaca niejako w obronie konsekwencji i
poczucia wiasnego autorytetu, degradacja postawy, zdaje sie by¢ wiasciwg dla praktycznie
kazdego systemu nakreslajacego moralnosé, nie tylko o motywacji religijnej. Nie ma wiec
powodu przypuszczaé, ze bytoby inaczej w przypadku dominacji alternatywnej ideologii,
opartej na podobnych wartosciach. Czy wolno zatem zasugerowaé, ze powszechne i
dostrzegalne karykaturalne przewartosciowanie, o czym wspominano juz w tej publikacji, jest
znakiem zachodzacego na przestrzeni wiekéw i na masowg skale dysonansu? Czy transfer
prestizu wprost z zasad moralnych w kierunku pospolitej i wymagajacej nieporéwnywalnie
mniej wysitku obrzedowosci, to dziatanie chronigce utopijng ideologie przed
samozniszczeniem? Zasugerowac, oczywiscie, wolno wszystko, ale ciezar przemys$lenia i



uwiarygodnienia hipotezy pozostawiam woli i percepcji czytelnikow.

Jezeli motywacja aktywnosci oponujacych obozéw intelektualnych jest progres komfortu
emocjonalnego spoteczenstwa, nalezatoby zastanowi¢ sie nad faktycznymi czynnikami
warunkujacymi satysfakcje, oraz czy istnieje sposéb na skionienie ttumu do myslenia
analitycznego, co pozwala unikac konfliktéw oraz uniezaleznia od automatyzmu dysonansu. W
spoteczenstwie, a szczegdlnie w biezacym kontekscie historycznym, znaczacym miernikiem
spotecznego spetnienia jest juz nie tylko zaspokojenie potrzeb i stworzenie warunkéw do
godnego zycia, ale relatywny stan posiadania. Wartoscig referencyjng jest majetnosc
jednostki, z ktérg odbywa sie spoteczna rywalizacja. Dopiero wigzaca sie z tg rywalizacjq
dominacja jest wyznacznikiem pozycji i gwarantem spokoju wewnetrznego. W tym kontekscie
kwestia istnienia czy tez nieistnienia boga nie ma znaczacego wkiadu w ksztattowanie postawy.
W $rodowiskach matomiasteczkowych kapitalne znaczenie odgrywa natomiast godnosé
spoteczna, Scisle powigzana z demonstrowaniem przywigzania do powszechnie uznawanego
systemu wartosci, jak wiemy gteboko osadzonego w kontekscie religijnym. Z osobistych
doswiadczen autora wynika, ze to zyskowny konformizm w stosunku do spotecznej postawy
wzgledem tego systemu, oraz motywy autoprezentacyjne i ptynace z tego korzysci, a nie, jak
mozna by domniemywac, bezsprzeczna akceptacja wszelkich wymiardw rozwazanej filozofii
zyciowej, decydujq o bezdyskusyjnej popularnosci katolicyzmu w Polsce.

Jesli przedstawione tu tezy sg w jakiej$ mierze prawdopodobne, winny sta¢ sie zrédiem
refleksji dla oséb pozbawionych zmystu wiary, a co sie z tym wigze, opierajacych swojq
polemike z wiernymi o stosunek do tresci dogmatdéw, postawe kleru w sprawach intymnych i
wymagajacych szczegodlnej ostroznosci, badz tez o inne ptaszczyzny rozpatrywane na gruncie
dysputy mniej lub bardziej filozoficznej. Te argumenty niewiary nie pozostajg bez znaczenia, a
ich udziat w ksztattowaniu postawy, cechuje wcigz znaczny poziom istotnosci, szczegdlnie w
okresie debiutowania po drugiej stronie barykady. Bytoby jednak powaznym btedem
niedocenianie hipotezy, zgodnie z ktérg dominujacy wkiad w konsekwentng deklaracje wiary
wierzacych majg czynniki spoteczne. Dopdki alternatywne systemy wartosci nie bedg w stanie
czyni¢ zado$¢ utracie prestizu spofecznego, zwigzanego =z =zaniechaniem postawy
konformistycznej, dopoéty oficjalny wymiar postepu laicyzacji bedzie sladowy. Niemniej nie
zapominajmy, ze to nie laicyzacja jest celem, a juz na pewno nie jest celem samym w sobie.
Rzecz rozbija sie o charakter prezentowanej postawy, w mniejszym stopniu za$ o forme.

Przypisy:
[1] Bertrand Russell w "Dlaczego nie jestem chrzescijaninem" wskazuje na istotne
usterki moralne nauk Jezusa Chrystusa.
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