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»Nic nie potrafi usung¢ z mego umystu przekonania,
iz ten Swiat jest dzietem jakiego$ mrocznego boga,
ktérego cien sam przedtuzam (...)"

Emil Cioran

R&zne ujgcia Ztego w staroiranskim mazdaizmie 1 jego pdzniejszych
transmisjach

Wstep

Jaki$ zty bog wystepuje we wszystkich znanych mi religiach. Rézne sa nie tylko jego
imiona, czy postaci, ale takze jego kompetencje, moce, role, pochodzenie, rézne sg tez
prognozy dotyczace jego losu. Jednak czy ws$rod takiej rdéznorodnosci mozliwy jest
wszechmogacy Zty? Czy moze istnieje pewna granica, ktérej bdg zta nigdy nie przekracza?

Aktywny, agresywny i przebiegly - takie cechy najczesciej charakteryzuja Ztego. W
religiach i mitologiach kultur archaicznych, w wielu z nich stworzenia obecnego $wiata nie
przypisuje sie Istocie Najwyzszej, lecz postaci drugorzednej - zwierzeciu, herosowi badz
cztowiekowi, ktérzy petnig role demiurga. W koncepcjach tych stworzenie juz istnieje, demiurg
za$ dziata modyfikujac je. W swojej dziatalno$ci moze on przeciwstawia¢ sie Istocie
Najwyzszej, a nawet oszukiwaé jg sprytnymi sztuczkami. W takim przypadku mamy do
czynienia z szeroko rozpowszechnionym wyobrazeniem tzw. demiurga-trickstera.

Idea Ztego u ludéw pierwotnych zrodzita sie najprawdopodobniej z nieznosnosci
otaczajacego ich $wiata. Odczucie to projektowane byfo nastepnie w ideologie legendowq i
mityczng. W obrebie takiego myslenia pozostajq tez rozmaite pdzZniejsze systemy
politeistyczne, w nich rowniez wrogie i niebezpieczne sfery natury i historii, przyoblekane sg w
ksztatty postaci wyimaginowanych i diabolicznych [1]. Za przyktady mogq postuzy¢ tutaj Ares
- grecki bég wojny; brutalny, lubujacy sie we krwi i zagtadzie, Marzanna - stowianska bogini
zimy i $Smierci, Loki - germanski bog zniszczenia, $mierci i oszustwa, czy Tezcatlipoca - aztecki
bdg zta, ciemnosci i zemsty. Charakterystyczne jest to, ze czesto w religiach politeistycznych
ludzie z jednej strony bojg sie gniewu bdéstw demonicznych, z drugiej odnoszg sie do nich z
szacunkiem skfadajac im ofiary [2].

Warto zauwazy¢, ze w powyzszych religiach Zty jest szkodliwy tylko utylitarnie - jest
zrodtem przykrosci i nieszcze$¢, ale nie grzechu. Nie dokonato sie w nich przejscie — w
terminologii Elzenberga - od religii mitologicznej do soteriologicznej: od religii poddanstwa do
religii zbawienia. Przejscie to dokonuje sie dopiero wtedy, gdy zostaja rozrdéznione dwa rodzaje
zta: zlo fizyczne i zto moralne. Dopiero w tym momencie mozna méwi¢ o Ztym jako o Bogu
Zta, dopiero wtedy moze on zajac¢ jeden z dwu biegundéw w panteonie spolaryzowanym wzdtuz
osi ,duchowe dobro - duchowe zto”. Kazda religie o panteonie w ten sposdb spolaryzowanym
nazwa sie dwubdstwem, albo diteizmem. Wszelki diteizm wywodzi sie z religii starozytnego
Iranu [3].

Podréz do kresu zta przebiega¢ moze tylko na terenie staroiranskiego mazdaizmu i jego
pdzniejszych transmisji, poniewaz tylko w ich obrebie znalez¢ mozna ,petnoprawnego” Boga
Zta. Oznacza to, ze tylko tam mozna znalez¢ odpowiedz na pytanie; czy istnieje granica, ktérej
Zty nigdy przekracza.

1. Mazdaizm

] Ta staroiranska religia dzielita swodj panteon i caty swiat na dwie sfery: krolestwo
Swiattosci, gdzie panuje Ahura-Mazda (w zhellenizowanej formie Ormuzd) - pan dobra $wiatta
i madrosci, oraz na krélestwo Ciemnosci, gdzie panuje Angra-Mainju (w zhellenizowanej formie
Aryman) [4].

Ta dualistyczna i antagonistyczna wizja kosmosu i dziejow znajduje odzwierciedlenie w
idei ,podwdjnego stworzenia”. Oba majg charakter osobowy: jedno pochodzi od Ahura-Mazdy,
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drugie od Angra-Mainju, sq wzajemnie przeciwstawne jako ,stworzenie dobre” i ,stworzenie
zte” [5]. Swiat i czas zostaja stworzone, w trakcie walki dobrego Ormuzda ze ztym Arymanem,
ten pierwszy pozwala wejs¢ drugiemu w obszar dzieta stworzenia, skazi¢ swiat, tworzac tym
samym putapke dla zta [6]. Poczatkowo Ahura-Mazda znajduje sie gdzies na wysokosciach,
skapany w niestworzonym S$wietle, przyobleczony we wszechwiedze i dobro¢. Angra-Mainju
bytuje w otchtani, otoczony mrokiem, w niestworzonej ciemnosci, dysponujac tylko wiedzg
aposterioryczng i fakngc krwi. Czas stworzony zostaje wiasnie po to, aby duch zta moagt
rozpoczg¢ dziatanie. Istniejac w czasie Aryman opiekuje sie swoimi stworzeniami,
przeciwstawionymi dobrym tworom Ormuzda, i rodzi ciemnosci ziemskie, czarny ogien,
jadowite zwierzeta, przewrotnos¢, chué, substancje demondw i klamstwo.

Raduje sie on wstretem, jaki budzi i tym, ze jest wrogiem Pana Dobra, do niego nalezg
zte mysli, zte stowa i zte czyny. Na ptaszczyznie stworzenia Demon Zta ma tylko jeden cel -
zniszczenie. Ormuzd zobaczyt, ze Aryman bytby zdolny spetni¢ swojg grozbe, gdyby nie byt
ograniczony czasem. Podzielit wiec czas na trzy okresy, po tysiac lat kazdy, w ktérych zto
bedzie usitowato urzeczywistni¢ grozbe zagtady. Po trzech tysigcach lat Angra-Mainju przepusci
atak na dobro. Mazdajska walka toczy sie w czasach nieuchronnie kulminujgcych kofcowym
zwyciestwem, ostatecznym unicestwieniem zta. Wszystkie istoty staja do walki z nim,
poniewaz poznaty jego destrukcyjna, negatywng moc. Kiedy wreszcie u kresu czaséw Aryman
bedzie zdruzgotany, Dobry Pan utnie mu gtowe i straci go do piekta, odbudowujac stworzenie
podiug zasad dobra i tadu. W triumfie dobra, jako czynnik wspodtdecydujacy uczestniczg
zwtaszcza wyznawcy Mazdaizmu, gdy postawieni przed wyborem dwu krélestw wybierajg droge
dobrej religii. Pomoc wiernych jest warunkiem koncowego zwyciestwa, bez niej Ormuzd nie
zdotatby wykorzenic zta [7].

Mazdajski Angra-Mainju wykazuje pewne cechy wspdlne z koncepcjami Ztego
charakterystycznymi dla religii kultur archaicznych. Bierze on udziat we wspéttworzeniu Swiata,
powotujagc do bytu istoty, oraz zjawiska nieprzyjazne cziowiekowi. W swojej dziatalnosci
wyraznie sprzeciwia sie istocie najwyzszej - Ahura-Mazdzie, przybierajac postawe typowa dla
demiurga-trickstera. Z drugiej strony Aryman reprezentuje juz nie tylko zio fizyczne, lecz takze
zto moralne, budzac tym samym jeszcze wieksza groze.

Religia mazdajska prezentuje jednak bardzo optymistyczng wizje dziejéw. Obecnos¢ zta
w S$wiecie ma charakter jedynie przejsciowego kryzysu, poniewaz ostatecznie musi sie ono
wyczerpa¢ wraz ze zniszczeniem Arymana. Ciekawym motywem jest to, ze triumf dobra ma
charakter konieczny, jednak Ahura-Mazda nie jest wstanie pokonac¢ ztego Angra-Mainju bez
pomocy wiernych — widoczny jest tu ludzki wktad w zbawienie $wiata.

2. Systemy gnostyckie

Gnostycka wizja $wiata byla duzo bardziej pesymistyczna, od tej prezentowanej przez
religie mazdajska. Wszystkie systemy gnostyckie uwazajg $wiat za zdominowany przez zfo, a
nawet za zly z samej swej istoty. Za dzieje swiata uznac nalezy historie przemian pierwotnej
wzorcowej doskonatosci - ewolucji samej z siebie nieruchomej pierwotnej monady. Historia
rozwija sie wedle schematu kolejnych upadkéw badz ,utrat Swiatta” az do dramatycznego
zatamania, ktorym jest stworzenie $wiata materialnego. Stworzenie, czy emanacja Swiata
materialnego poczatkuje stan zia, negatywnosci, przypisuje sie ja za$ Demiurgowi, istocie
posredniczacej o charakterze demonicznym, zdeklarowanemu wrogowi pierwotnej
doskonatosci. Gnostycyzm ewoluujac w wiele odrebnych sekt, wzbogaca sie o bardzo
skomplikowang i petng rozmachu mitologie, w ktorej podkreslona jest rola postaci negatywnej
stojacej u poczatkow aktualnego $wiata. Posta¢ ta nierzadko wspomagana jest przez cate
zastepy réznego rodzaju Archontéw, Aniotdéw i innych istot o charakterze demonicznym [8].

Jedna z najciekawszych doktryn byfa gtoszona przez kainitow niewielka gnostyckg grupe
religijng istniejacq w drugiego wieku we wschodniej czesci Cesarstwa Rzymskiego. Nazwa
sekty pochodzi od Biblijnego Kaina, ktérego jej wyznawcy uwazajg za gtosiciela prawdziwego
objawienia. Kainici traktujg Biblie jako epifanie przewrotnego, ztego demiurga - Saklasa,
ktorym jest bog Hebrajczykéw. Stad Kain, sodomici, Ezaw, demonizowani przez Stary
Testament, stajg sie nosicielami objawionej wiedzy zbawczej, ktéra tekst biblijny zatart i
przeksztatcit w przejaw etycznego zta oraz buntu przeciwko Bogu. Egzegeza chrzescijanska i
rabiniczna w swych gtéwnych punktach ulega tu odwrdceniu: tam, gdzie odnajduje ona dobro,
kainici rozpoznajq zfo i na odwrot. Tendencje te wida¢ takze w kainickiej egzegezie Nowego
Testamentu. Judasz sprawca uwiezienie i $mierci Jezusa nie zdrajca, lecz os$wiecony




gnostycznie posrednik zbawienia [9]. Co ciekawe Jednym z przypisywanych tej sekcie tekstéw
apokryficznych jest tzw. Ewangelia Judasza [10].

Jak wida¢ do gnozy przenikneto wiele staroiranskich watkéw, przede wszystkim
dualistyczna wizja $wiata. Istotng rdznicg jest tutaj to, ze w gnostycyzmie Swiat jest zty ze
swej istoty, stworzony przez ztego demiurga. Brak tez tutaj jakich$ okreslonych prognoz na
przyszto$¢, mozna wrecz przypuszczaé, ze $Swiat konsekwentnie zmierza do coraz wiekszego
zta, skoro historia przebiega wedle schematéw kolejnych upadkow.

Wiele watkéw mysli gnostyckiej mozna znalez¢ u rumuniskiego filozofa Emila Ciorana
(1911 - 1995). Odrzuca on koncepcje dobrego i wszechmogacego boga. Jego zdaniem
»(...)dobry bog nie byt stosownie wyposazony do tworzenia; posiada on wszystko oprocz
wszechmocy. Wielki swoimi utomnosciami (niedokrwisto$¢ i dobro¢ idg w parze), jest
wzorcowym przyktadem nieskutecznosci — nie moze pomoc nikomu(...)” [11]. ,Bog to zatoba
po ironii [12].” Samo dobro ma niesubstancjalny charakter, ponadto dobro¢ nie tworzy, brak
jej wyobrazni. W najlepszym wypadku tylko z mieszaniny dobra i zta moze powstac
jakiekolwiek dzieto, a w szczegolnosci swiat [13]. ,NieSmiate, pozbawione dynamiki dobro nie
potrafi sie udziela¢. Zto atoli - na odwrét: ciggle zaaferowane, pragnie sie rozprzestrzeniac, i
udaje mu sie to dzieki dwém znakomitym cechom - atrakcyjnosci i zarazliwosci. Dlatego snadz
tatwiej jest rozciggac sie wychodzi¢ ze swej skéry bogu ztemu niz dobremu [14].” U Ciorana
zto rzadzi wszystkim, co zniszczalne, w szczegdlnosci zas wszystkim, co zywe, dlatego
$miesznym jest twierdzenie, Zze ma ono w sobie mniej bytu niz dobro.

Swiat jest dzietem Ztego Demiurga, ,(...) zeby zrozumieé, jak on mogt tworzyé, trzeba go
sobie wyobrazi¢ jako szarpanego przez zio (ktére jest innowacja) i przez dobro (ktére jest
inercjq). Ta walka musiata by¢ zgubna dla zta, bo w jej trakcie ulegto ono wptywowi dobra.
Ttumaczy to, dlaczego stworzenie nigdy nie moze by¢ catkowicie zte [15].” Cioran okresla
Demiurga jako nieszczesliwego, zlego i przekletego [16], ktory ,(..)pod wrazeniem
niedoskonatosci badZz nawet szkodliwosci swego dzieta, zechce kiedy$ doprowadzi¢ je do zguby,
owszem, tak nawet rzecz urzadzi, by zging¢ wraz z nim. Ale mozna réwniez wyobrazi¢ sobie,
ze on od zawsze nic innego nie robi, tylko usituje zniszczy¢ samego siebie, i ze caty proces
istnienia sprowadza sie do owej powolnej autodestrukcji. Wlecze sie on niemrawo albo
galopuje, ale w obu przypadkach mielibySmy do czynienia z refleksjg, rachunkiem sumienia,
ktorych wynikiem bedzie odrzucenia stworzenia przez jego autora [17].” ,Tym sposobem
znika razem ze swym dzietem, a wszystko bez udziatu cziowieka. Taka bytaby poprawiona
wersja Sadu Ostatecznego [18].”

Ciorana z gnostykami taczy przekonanie o fatalnosci wszelkiego stworzenia - kazde
stworzenie musi by¢ (choc¢by po czesci) zte w sposdb konieczny. W pewnym stopniu da sie to
pogodzi¢ z gnostyckg koncepcjg kolejnych upadkéow swiata, czy ,utrat swiatta”. Wspdlna jest
takze idea Ztego Demiurga, chociaz poszczegdlne koncepcje w pewnym stopniu sie roznia.
Demiurg gnostykow nie jest tragiczny, natomiast Demiurg Cioranowski zdaje sie zmierza¢ do
zniszczenia Swiata oraz autodestrukcji. W pewnym sensie jest to optymistyczna koncepcja,
poniewaz wyklucza ona ostateczny triumf zta, wszak pozostanie jeszcze staby, niezdolny do
tworzenia, ale jednak dobry bdg.

3. Mandaizm

Mandajczycy to sekta mezopotamska o synkretycznej doktrynie, do dzi$ posiadajaca
wyznawcOw rozproszonych na terenach dawnej Mezopotamii. Dla mitologii oraz ideologii
mandajskiej typowy jest konflikt miedzy dwoma $wiatami albo dwiema ziemiami - Swiatem
Wysokosci i Swiatem Nizin. Swiat wyzszy jest miejscem $wiatta, ktére uwazane jest w nim za
substancje uczyniong z materii duchowej podobnej do biatej, ISnigcej wody. Przeciwstawna
Swiattu jest Ciemnos$¢, haszoka, materia gesta i czarna woda, znajdujgca sie w Miejscu Niskim,
siedzibie mocy demonicznej [19].

Mandajski schemat kosmogoniczny, poczatkowo gnostycki, ewoluowat wchtaniajac watek
monoteistyczny. Wedtug pierwotnej wersji stworzenie jest dzietem Ptahila, demiurga
piekielnego. Swiat powofany przez niego do istnienia jest negatywnoscia, odwrdceniem
krélestwa Swiatta, ktdremu przeciwstawia sie on w ramach kosmicznego dualizmu. Nowa
doktryna stworzenia glosita, ze stworzenie jest dzietem dwu przeciwnych sobie demiurgéw.
Ziemia nie ma pochodzenia boskiego; zostata stworzona przez istote boskg wbrew woli
najwyzszego boga. Pozostate planety stworzyt bég piekiet Ruha albo Ur, ktory w ten sposéb, za

Racjonalista.pl Strona 3z 7



posrednictwem ztego stworzenia reaguje na czesciowo dobre stworzenie dokonane przez istoty
niebianskie. Konflikt kosmologiczny nie wyczerpuje sie w epizodzie stwérczym, lecz rzutowany
jest na historiografie Swietq i zbawczg. Walka miedzy dwoma krolestwami trwac bedzie 480000
lat; bedzie to starcie $mierci z zyciem, ktére w koncu odniesie triumf. Uczestnikami konfliktu
sq ciata niebieskie i planety o naturze piekielnej, prorocy i wystannicy albo postowie, wreszcie
cztowiek, w ktérym wspotistniejq dwa przeciwne zywioty - ciato przynalezne $wiatu Ciemnosci,
i dusza wypromieniowana ze Swiata Swiattosci. W tej sytuacji mandajczycy stanowig czastke
ludzkosci, w ktérej Swiattos¢-Dusza goruje nad sitami ciata-ciemnosci, wyraznie wiec przypada
im rola zbawcow i wyzwolicieli reszty ludzi, oraz catego kosmosu. Dusze wiernych, wyzwolone
z ciat, wstgpig do siedzib boskich. Tego rodzaju rozwigzanie eschatologiczne mogtoby sie
wydawac ostatecznym przezwyciezeniem dualizmu, bowiem po zniszczeniu kosmosu i
demondw nie ma juz miejsca na krolestwo mroku [20].

Mitologia mandajska zwiaszcza w swej miodszej wersji taczy watki mazdajskie,
gnostyckie i chrzescijanskie. Wyglada raczej na prostg kompilacje elementéw zawartych w
powyzszych religiach. Najwiecej zaczerpneta z Mazdaizmu: zostat kosmiczny dualizm i
ostateczna kleska krolestwa zta, udziat wiernych w zbawieniu Swiata, ograniczony czas
obecnosci zta w Swiecie itd. Wptyw gnozy ogranicza sie raczej do obecnosci idei ztego demiurga
i systemu roznych postaci posredniczacych zarédwno w tworzeniu S$wiata, jak i w jego
zbawieniu. Jednymi ze zbawicieli mieli by¢ znani z tradycji chrzescijanskiej Abel i Jan
Chrzciciel, co ciekawe Jezus Chrystus utozsamiany jest z Merkurym - diabelskg planeta o
charakterze kfamliwym i oszukanczym [21]. W zwigzku ze swoim synkretycznym
charakterem, ktory opiera sie jedynie na taczeniu watkdw wczesniej razem niewystepujacych,
Mandaizm nie niesie z soba zadnej innowacyjnej koncepcji Ztego. W dalszym ciggu
eksploatowana jest tutaj idea ztego demiurga.

4. Manicheizm

Religia manichejska zatozona zostata przez iranskiego proroka Maniego (216 - 277),
ktorego doktryna taczy ze soba watki staroiranskie, gnostyckie i chrzescijanskie. Podstawowq
cechg doktryny manichejskiej jest dualizm, zgodnie z ktérym poczatkowo istniejg dwie odrebne
zasady - Bog i Materia; pierwsza z nich jest zrédtem wszelkich sit dobra, druga sit -
szkodliwych. Substancje te, wieczne i niestworzone, nazywajgq sie takze Swiatloscig i
Ciemnoscig, Prawdg i Ktamstwem, Dobrem i Ztem [22].

Historia $wiata zamyka sie w trzech fazach. W fazie pierwszej wzorcowa pradualno$c
przedstawiana jest w formie doskonatej opozycji dwoch odrebnych krélestw. Utozsamianemu z
Dobrym Bytem Boskim - Krélestwu Swiattosci, niemajacemu granic na pdinocy, wschodzie i
zachodzie, od strony potudniowej przeciwstawia sie jakas$ negatywnos¢ - Panstwo Ciemnosci i
Materii. W fazie drugiej, aktualnej, na skutek walki miedzy Krdélestwami powstaje Swiat,
nastepuje upadek i przemieszanie obu zasad. Istnienie $wiata jest jedynie przejsciowym
kryzysem, poniewaz w fazie trzeciej wzorzec pierwotny zostaje catkowicie odbudowany.
Wszystkie te zmiany oczywiscie nie dokonujg sie same, lecz za posrednictwem rdznych
aniotéw, archontéw, herosow, demondw, diabtéw, zbawicieli oraz wiernych. Warto tu
zaznaczy¢, ze mitologia Manichejska jest jeszcze bogatsza niz gnostycka [23].

Manicheizm z jednej strony jest silnie inspirowany motywami mazdajskimi i gnostyckimi,
z drugiej wnosi kilka interesujacych innowacji do koncepcjach Zta, oraz Ztego. Doktryna
Maniego odrzuca boskie pochodzenie Zta [24], jest ono tutaj utozsamiane z Materig -
odwieczng, lecz bezosobowg zasadg wszechswiata. W religii tej nie ma juz Ztego Demiurga,
pojawia sie natomiast Ksigze Ciemnosci, stojacy na czele armii atakujacej Krolestwo Swiattosci.
Nie ma on jednak mocy stwérczych (Mani nigdy nie uzywa tego pojecia), wytania sie on z
Materii. Ma status raczej Archonta czy Aniota, niz Boga - mozna sie tu chyba doszukiwac
wptywu tradycji judeochrzescijanskiej. Manicheizm z jednej strony utrzymuje dualizm $wiata
(dwa odwieczne i przeciwstawne krolestwa), z drugiej zas zmierza w kierunku monoteizmu -
status boga posiada tylko dobry Ojciec Wielkosci wiadajacy Krolestwem Swiattosci.

5. Judaizm, Chrzescijanstwo 1 Islam

Sposrod wszystkich religii o staroiranskich korzeniach, z pewnoscig te trzy nalezatoby
uznac za najwieksze. Zaréwno tradycja judeochrzescijanska jak i islamska, pomimo pewnych
oczywistych roznic, majg wiele watkéw i motywow wspdlnych. Wszystkie te religie uznajg mit o
kuszeniu Adama i Ewy, dlatego jedna z idei wspdlnych jest koncepcja Ztego.



Szatan, w islamskiej wersji Szajtan Iub Iblis, ukazany jest jako stworzenie Boze:
najbardziej przebiegte ze wszystkich, wrdog Boga; motywem jego pokusy jest zazdros$¢ wobec
cztowieka - przyjaciela Boga. Kusiciel przedstawiony jest jako wslizgujacy sie waz, zdradziecki
i przerazajacy. Stawia on na odczuwalng atrakcyjnos¢ owocéw, by wciagnac pierwszych ludzi
do wiekszego grzechu, swego grzechu aniofa, czyli nieufnosci wobec Boga, buntu przeciw
Niemu, postawienia sie na jego miejscu jako istota niezalezna, rzadzaca sie w imie doskonatej
wiedzy wiasnymi prawami. Szatan interpretuje nakaz Boga jako podstep, by zachowacé swdj
bezprawny monopol wiedzy na temat dobra i zta [25]. Dalej mowa jest o straceniu do piekta
zbuntowanego aniofa, ktory w swej pysze chciat by¢ rowny samemu Bogu.

W doktrynach tych koncepcja Ztego jest w oczywisty sposéb ograniczana przez wizje
jedynego, dobrego i wszechmogqcego Boga. Zto traci status juz nie tylko boski, lecz takze
substancjalny. ,Zto wkracza w $wiat cztowieka przez brame jego wolnosci [26].” Szatan
natomiast jest jednym ze stworzen Bozych, aniotem upadlym wskutek swojej pychy.
Oczywiscie jego upadek nie bytby mozliwy, gdyby on sam nie posiadat wolnej woli. Szatan nie
dziata sam wspierany jest przez demony, sg to anioty, ktére upadty na skutek grzechu;
stworzone przez Boga, byty na poczatku dobre; staty sie zte wskutek niewtasciwego postuzenia
sie wolng wolg; ich kara jest wieczna [27].

Monoteizm znacznie zawezit kompetencje Ztego, nie jest on juz stworzycielem, lecz tylko
jednym z Bozych stworzen, ponadto na swojg dziatalno$¢ otrzymat od Boga scisle okreslony
czas (do dnia sadu ostatecznego), boi sie Boga i jest $wiadomy, ze wynik walki z nim jest
przesadzony. Jest to najbardziej tragiczny Ziy, poniewaz jako jedyny ma $wiadomosc
czekajacej go nieuchronnej kleski.

Zakonczenie

Podréz do kresu zta nie okazata sie podrozg bez konca. W kazdej sposrdd przytoczonych
tutaj religii zto miato wyznaczong pewna granice. Niejednokrotnie granice te byty bardzo
rozlegte, ale zawsze byly obecne, a wiec w zadnym z przypadkdéw nie zaistniato zto absolutne.

Zatem jakich granic Zty nigdy nie jest w stanie przekroczy¢? Jaka jest miara wyznaczona
ztu? Przede wszystkim Zto nigdy nie jest jedynym pierwiastkiem, nigdy nawet nie jest pierwszg
zasadq - arche swiata. Przewaznie jest albo wtérne wobec dobra, albo w najlepszym wypadku,
jest tak samo odwieczne jak dobro (Materia u Manichejczykdw). Zawsze przeciwstawione mu
jest jakies dobro — czy to w postaci osobowej, jak np. w Mazdaizmie w postaci Ahura-Mazdy,
czy chociaz w formie niesubstancjalnej, jak u gnostykéw i Emila Ciorana. Zty nigdy nie posiada
atrybutow absolutnego boga, w szczegdlnosci nigdy nie jest wszechwiedzacy, ani
wszechmogacy; nawet w najbardziej pesymistycznej gnozie Zty Demiurg co prawda stwarza
Swiat samodzielnie, lecz ,(...) dziata w niewiedzy [28].”

Okazuje sie, ze zto nigdy nie jest w peilni samodzielne, zawsze w jaki$ sposdb
koegzystuje z dobrem. Przewaznie jest wtérne wobec dobra, wiec by¢ moze zta nie powinno sie
okresla¢ jako aktywne, lecz jako reaktywne. By¢ moze Stary Testament najlepiej uchwycit
istote zta w imieniu Szatan (hebr. hassatan - przeciwnik, sprzeciwiajacy sie), wskazujac jego
reaktywny charakter.

A z drugiej strony moze jest tak, jak chciat D.A.F. de Sade, ze ,(...)dobro rodzi zto, i vice
versa: zto rodzi dobro, stuzy dobru. Lecz jest to bardzo przewrotna propozycja, poniewaz Sade
stwierdza, ze dobro wtasciwie nie istnieje, jest iluzjg, jest ostatecznie, co brzmi paradoksalnie
- ztem. Bo dobro, uosabiane, u niego przez staro$wiecko dzi$ brzmigcy wyraz - cnota, jest
nieszczesciem [29].” Czy jednak w takim wypadku wcigz mozna twierdzi¢, ze istniejg granice,
ktérych Zty nigdy nie przekracza?
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