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Polemika z tekstem Anny Zawadzkiej (Gazeta Swiateczna 9-10
sierpnia 2008)

Trzy $wiaty

Mtodziez jako kategoria spoteczna spotkata sie w ostatnim czasie ze sporym
zainteresowaniem nie tylko socjologédw lecz takze publicystdow. Tego lata powstaty
przynajmniej dwa powazne artykuty, probujace nakreslic profil osobowosciowy polskiego
studenta. Jedng z takich prob jest tekst Anny Zawadzkiej (Gazeta Swigteczna 9-10 sierpnia)
pod tytutem ,,Etos zszedt do podziemia".

W wizji tej, podpartej zreszta badaniami oraz indywidualng obserwacjg autorki,
statystyczny student jest niezainteresowany dobrem publicznym, a przynajmniej nie jest
zaangazowany w zajmowanie stanowiska w sprawach spotecznych. W politycznych
przekonaniach i postawach kieruje sie gtéwnie wiasnym interesem, a takze manierg
aideologicznosci i dystansu.

Warto zwroci¢ uwage, ze obraz ten jest doktadnie przeciwstawny do tego co zarysowat
Jacek Zakowski w artykule "Kolumbowie 90", jak réwniez wobec analiz prof. Hanny Swidy-
Zieby stawiajacej hipoteze tzw. konserwatywnego buntu mtodych. Zakowski pisze o pokoleniu
urodzonym w czasie transformacji i tuz przed nig jako mtodziezy muszacej samodzielnie
przejs¢ niewydeptane sciezki nowej, skomplikowanej rzeczywistosci transformacyjnej. I co
zaskakujace, autor ocenia ten pochdd pozytywnie i optymistycznie. Widzi w miodych ludziach
zainteresowanie otoczeniem, che¢ podejmowania nowych wyzwan, otwarcie na swiat i inne
poglady oraz samorzutng ciekowos$¢ Swiata, w tym nie tylko w wymiarze kulturowym (czym
zawsze interesowaty sie elity), ale takze politycznym i ekonomicznym.

Nieco inny aspekt poruszyla Hanna Swida-Zieba,
piszac o coraz wiekszym przywigzaniu miodziezy do /j
wartosci tradycyjnych jak religijnos$¢, nardd, tradycja, co \
manifestuje sie choéby w ich pogladach na temat religii w
szkotach, aborcji czy takich symbolicznych spraw jak
krzyze w urzedach. Mtodziez ta tozsamosciowo bardziej ‘\"?"H
przypomina swoich dziadkéw niz rodzicéw czy tez ”,
starszych o 1,5 dekady rodakéw. Te diagnoze jeszcze [
$cislej mozna powigzac¢ z makrospotecznymi przemianami {
ostatnich lat. Z jednej strony trauma transformacyjna P
poprzez skale przewartosciowan oraz materialng ‘-AO
niepewnosc¢ jaka stwarza, wywotuje réwnoczesnie cheé /J’l

/N’
oparcia sie na jakichs$ trwatych, znanych wartosciach. i-".... "(j /
Po drugie, co sygnalizuje autorka raportu, ow ¢(/ 3 /)

konserwatywny zwrot miodziezy moze stanowi¢ wyraz ()
sprzeciwienia sie dominujagcym (konsumpcyjnym i ~
permisywnym) wzorcom spoteczenstwa w ktérym zyja, ’/
jak réwniez sprzeciwienia sie wartosciom orientujacym r
zycie ich rodzicéw (statystycznie stosunkowo liberalnych). _f;-

O ile u Zakowskiego mozliwe napiecie rodzace sie z
tego stanu rzeczy dotyczy ewentualnego braku porozumienia miedzypokoleniowego, o tyle u
Hanny Swidy-Zieby sam zwrot miodziezy w kierunku konserwatyzmu ma dwa rézne - w tym
jeden niepokojacy — profile. W czesci przypadkéow oznacza on po prostu opdér wobec Zle
pojetego hedonizmowi, szacunek dla wartosci niematerialnych i naszego dziedzictwa
wspolnotowego. Ale w innych przypadkach, moze on przybiera¢ posta¢ mniej umiarkowang i
wigzac sie z postawami ksenofobicznymi, nietolerancjg i swoistym zamknieciem na zmieniajace
sie dynamicznie realia. Bez watpienia obrazy zarysowane przez Zakowskiego i Swide-Ziebe
cho¢ majg konotacje zwykle odlegte, wzajemnie sie nie wykluczajq, ani nie sg przeciwstawne.
W jednej i drugiej postawie wyraza sie zainteresowanie sprawami wspolnoty, w ktérej sie zyje.
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Natomiast opis, ktéry przedstawia Zawadzka stoi w opozycji do obydwu powyzszych.

Zapewne jest tak, ze wszystkie te trzy typy postaw sgq obecne i ze tworza jakby
tozsamosciowo odmienne $wiaty, stykajgce sie miedzy innymi na uniwersytecie. Przy czym
postawa indyferentna jest w swej istocie niedyskursywna, nie sprzyja jakiejkolwiek wymianie
pogladéw. A poniewaz jest ona - jak sadze za Anng Zawadzka — najczestsza i najbardziej
typowa, debata intelektualna na tematy spoteczne zamiera. Mowa tu caly czas o mitodziezy
studenckiej, ktdra mimo wzrostu tej podgrupy, nie jest reprezentatywna dla catej grupy
pokoleniowej.

Wracajac do artykutu "Etos schodzi do podziemia", nie tyle diagnoza zaskakuje, ile to
jakie autorka wskazuje przyczyny opisanego stanu rzeczy. O ile Zakowski i Hanna Swida-Zieba
pokazujg rzecz gtownie na tle transformacji systemu spotecznego i ewolucji tozsamosci w
spoteczenstwie jako wiekszej catosci, o tyle Anna Zawadzka dodaje tu jeszcze jedng zmienna,
mianowicie: wzorce i sposoby myslenia zaczerpniete ze Swiata nauki. Jest to wyjasnienie
bardzo interesujace, cho¢ moim zdaniem chybione, co postaram sie dalej uzasadnic.

Dystans to nie obojetnos¢

Autorka wigze takie a nie inne postawy studentéw z dyskursem panujacym w naukach
spotecznych i z tym w jaki sposéb wptywa on na socjalizacje. Uszczegdtowieniem tej mysli jest
teza, iz zdystansowanie sie do spraw publicznych wynika z paradygmatu pozytywistycznego,
jaki rzekomo panuje w rodzimych naukach spotecznych i ktéry zaktada mozliwos¢ oraz zaleca
zachowanie dystansu przedstawiciela nauk spotecznych do przedmiotu swych badan.
Propagowany na uczelniach okreslony etos nauki i sfera przekonan polityczno-spotecznych sg
tu podciagniete po jeden strychulec — dystansu oraz niecheci do wartosciowania. Sadze, ze
jest to zestawienie dos¢ niefortunne i wynika z =zatarcia granicy znaczeniowej miedzy
dystansem a obojetnoscig, a takze z nieuwzglednienia odrebnosci nauki i polityki. Nie jest to co
prawda odrebnos¢ totalna, sfery te mimowolnie przenikajg sie i warunkujg, ale nie sa one
tozsame ani co do zakresu, ani co do struktury, ani co do celéow. Polityka, ktéra by catkowicie
zrezygnowata z autorytetu nauki, z prob racjonalizowania swoich dziatan w obliczu faktéw i
naukowych analiz, skazataby samg siebie i spoteczenstwo na zagtade, zas nauka spoteczna nie
mogtaby istnie¢, a przynajmniej dalej sie rozwija¢, gdyby nie czerpata swoich celdw i
problemdéw badawczych ze sfer, ktére nauka nie sg, w tym polityki.

Drugg sprawg, ktorej autorka zdaje sie nie dostrzega¢, jest to, ze dystans poznawczy, jaki
stara sie zachowac czes$¢ naukowcdw i ich ucznidow nie sg rownoznaczne z obojetnoscig wobec
spraw publicznych. Nawet gdybysmy dystans i obojetno$¢ odniesli do tej samej sfery (co w
tym wypadku nie zachodzi), nie trudno bytoby wskaza¢ miedzy nimi réznice.

Poza tym, z danego stosunku do nauki nie musi wynika¢ okreslona postawa polityczna. W
istocie, studenci, ktorzy nie zastanawiajg sie nad polityka i glosujg na to, co "oczywiste" i
"jedynie normalne" z reguly nie zastanawiajg sie takze nad epistemologicznym ani tym
bardziej spotecznym sensem nauki. To jaki paradygmat naukowy obowigzuje nie ma wiekszego
wptywu na sposdb myslenia mitodziezy, zwtaszcza, ze wobec umasowienia i komercjalizacji
motywacja podejmowania studidw czesto jest natury pragmatycznej, a nie duchowej czy
poznawczej. Oczywiscie jest tez mata nisza studentéw, ktérzy stawiajg sobie pytanie o aborcje,
homoseksualizm, prawa socjalne i w dodatku szukaja ku temu inspiracji w $wiecie nauki i
autorytetéw naukowych. Tyle ze jest to grupa, po pierwsze, mato reprezentatywna, po drugie,
niekoniecznie ulegajaca centrowo-aideologicznej sztampie, a po trzecie, wspotczesne nauki
spoteczne, w ktérych szuka nieraz inspiracji, nie sq wcale tak oporne wobec akceptacji
antypozytywistycznego przetomu, jak to przedstawia autorka. Wezmy choéby Instytut
Socjologii UW. Jest w nim catkiem liczna reprezentacja doktoréw i doktorantéw zwigzanych ze
srodowiskiem Krytyki Politycznej, ktore stanowi wrecz awangarde w przypominaniu o kryjacych
sie za pewnymi ,oczywistoéciami" jezyka publicznego a takze naukowego, ideologiach. To oni
w duzej mierze ksztattujg Swiadomos¢, a przeciez oni tez nie wzieli sie znikad, musiat istnie¢
wsérod starszych pracownikéw pewien kredyt zaufania wobec ich poczynan i dostrzezenie w ich
intelektualnej ofercie pewnej wartosci. Natomiast wobec faktu, ze Krytyka Polityczna
koncentruje sie na utrzymaniu i wzmacnianiu wptywéw gtownie w wybranych dziedzinach
(socjologia kultury, filozofia, kulturoznawstwo, literatura), przy dotychczasowej opieszatosci w
rozprzestrzenianiu swoich idei na nowe obszary wiedzy, jak ekonomia, prawo czy polityka
spoteczna (ostatnio na szczescie zrobili tu maty krok do przodu), moge co najwyzej wyrazié
pewne ubolewanie. Pamietajmy jednak, ze Krytyka Polityczna jest moze najgto$niejszym, ale



nie jedynym sS$rodowiskiem, z ktdrego promieniujg idee bliskie antypozytywistycznemu
przetomowi, czego dr Zawadzka jest przyktadem.

Czy autorytet nauki jest konserwatywny?

.TO co dotychczas byto neutralnosciq badacza, najczesciej jest jego zgoda na aktualnie
obowigzujacy porzadek spoteczny" — pisze dalej autorka. Otdz ,najczesciej" podobnie jak
stowo ,prawie" robi wielkg roznice. Podany w tekscie przyktad twierdzenia ,kobiety powinny
siedzie¢ w domu i zajmowac sie dzie¢mi" i socjobiologiczne dlan uzasadnienia, sg przytoczone
w sposéb bardzo tendencyjny. Réwnie dobrze mozna by powiedzie¢, ze kobiety i mezczyzni
wykazujg na tyle podobne psycho-fizyczne predyspozycje by zajmowac sie po réwno domem i
pracg, a nastepnie mozna by przywota¢ socjobiologiczne teorie to wyjasniajace. Wowczas
odwotanie sie do nauki mogitoby mie¢ na celu legitymizacje nie patriarchalnego ale
emancypacyjnego postulatu.

Powotywanie sie na nauke nie ma zatem proweniencji konserwatywnej, liberalnej czy
lewicowej, moze zostac¢ uzyte do legitymizowania réznych ideologii. Problemem jest natomiast
sytuacja, gdy nadmiernie przecenia sie nauke jako instancje przed ktérg stawia wszystkie
postulaty i dziatania polityczne, postuguje sie jej autorytetem w sposéb dogmatyczny albo tez
gdy uzywa sie go cynicznie jako narzedzia manipulacji. A istnieje stata i nieusuwalna pokusa
ideologii, by wtasnie to czynic.

Anna Zawadzka sadzi, ze aby ograniczy¢ zte skutki ideologizacji nauki nalezy wytozy¢ swa
ideologie na stét. Ma to gwarantowac¢ zachowanie intelektualnej higieny i umozliwi¢ szczerg
komunikacje, ale poniewaz zazwyczaj sie tego nie robi, zwtaszcza gdy dyskusja schodzi z
naukowej do politycznej czy publicystycznej, zadaniem socjologa powinno by¢ demaskowanie
dyskursow i ukrytych pod nimi ideologii.

Proponowane przez autorke podejscie ma swoje uzasadnienie w odniesieniu do nauki,
cho¢ nie zawsze wydaje mi sie konieczne. Jezeli studenci oswojq sie na poczatku studiow z
pewnymi ideologiami, a takze figurami retorycznymi, ktéore prébujg je maskowac, z czasem
powinni oni by¢ wzglednie zdolni do tego (cho¢ nie wiadomo czy chetni) by samodzielnie
wyczuwac z jakiej perspektywy ideowej jest co$ przedstawiane, lub jakiej perspektywy mozna
sie w czyms doszukac (bo przeciez nie zawsze ideologiczne znieksztatcenie jest intencjonalne).

W tym sensie technika demaskowania jako ¢éwiczenie propedeutyczno-warsztatowe moze
by¢ bardzo przydatna dla wszystkich adeptéw nauk. Jednakze uzywanie ich tylko do pewnego
stopnia wydaje sie pozyteczne. Sadze, ze nadmierne przeczulenie w tym wzgledzie moze
prowadzi¢ jednak ku temu, co krytycy Marksa okreslali "hermeneutyka podejrzen", czyli
rozpatrywania komunikatu nie przez pryzmat tresci, ktdérg zawiera, ale przez to jakiej klasy
interesy i $wiadomos¢ on wyraza. Tym razem w miejscu ,klas" pojawityby sie ,, dyskursy". Moze
mie¢ to negatywne konsekwencje zardwno dla nauki jak i ogdlnie dla komunikacji
miedzyludzkiej, jesli te perspektywe rozszerzy¢ na pozanaukowe dziedziny.

Postulaty Anny Zawadzkiej o ile sq do przyjecia w sferze nauki, wydajq sie jednak mato
przydatne (a wedtug mnie wrecz szkodliwe) w debacie publicznej, co wskazuje jednoczesnie na
to, ze twierdzenia odnoszace sie do sfery nauki nie przechodzg automatycznie do sfery debaty
publicznej.

Postugujac sie wspomnianym przyktadem roli kobiety w rodzinie, zamiast powiedzie¢, ze
~kobieta nie jest naturalnie przypisana do zajmowania sie domem", powinienem rzec: z moich
socjaldemokratyczno-liberalnych zatozen wynika, iz kobieta nie jest naturalnie przypisana do
zajmowania sie domem.

Uznanie tej zasady wydaje sie mato sensowne. Nie chodzi tu o niewygode jej stosowania,
ale o niezgodno$¢ z celem komunikacji. Celem komunikacji w dyskusji publicznej nie jest
pokazanie w jaki sposdb postulat czy poglad wyraza czyje$ podstawy ideologiczne, ale to by
przekonanie to uznane bylo jako prawomocne, przekonujace takze w $wietle innych zatozen
aksjologicznych i wreszcie — jako takie, ktére bysmy chcieli, by obowigzywato uniwersalnie.

Dopiero wtedy, kiedy traktujemy nasze wartosci jako takie, ktorym chcielibysmy dac
uniwersalny wymiar, powstajg przychylne warunki, by rozpocza¢ procedury negocjacji i
przekonywania.

Jesli wewnetrznie w swoim sumieniu nie dajemy naszym pogladom takiej rangi, bardzo
fatwo bedzie je oponentom zanegowac lub nie uwzgledni¢ ich w procesie decyzyjnym.

Natomiast demaskowanie dyskurséw moze by¢ tu narzedziem co najwyzej pomocniczym.
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To, ze dany poglad wynika z takich a nie innych zalozen przyjetych przez mdwigcego po
pierwsze jest dla wiekszosci uczestnikdw i obserwatoréw mato ciekawe, po drugie z punktu
widzenia tresci debaty publicznej mato istotne, a nawet odwodzace uwage od meritum.

Jesli bym z pozycji - powiedzmy — liberalnych prébowat wyrazi¢ poglad na temat rodziny,
to wazniejsze bytoby, aby przekonujaco pokazac¢ jaka wizja jest korzystniejsza a jaka mniej
korzystna w $wietle domysinych, cho¢ okreslonych wartosci, a nie to, ze za przeciwstawnym
stanowiskiem stoi dyskurs patriarchalny. Nawet gdybysmy trafnie wzajemnie zdemaskowali
dyskursy, mogtoby by¢ to co najwyzej warunkiem wstepnym do wzajemnego sie poznania. Ale
i tak na nowo staneliSmy przed zadaniem uzgodnienia pewnych rozwigzan, tyle ze z wieksza
$wiadomoscig wtasnych stanowisk. Ma to swojg warto$¢, ale zaledwie jako przygotowanie
gruntu pod dyskusje, a nie sposéb jej prowadzenia. Ponadto w debacie politycznej trudno
zachowad sekwencje krokéw na ktérg mozna sobie pozwoli¢ przy okazji debaty akademickiej.

Istniejg jednak powazniejsze zarzuty wobec tej strategii, ktore odnoszg sie tym razem
zarowno do sfery akademickiej jak i publicznej. Zabawa w demaskowanie dyskurséw prowadzi
do tego, ze wszystko relatywizuje sie do paradygmatu ideologicznego. Oznacza to, ze wszystko
jest nie tylko wzgledne, ale rédwnie uprawnione, jesli nie okreslimy uprzednio hierarchii
wartosci. Ma to powazne konsekwencje nie tylko naukowe, ale i spoteczne, na co zwracat
uwage w ksigzce Umyst zamkniety Allan Bloom. Jego wyjasnienie lezy doktadnie na
antypodach tego, co zaproponowata dr Anna Zawadzka. W jej wersji, niezaangazowanie
studentow w dyskusje wynika z roszczen naukowcéw do obiektywizmu, a w wersji Blooma to
wiasnie relatywizm wspédtczesnej kultury i uznanie, ze kazdy ma prawo do swojej prawdy oraz
do swojego systemu wartosci powoduje, ze nie sposéb naszych twierdzen postawi¢ przed
jakakolwiek instancjg. A wobec tej niemoznosci zanika wola, by w sposdéb zaangazowany
dyskutowac.

Zatem co z tym etosem?

Cho¢ interpretacja Allana Blooma z logicznego punku widzenia wydaje sie by¢ bardziej
przekonujgca, wypowiedz Anny Zawadzkiej ma ten niewatpliwy atut, ze jest zorientowana
aksjologicznie na sprawy spoteczne. Autorka chce powigza¢ dwie rzeczy do ktérych zywi
szczerg sympatie: etos zaangazowania spotecznego z postmodernistyczng krytyka. Chce ona
znalez¢ jakie$ panaceum na spoteczng inercje i widzi je w nauce, ktorg uprawia, a jednoczesnie
legitymizuje owg nauke szczytnymi etycznymi celami.

Jednakze, nie jest wcale tak, ze istnieje jaki$ konieczny zwigzek miedzy szeroko
rozumiang emancypacjg a uznaniem antypozywistycznego przetomu w nauce.

Etos inteligencji zaangazowanej, w tym spoteczna rola intelektualisty, byty w duzej mierze
dzie¢mi os$wiecenia i wielu zaangazowanych w zmiane spofeczng myslicieli byto bliskich
pozytywizmowi naukowemu.

Antypozytywistyczne, dekonstrukcyjne prady sg i nadal mogg by¢ przydatne zaréwno w
nauce jak i w sferze krytyki oraz przeksztatcen spotecznych, jednak nalezy przeciwstawic sie
ich roszczeniom do posiadania monopolu na reprezentowanie i wskrzeszanie inteligenckiego
etosu. Nie przypadkowo przeciez w czasach kiedy postmodernizm zaczat zyskiwac najwieksza
popularno$¢, obserwujemy wiasnie zamykanie sie filozofow w uniwersyteckich murach i
stopniowg alienacje $rodowiska nauki wzgledem konkretnych potrzeb spoteczenstwa. Choc
ztozyto sie na to takze wiele innych czynnikdw, historycznie patrzac, oredownicy
demaskowania dyskurséw sg mato przekonujacy, przedstawiajac sie jako obroncy czy tez
odnowiciele etosu inteligencji zaangazowanej.

Tym, co pogtebia trudno$é¢ zmiany spotecznej nie jest to, ze rzeczywisto$¢ nie zostata
odczarowana z ideologicznych manipulacji skrytych pod powioka pseudonaukowego
marketingu, ale przede wszystkim czesto spotykana nieumiejetnos¢ badz nieche¢ bronienia
wielkich narracji jako projektow uniwersalnych.

Intelektualni liderzy opozycji antykomunistycznej nie koncentrowali sie na demaskowaniu
(inna rzecz, ze fatsz ideologii dominujacej byt bardziej oczywisty) rzeczywistosci, ale
proponowali konkretne wartosci, ktore aktualizowali wiasnym zyciem i starali sie odkrywacé w
roznych aspektach spoteczno-instytucjonalnego tadu.

Poddanie pod dyskusje na przyktadzie konkretnych prywatnych oraz publicznych spraw
takich oswieceniowych wartosci jak rownos¢, wolnos$¢, braterstwo, a takze zaczerpnietych z
bardziej konserwatywnego wokabularza poje¢ jak tradycja, nardod, godnos¢ — zdaje sie
sprzyja¢ chocby emocjonalnemu zaangazowaniu w o wiele wiekszym stopniu niz



demaskowanie dyskursow, ktére ma raczej pomocniczy charakter. Modne swego czasu
powiedzenie, ze wspotczesnie intelektualista powinien by¢ bardziej ttumaczem niz prawodawca,
przynosi marne skutki. Analiza rzeczywisto$ci spotecznej i jej przemian powinna byc¢
przeprowadzona nie tyle w celu zdemaskowania dyskursow, ale w celu odkrycia w niej
okreslonych (afirmowanych przez nas) wartosci lub ich braku. W ten sposéb mozna by
zorganizowa¢ emocje wokot spraw publicznych i wej$¢ na droge wyprowadzania etosu z
podziemia.
Ilustracja: Dziwolag & Wiedzma
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do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego portalu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytgczng wtasnosé Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystaé z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informaciji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
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http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,2637/q,Aksjologiczne.zaangazowanie.nauk.spolecznych
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,6194
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,744
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,744
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5791/q,Przeklenstwo.swietego.spokoju

lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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