Astrobiologia - darwinizm w Kosmosie
Autor tekstu: Maciej Psyk

Bez wzgledu na to, ktora hipoteze genezy religii przyjmiemy, zawsze zmuszeni

bedziemy przyznac - co robi takze Richard Dawkins - iz ,,udziela ona przekonujgco brzmiacych
odpowiedzi” na pewne pytania, ktéore mozemy - za nig samg - nazwac ,fundamentalnymi”,
,ostatecznymi” lub po prostu od dziesiatek pokolen intrygujacymi wszystkich ludzi myslacych.
Wsrdd nich znajdziemy przede wszystkim:

1. pochodzenie cztiowieka
2. cel Swiata i sens zycia
3. zycie pozagrobowe

Proponowane odpowiedzi brzmiaty tak sensownie, klarownie, przekonujgco, sugestywnie i
logicznie, ze nawet jesli wzbudzaty watpliwosci wsrdd elity intelektualnej, to przez stulecia
dziato sie to raczej z pobudek etycznych (piekto czy ludobdjstwo, niewolnictwo i okrucienstwo
w Starym Testamencie) lub z powodu absurdalno$ci, naiwnosci, sprzecznosci czy jawnych
zapozyczen (tu lista mogtaby by¢ dowolnie dtuga) niz z powodu odrzucenia pryncypiow. To, co
dzisiaj nazywamy ,jadrem” pozostato - nadgryzione przez rewolucje kopernikanska i
Konstytucje USA - aktualne az do XIX wieku.

Aby bowiem co$ odrzuci¢ trzeba mie¢ lepsze wyjasnienie. Przy braku dostatecznie
dobrych wyjasnien alternatywnych nawet geniusze nie mogli lub nie chcieli kwestionowac
ustalonego porzadku. Co prawda duzym ciosem dla $wiatopogladu Europejczykéw i samego
Kosciota bylo przejscie z teorii geocentrycznej do heliocentrycznej, ale nie bylo to az tak
straszne jak moze sie wydawac - lud i tak o tym nie wiedziat, dowody pozostawaty na Indeksie
Ksiag Zakazanych a niezawodna scholastyka zawsze dawata jakie$ pole manewru w dyspucie z
naukowcami — tak jak dzisiaj sprzecznos$¢ miedzy celibatem a biblijnym przykazaniem ,idzcie i
rozmnazajcie sie” wyjasnia sie tym, ze kler i zakonnice poswiecajq sie, aby pomdc wypetniac
go sSwieckim. ,Game over” temu wszystkiemu powiedziat dopiero darwinizm. Intuicja nie
zawiodta tych, ktérzy czuli nosem, ze O pochodzeniu gatunkéw to prawdziwy ,Miot na
kardynatow”. Stad kampania czarnego pijaru wobec Darwina za ktdorg wtasnie przeprosit
(http://www.guardian.co.uk/world/2008/sep/15/anglicanis m.evolution) Koscidt anglikanski.
Nauka wdarta sie do sfery ,pytan ostatecznych” niszczac pierwsze i podstawowe - o
pochodzeniu cztowieka. Stawiato to w nowym S$wietle pytanie drugie, a trzecie uznane zostato
za co najmniej nienaukowe, jesli nie naiwne. Darwinizm nie wyjasniat co prawda samego
powstania zycia — aczkolwiek intuicja twoércy podpowiadata mu ,cieptq sadzawke” wypetniong
zwigzkami organicznymi. Jednak radykalny rozbrat nauki i religii w 19. wieku uczynit wizje
Boga lepigcego bakterie z gliny mato prawdopodobng. Na to przyjdzie czas sto lat pdzniej, w
eksperymencie Millera-Ureya, wraz z odkryciem DNA, RNA, budowy i metabolizmu komorek.
Odkrywanie tego stonia trwa do dzisiaj, cho¢ widzimy go juz w przyzwoitych zarysach dzieki
poznaniu samoistnej syntezy RNA (http://www.kopalniawiedzy.pl/RNA-synteza-nukleotyd-
nukleo tydy-ligacja-katalizator-enzym- 6390.html) przez Ernesto Di Mauro z Uniwersytetu
Rzymskiego.

Jednoczesne zbiegniecie sie dwodch zdarzen - poczatek i btyskawiczne sukcesy ery
kosmicznej a z drugiej strony eksperyment Millera-Ureya i odkrycie DNA, spowodowaty
narodziny nowej interdyscyplinarnej nauki - astrobiologii (inne nazwy - egzobiologia,
egzopaleontologia i bioastronomia). Bada ona pochodzenie, ewolucje, rozprzestrzenianie i
przyszto$¢ zycia we Wszechswiecie. Korzysta z dorobku fizyki, astronomii, chemii, biologii,
biologii molekularnej, geologii a takze filozofii. Jest to dziedzina bardzo bliska darwinizmowi,
ktéory - notabene - wyewoluowat z biologii. Co wyrdznia astrobiologie na tle innych nauk to
szczegdlnie silne Scieranie sie z religijng koncepcjg powstania zycia - tak samo jak wczesniej
darwinizm, bez ktérego astrobiologia by nie powstata. Religia bowiem, po pogodzeniu sie z
prawdziwoscig ewolucji wycofata sie na z géry upatrzong redute zapoczatkowania zycia przez
Boga a takze... chrystianizacji ewolucji.

.Dla chrzescijan ewolucja jest realizacja Bozego planu stworzenia” - powiedziat
(http://creationism.org.pl/groups/ptkrmember/nauka-reli
gia/pl/document.2005-07-16.3494533995/) abp Jbézef Zycinski, za$ Pius XII w 1950 roku w
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~Humani genesis” pisze (http://www.nonpossumus.pl/biblioteka/jacek_salij/praca _nad_wiara/
28.php): ,Magisterium Kosciota nie zakazuje, zeby nauka ewolucjonizmu, o ile bada powstanie
ciata ludzkiego z jakiejs juz istniejacej zywej materii, byla dyskutowana wedtug obecnego
stanu nauk i Swietej teologii przez fachowcéw z obu stron”. Z kolei Jan Pawet II 26.10.1996
r. w wypowiedzi dla Papieskiej Akademii Nauk, przytaczanej czesto jako aprobata Kosciota dla
ewolucji, uznat, ze ,teoria ewolucji jest czym$ wiecej niz tylko hipotezg”, jednoczesnie
podtrzymujac nauke o ,skoku ontologicznym” w mysl ktoérego pojawienie sie
czlowieka wymagato bezposredniej interwencji Boga poprzez nadanie mu duszy.

Stad wzielo sie niepowazne przekonanie, ze abp Zycinski broni nauki przed
kreacjonistami. Tymczasem jest on po prostu na tyle madry, ze w pore zdystansowat sie od
najgtupszego wiceministra od czaséw Bolestawa Chrobrego. ,W demokratycznym
spofeczenstwie kazdy moze by¢ niepowazny, nawet wiceminister” - skwitowat. Tepota
fundamentalistéw uniemozliwitaby stworzenie czego$ o wiele bardziej subtelnego -
~ewolucjonizmu chrzescijanskiego” czyli zaprzegniecia do wiasnego rydwanu niedawnego

wroga. Fundamentalisci amerykanscy probujg z jeszcze innej strony - tzw. teorii
inteligentnego projektu, ktora jest niczym innym niz rozwinigciem rozumowania abp
Zycinskiego w pseudonaukowym zamiast teologicznym opakowaniu. Chociaz jego - i Jana

Pawta II - dobre miny do ztej gry s raczej rozpaczliwe niz powazne, to nie sa przynajmniej
ktamliwe.

Astrobiologia rozprawia sie z tym wszystkim catkowicie i zdecydowanie (chyba ze i
powstaniem zycia z materii nieozywionej Kosciot jakos$ sobie poradzi kosztem zepchniecia Boga
do miejsca w ktérym nie ma juz miejsca dla teizmu). Ta ostatnia mozliwos¢ bytaby dosé
logiczna — Bog, ktory nie moze juz nawet stworzy¢ zycia, moze jedynie cho¢ zawsze ukazywac
jego powstaniem swg wirtualng potege. Nie powinno wiec dziwi¢, ze planowana na okoto 2015
rok orbitalna stacja badawcza Europejskiej Agencji Kosmicznej poszukujaca we Wszechswiecie
planet typu Ziemii i ewentualnych $ladéw zycia na nich (poprzez emisje fal radiowych lub
bezposrednie zdjecia) nazwana zostata Darwin.

Osiagnieciem astrobiologii jest teoretyczne
sformutowanie warunkow w jakich moze powstac
zycie — osobno w odniesieniu do gwiazd, osobno w
odniesieniu do planet i ksiezycow. Poszukiwania
skupiaja sie wiec na gwiazdach w wieku 4-8
miliarda lat oraz typu G (Stonce jest typu G2) tzn.
mieé¢ temperature powierzchni 4-7 tysiecy stopni.
Jest ich w Drodze Mlecznej okoto 5%. Wiekszos¢
gwiazd to czerwone Kkarty, ktore nie sprzyjaja
powstaniu zycia. 0,05 zatem to pierwszy czynnik
rownania Drake’a, obrazujacego czynniki
wptywajace na nieznang nam liczbe cywilizacji
technicznych we Wszechs$wiecie. Dla kazdej takiejf
gwiazdy istnieje ekostrefa — pierscien dla ktérego
planeta poruszajaca sie wewnatrz niego mogtaby
mie¢ wode w stanie ciektym, ktéra uznawana jest
za niezbedng do powstania zycia. Dla Uktadu
Stonecznego wynosi on 0,95-1,37 AU (odlegtosci
Ziemi od Stonca). Ziemia miata wiec ogromne
szczescie — tylko nieco blizej do Stonca lub troche
dalej a z powstania zycia bylyby nici. Dla
niektéorych gwiazd ekostrefa jest szerokosci
zaledwie 0,01 AU - ,wstrzelenie” sie planety w tak $cistq orbite musi graniczy¢ z cudem. Do
tego dochodzi problem mimosrodu orbity. Czy peryhelium i aphelium poza ekosferg
dyskwalifikuje planete jako sprzyjajacq zyciu? Poniewaz warunkiem uznanym za sine qua non
jest stabilno$¢ parametrow fizycznych i chemicznych - niestety tak.

Nastepnym pytaniem jest to czy kazda gwiazda ma przynajmniej jedng planete. Obecnie
znamy ponad 300 planet, prawie wszystkie to gazowe olbrzymy takie jak Jowisz. Zbyt mato, by
pokusi¢ sie o wnioski empiryczne, jednak istniejace modele powstawania gwiazd i planet
wskazujg, ze uktady planetarne wokét gwiazd sg tym, czego mozemy sie spodziewaé. To rodzi
pytanie, ile procent planet miato szczescie znalez¢ sie w ekostrefie swojej gwiazdy. W tym
miejscu zaczynajq sie spekulacje i kontrowersje. Wszystko zalezy od szczescia a nie mamy
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danych z ktérych mozna by ekstrapolowac.

Nastepny problem to odsetek planet lezacych w ekostrefie sprzyjajacych powstaniu zycia.
Nie jest bowiem jasne, czy zycie moze istnie¢ na gazowych olbrzymach czy tylko na planetach
skalistych. Nawet jesli uwzglednimy planety gazowe, to typowanie tego odsetka jest juz
zgadywanka. Pewne badania sugerujq, ze Ziemia jest takze o wtos ponad minimalng mase dla
ktorej na planecie moze powstac zycie. Wieksza masa sprzyja aktywnosci tektonicznej, ktora
sprzyja zyciu. Tymczasem Wenus o masie 85% Ziemii jest geologicznie martwa. Do tego
dochodzi oddziatywanie ,dobrych Jowiszy”, czyli planet o duzej masie, ktére swoim
przycigganiem grawitacyjnym ,$ciagaja” komety chronigc planete-inkubator przed katastrofami
takimi jak ta, ktéra zabita dinozaury. Pomocne jest takze istnienie magnetosfery, a te
powoduje zelazne jadro. Do tego wszystkiego zycie nie moze powsta¢ w ramionach galaktyk
wypetnionych pierwiastkami lekkimi — wodorem, helem i litem, ale nie sprzyja mu takze jadro
galaktyki — a przynajmniej takiemu jakim sami jestesmy.

Zatozenie konserwatywne, skupiajgce sie na szukaniu zycia biologicznego opartego na
weglu zaktada istnienie w naszej galaktyce ekostrefy galaktycznej w odlegtosci 27 tysiecy lat
$wietlnych od jadra - i Uktad Stoneczny wraz z bliskim sgsiedztwem wtasnie w takiej ekostrefie
galaktycznej sie znajduje. Mnozgc te wszystkie czynniki - dotyczace jedynie planety! -
otrzymamy dowolng liczbe planet sprzyjajacych zyciu w zaleznosci od przyjetych zatozen.

Nie majac danych, astrobiologia nie moze juz posung¢ sie dalej. Szacunkowe okreslenie,
jaki odsetek planet okrazajacych gwiazdy typu G sprzyja zyciu, wymagatoby zbadania wycinka
galaktyki do pokuszenia sie o ekstrapolacje wynikdw - np. wszystkich planet w promieniu
tysigca lat swietlnych. Wiemy jednak, ze Ziemia spetnia doktadnie wszystkie wykoncypowane
przez astrobiologie warunki sprzyjajace powstaniu zycia! Jesli nie byloby zycia na Ziemi - to
juz nigdzie by go nie byto. Wiemy takze, ze nawet bardzo niski odsetek wobec ogromu Drogi
Mlecznej nadal pozostawia nas z milionami kandydatéw na inne Ziemie. Z tymi milionami
przechodzimy do biologii, czyli okreslenia szans najpierw pojawienia sie zycia, potem
wytworzenia cywilizacji technicznej, i wreszcie prawdopodobienstwa, ze ta cywilizacja nadal
istnieje. Gdyby sie okazato, ze zycie istnieje, ale s to jakie$ bakterie, bytaby to wazna
wiadomos¢, ale trzeba przyznaé, Ze to nie to samo, co porozmawiac z kosmitg o liczbie pi...

By¢ moze nigdy nie bedzie nam to dane. Jak twierdzg pesymisci, warunki konieczne do
powstania zycia sg tak unikalne, ze Ziemia jest albo jedynym miejscem w ktérym istnieje zycie
we Wszechséwiecie albo przynajmniej jest to zjawisko tak rzadkie, ze najblizsze inne znajduje
sie miliony lat $wietlnych od nas i nigdy go nie poznamy.

Albo wiec wszechéwiat jest skrajnie niegoscinny dla powstania zycia i moze ono jedynie
powstac a nastepnie przetrwac nieomal cudem jak pojedyncza mucha mrozng zime albo tez nie
jest moze urzadzony z myslg o powstaniu zycia, ale pozwala mu powstac na tysigcach planet w
kazdej z galaktyk, ergo — nie ma w zyciu nic niezwyktego, jest po prostu prawem przyrody.
Obie mozliwosci sa catkowicie sprzeczne z religijnym sposobem mys$lenia gtoszgcym
jednoczesnie paternalizm Boga i wyjatkowos¢ cztowieka. Dla teologii astrobiologia jest takim
samym wyzwaniem obecnego wieku jakim 150 lat temu byt darwinizm.

Maciej Psyk
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