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\]ako student teatrologii w Uniwersytecie Jagiellonskim bylem zaintrygowany teatralnym

wymiarem koscielnych wydarzen, ktérych w Krakowie nie brakowato. Jednym z nich byto doroczne
nabozenstwo w Kosciele oo. Paulindw na Skatce, na ktdére zjezdzat caty episkopat no i schodzito sie,
nawet jak na polskie realia, mase ludzi. Bylo to wydarzenie zresztg nie tylko religijne, zwykle kazanie
byto odbierane jako krypto, albo i nie krypto, przestanie polityczne. Jedno z tych spotkan utkwito mi
w pamieci ze wzgledu na dwu gtdéwnych aktoréow — miejscowego kardynata Karola Wojtyte i prymasa
kardynata Stefana Wyszynskiego. Otdz kazanie Wojtyty bylo przerywane gromkimi brawami, ktére
kaznodzieja nie bez satysfakcji przyjmowat, przemoéwienie Wyszynskiego réwniez wzbudzito
entuzjazm stuchaczy, ale prymas wyraznie poirytowany je przerwat z dos¢ cierpkim komentarzem -
przerywac to mozecie waszemu kardynatowi, ale jak ja méwie to prosze stuchac.

Nie wiem, czy zostato to w jakich$ raportach odnotowane, ja w kazdym razie tak to
zapamietatem, poza oczywiscie tym, ze Wyszynski zdumiat mnie krytycznym uwagami pod adresem
Tadeusza Rézewicza i Jerzego Grotowskiego — moich mistrzéw, jednego w jezyku poetyckim,
drugiego w teatrze. Po latach dowiedziatem sie, dzieki wspomnianym raportom, zaréwno Rdézewicz
jak i Grotowski nie mieli najlepszych notowan w partyjnej kartotece moralnosci. No ale to temat na
inng okazje

Druga anegdota, dotyczaca juz tylko kardynata Wojtyty, wigze sie z moimi wycieczkami do
Tynca (rowniez w poszukiwaniu teatralnych doswiadczen), ktéry przyciggat zarowno magig miejsca
jak iliturgia benedyktyndw, zwiaszcza wieczornymi S$piewami zakonczonymi, w zupemnie
wyciemnionym kosciele, odSpiewaniem hymnu Bogurodzica. Tradycji siegajacej podobno gtebokiego
$redniowiecza. Przy okazji moich tynieckich wypadow zaprzyjaznitem sie z uroczym ojcem Pawiem,
mitosnikiem poezji Norwida, a nade wszystko znakomitym historykiem i niezmordowanym
gawedziarzem i to nie tylko o historii opactwa tynieckiego. Po wyborze krakowskiego kardynafa na
Papieza, przy jakies zupetnie przypadkowej okazji pobozny ojciec Pawet westchng; co sie z nim
stato? Jak przyjezdzat do nas to ludzie go w ogdle nie rozumieli, a teraz to wszystko jest znakomicie
zrobione, proste i trafia do wszystkich. No i ten entuzjastyczny odbiér.

Wspominam o tych doswiadczenia para teatralnych, bo rzucajg pewne s$wiatto zaréwno na
dziafalno$¢ w Krakowie jak i w Watykanie. Ponizsze uwagi sg krytyczne, nie taje tego i od razu
o tym uprzedzam. Stoi mi jednak w pamieci Kosciét katolicki, w Polsce, ktory wiodt ludzi gdzie
chciat. Tam gdzie ich zawiddt, jest spora cze$¢ odpowiedzialnosci Karola Wojtyly. Do wyboru na
Stolice Piotrowg byt znany przede wszystkim jako etyk i filozof. Z chwilg objecia stanowiska
metropolity krakowskiego, co zbiegto sie z obradami Soboru Watykanskiego II, stat sie rowniez
interpretatorem tegoz soboru. Jego dziatalno$¢ naukowa nie byta przyjmowana z entuzjazmem
w kregach koscielnych. Rozprawa habilitacyjna Ocena mozliwosci zbudowania etyki chrzescijariskiej
przy zatozeniach systemu Maksa Schelera przyjeta na Uniwersytecie Jagiellonskim jako rozprawa
habilitacyjna w 1953 roku i opublikowana w 1959 w Lublinie byfa niezbyt udang prdbg pofaczenia
tradycyjnej filozofii scholastycznej z metoda fenomenologiczng, ktéra z zatozenia odrzucata
metafizyczne aksjomaty. Wydany w kolejnym roku traktat etyczny Mifos¢ i odpowiedzialnos¢ nazbyt
nasycony byt, zdaniem krytykow, doswiadczeniami duszpasterskimi i nie odpowiadat rygorom
naukowego wywodu. Zresztg skomplikowany jezyk czynit te ksigzke przedmiotem Zartobliwych kpin.
Z podobnym przyjeciem spotkata sie rozprawa juz kardynata krakowskiego Osoba iczyn ,
pozbawiona przypisow wydawata sie nader subiektywnymi dywagacjami autora, ktore dos¢ luzno
byty zakorzenione w tradycyjnej antropologii chrzescijanskiej. Szczegdlnie ostro krytykowat jg
dominikanin Mieczystaw Krgpiec, znawca tomizmu, zarzucajac jej nie tylko metodologiczne
niedostatki, ale pojeciowy brak jasnosci. Krotko moéwiac ksigzka ta okazata sie chybiong prébag
potaczenia fenomenologii i tomizmu, co juz wczesniej dato sie zauwazy¢ w rozprawie habilitacyjnej.

Kilka lat po zakonczeniu obrad Soboru Watykanskiego II ukazata sie w Krakowie w 1972 roku
rozprawa U podstaw odnowy. Studium o realizacji Vaticanum II . Jej gtdwna teza to préba pokazania
zasadniczej zgodnosci dokumentow tego Soboru z tradycyjnym nauczaniem Kosciota katolickiego.
W Polsce byfa stabo znana, a za granicg zupetnie ignorowana. Sam Woijtyta z nielicznych interwencji
w trakcie obrad soborowych dat sie pozna¢ raczej jako lekliwy obronca tradycyjnych form
chrzescijanstwa, niz postepowy teolog. Poza tym, w Swietle dostepnych dzi$ dokumentéw wiemy, ze
jego teza o kontynuacji doktryny katolickiej jest jednostronna, a w kazdym razie nie uwzglednia
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tego co naprawde stanowi o wielkosci i przetomowosci tego soboru. To, co naprawde nowatorskiego
dokonato sie w Kosciele katolickim na Soborze Watykanskim II oznaczato radykalne zerwanie
z dotychczasowgq tradycjq tej instytucji. A przyktadem takie dokumenty jak deklaracja o stosunku
Kosciofa do religii niechrzescijanskich Nostra aetate , deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis
humanae i dekret o ekumenizmie Unitatis redintegratio . Te zresztg dokumenty wyznaczajq
temperature dyskusji teologicznych zaréwno w ramach samego Kosciofa katolickiego jak i w refleksji
nad religig.

Z obfitego dorobku Jana Pawila II pozostanie zapewne jego encyklika ekumeniczna Ut unum
sint , w ktorej zacheca do krytycznej refleksji nad urzedem papieskim réwniez wyznawcow innych
wyznan chrzescijanskich. Wazny jest rowniez rozdziat stosunkéw katolicko-zydowskich, a wizyta
w synagodze rzymskiej w 1986 roku i modlitwa przy Scianie Ptaczu, najéwietszym miejscu dla wielu
Zyddw, wyznaczyly symbolicznie koniec antysemityzmu chrzedcijanskiego. Podobnie istotne, choé
gtdwnie w sensie symbolicznym, miata modlitwa z przedstawicielami réznych religii Swiata w Asyzu
w 1986 roku pokazujace pluralizm religijny jako stan faktyczny, ktéry wcale nie musi dzieli¢, ale
moze taczy¢ i wzajemnie wzbogaca¢ duchowo wyznawcéw roznych religii. Oczywiscie wszystko
zalezy od perspektywy w jakiej ocenia sie ten pontyfikat. M6j przyjaciel, Amerykanin polskiego
pochodzenia zwraca uwage na ujemne skutki utrwalenia struktur zarzadzania Kosciolem i na
niezmiernie tragiczny skandal ksiezy pedofilow i biskupow mianowanych przez polskiego Papieza,
ktorzy pozwolili na i utorowali droge do tego strasznego wydarzenia a pozniej starali sie to wszystko
utai¢. John Cornwell w ksigzce wydanej w 2004 roku i poswieconej ciemnym stronon pontyfikatu

Jana Pawia II M zwracat uwage na szkodliwg role papieskiego sekretarza, faktycznie sprawujacego
wiadze w Kosciele w ostatnich latach: ,Stat sie on (Jan Pawet II) zywym kazaniem cierpliwosci i sity,
zyskujac sympatie catego $wiata, ale liczacy miliard (wyznawcow) Kosciét byt w coraz wiekszym
stopniu rzadzony przez (papieskiego) polskiego sekretarza i matq grupe starych, reakcyjnych
kardynatéw. MieliSmy do czynienia z papiestwem, w ktdrym papiez gtosit herezje méwiac biskupom
i wiernym, iz nie powinni dyskutowa¢ na temat kaptanstwa kobiet, z kardynatem kurialnym
pouczajacym, iz kondomy zabijajq, pratatami odpowiedzialnymi za przypadki pedofilii, obdarzanymi
honorami, i prezydentem USA wykorzystujacym papiestwo do kampanii prezydenckiej” 2.
Natomiast podsumowujac swojg obszerng ksigzke Cornwell zauwaza: ,Jan Pawel byt papiezem
w okresie rozbicia i fragmentaryzacji Swiata i Kosciota. Odpowiadajac na wiele problemow i kryzysow
stat sie papiezem supermanem: podjat (stojace przed nim) wezwanie. Widziat Kosciét raczej jako
piramide niz wspdlnote wspdlnot. Swojg role postrzegat na wzér szefa kierujgcego z gory podlegtymi
mu urzedami. W takim sposobie zarzadzania miat sporo przyktadéw w XX wieku: Piusa X, Piusa XI
i Piusa XII. Mogt sie zdarzy¢ inny papiez, ktory mogt podjaé gorsze decyzje i dokonaé bardziej
zgubnych pomytek. Wszak z chwilg gdy panowanie Jana Pawta zbliza sie ku koncowi i gdy Kosciot
spoglada na przyszlty pontyfikat dwudziestego pierwszego stulecia, musi powstac pytanie czy Koscidt
jest dobrze kierowany przez supermana. Jan Pawet nigdy nie przestat by¢ cziowiekiem i to
cztowiekiem szczegdélnym. Niemniej jednak jego autorytarne rozwigzania kusity do dziatan tego
rodzaju, ktére umniejszaty jego ludzkie przymioty, demoralizujac i napetniajgc lekiem szerokie kregi
wiernych" [3],

Jubileuszowe wspomnienia wyboru Karola Wojtyly na stolice piotrowq i przyjecie przez niego
imienia Jan Paw!t IT w roku 2008 zostato w Polsce odnotowane ze szczegdlng atencjg, czemu zresztg
trudno sie dziwi¢. Uroczystym wspomnieniem rzadko jednak towarzyszyt rzeczowy namyst nad
znaczeniem tego pontyfikatu zaréwno dla Kosciota katolickiego w $wiecie jak i w Polsce. Jedynym
wyjatkiem byt gtos Paula Thibauta na tamach “Gazety Wyborczej” i Andrzeja Romanowskiego, ktory
krytycznie ustosunkowat sie do coraz liczniej wyrastajacych pomnikéw Jana Pawifa II. Pozwole sobie
przywotac kilka najcelniejszych, moim zdaniem, spostrzezen tych autordow, obu zresztg katolikow.
Jeden to byly redaktor "Esprit", pisma czytywanego rédwniez przez Karola Wojtyle, a drugi jest
wyktadowcg literatury polskiej na Uniwersytecie Jagiellonskim, ktérego honorowym doktorem jest
Papiez.

Otoz zdaniem Thibauta: "Wydaje sie, ze Jana Pawla II zachowamy w pamieci bardziej jako po
prostu cztowieka niz jako papieza czy mysliciela. Wiadomo, ze byt najlepszg ilustracjg polskiej epopei
lat 80., tej zarliwej mobilizacji narodu wobec bezprawia witadzy, ktéra doprowadzita do rozpadu
komunizmu w Europie. Lecz ten chwalebny epizod minagt, spowszedniat, Polska sie zeuropeizowata,
a cziowiek, ktory byt jej symbolem w trakcie tworzenia sie historii, stat sie postacig wycofana, prawie
anachroniczng. Zdaje sie wrecz, ze ponidst porazke, chcac zakorzeni¢ na Zachodzie polskg nadzieje
odnowy duchowej. Rycerz niemozliwego, Swiadek tego, co niedokonane — pozostanie po nim
$wiadectwo niezwykitego i wybitnego zycia, cho¢, niestety, bez znaczenia historycznego. W kazdym
razie do tego media sprowadzity Wojtyle — sg zafascynowane gtéwnie jego bezprecedensowg sztukg



podrozowania wychodzacg poza rzymski prowincjonalizm, w ktérym papiestwo wydawato sie
pogrgzone. Podziwia sie jego umiejetnosci komunikacyjne, odwage, a nawet autentycznosc
duchowa. Towarzyszy temu jednak brak znajomosci tresci przestania Jana Pawifa II, wrecz jego
lekcewazenie" ("Jan Pawet II — rycerz niemozliwego?", GW, 18.10.2008). I dodawat: "Nie mozna
powiedzie¢, by takie przedstawianie Jana Pawla II przez prase i opinie publiczng bylo
nieuzasadnione. Ale jest dowodem na jawng gtuchote wspdtczesnosci wobec 'nowej ewangelizacji'
nakreslonej przez papieza. Pozostawia w cieniu intencje i gtebokg mys$l Jana Pawifa II, ogtasza co
najmniej relatywng porazke pontyfikatu, nie ukazujac jego sensu ani wartosci". Najwiekszg porazka,
zdaniem francuskiego mysliciela jest stosunek polskiego papieza do teologii wyzwolenia:
"Niewatpliwie najciezsze w konsekwencjach jego polityki pontyfikalnej byto zupetne odrzucenie
w czasie wizyty w Ameryce tacinskiej teologii wyzwolenia, ktora zastugiwata, by jq przedyskutowad,
a nawet skrytykowac¢, ale nie odrzuci¢ w cafosci". Ciezaru tym krytycznym uwagom nie ujmuje
pozytywne spojrzenie na wktad Jana Pawta II w porozumienie z Zydami: "Poza spotkaniami
w Asyzu, z ktérych nie wyciggnieto wnioskow teologicznych, trzeba podkreslic znaczenie zmiany
postawy ijezyka wobec judaizmu, nie tylko judaizmu biblijnego, ale takze aktualnego,
rabinistycznego. Potwierdzenie, ze Zydzi sq nie tylko przodkami, ale tez wspdtczesnymi chrzescijan,
umieszcza Koscidt nie ponad historig czy na jej marginesie, lecz ponownie w jej dziejach. Nie mniej
wazny byt Smiaty — dla wielu wrecz szokujacy — gest papieza, jakim bylo wyznanie win Kosciota
w 2000 r. Akt ten jest daleki od rozliczenia sie z przesztoscia — przypomina raczej o znaczeniu
i niejasnosci historii chrzescijanstwa, za ktdéra trzeba nie tylko wzig¢ odpowiedzialno$¢, ale takze
sprébowac¢ zrozumie¢ to, co dogmatyka tradycyjna odiozyla na bok, przemilczata. Rozprawa
chrzescijan z ich historig jest bez watpienia jednym z wiekszych wyzwan, jakie ich czeka, a Jan
Pawet II zrobit juz w tym kierunku krok naprzdéd". Gdyz to wiasnie tych pozytywnych akcentéw
pontyfikatu nie sposdb dojrze¢ w polskim Kosciele katolickim. Wrecz przeciwnie, to wtasnie Koscidt,
ktéry wydat Jana Pawta II starannie omija ten wktad polskiego papieza w dialog ze wspotczesnoscia.
Ponizsze uwagi chce poswiecic¢ analizie tego osobliwego fenomenu.

Refleksje Andrzeja Romanowskiego zwigzane sg z kultem Jana Pawfa II, ktory przybiera formy
wrecz niepokojace, przypominajace nie tak dawne znowu czasy: “Znam te gigantomanie z dawnych
lat. Pamietam TAMTE pomniki. Pamietam kpiny, jakie budzity. Takie skojarzenia sg dzi$ nieuchronne,
wiec tym bardziej to, co sie dzieje, gorszy mnie ioburza. A przy tym gigantomania
i pretensjonalno$¢ nie majg — jak zwykle - granic” (“Papiez z brgzu”, GW 24.10.2008). Romanowski
zwraca uwage na istotny problem zwigzany ze swoistq pomnikomanig. Ona jest, jego zdaniem,
sprzczna z historyczna prawda o Polsce, redukuje ja tylko to jednego wyznia: “Te pomniki nie mogq
by¢ Swiadectwem naszej wiary. One $wiadczg raczej o naszym poganstwie. Jest jeszcze jeden
aspekt. Zawiera sie on w pytaniu: czym wiasciwie jest Polska. Dla piszacego te stowa jest ona tym
miejscem w Europie, w ktérym harmonijnie (co nie znaczy: bezkonfliktowo) stykajg sie Zachdd
i Wschod. Historyczna Polska — to przestrzen, w ktorej sgsiadowaty prawostawna czy unicka cerkiew
oraz rzymskokatolicki koscidt. A takze luteranska kircha, muzutmanski meczet, karaimska kenasa
Nie mdwiac juz o zydowskich synagogach. W XVI wieku katolicy w polskim sejmie byli mniejszoscig,
a ojciec literatury polskiej Mikotaj Rej nieprzypadkowo wyznawat kalwinizm. Dzi$ setki pomnikow
papieza pokrywajacych polskg ziemie zdajg sie méwi¢ "won" tej tradycji. Tworzg mit Polski Zawsze
Wiernej, Polski Odwiecznie Katolickiej”. Ale to nie wszystko. Ten rodzaj kultu jest obrazliwy nie tylko
dla historycznej pamieci tego kraju, jest on obrazliwy réwniez dla samego papieza: “Ale takie
manipulacje obrazajg poczucie prawdy i przyzwoitosci. Obrazajg nasz katolicyzm i nasz patriotyzm.
Czy przypadkiem nie obrazajg tez pamieci Karola Wojtyty? Rzecz jasna: jako biskup i Glowa Kosciota
spetniat sie on catkowicie w tradycji katolickiej. Ale — i to jest bodaj istota sprawy — byt on zanadto
Polakiem, by nie odczuwac cisnienia naszego wielobarwnego dziedzictwa. Wszak poswiecit swoj
pontyfikat sprawie porozumienia katolikéw z Zydami, moéwit o "dwdch ptucach Europy" — dwdch
Kosciotach Zachodu i Wschodu, btogostawit nie tylko unickiej, lecz i prawostawnej tradycji Ukraincow.
Te swg postawe mdgt wysnuc z uniwersalistycznej misji Kosciota, ale mdgt jg wzigé takze z tradycji
Rzeczypospolitej Jagiellonskiej. Wzywajac do wziecia na barki "catego olbrzymiego dziedzictwa, ktére
nazywa sie Polska", raz za razem dawatl przykfad, ze roznorodno$¢ nie musi sie kiocic¢
z katolickoscig”. A same pomniki: “Przez diugie lata bedg s$wiadczy¢ o infantylizmie, w ktory
popadliSmy. Bo dzi$, za rzaddw prawicy, zmeczeni wyzynami "Solidarnosci”, tacy wiasnie jestesmy.
Mate dzieci potrzebujace maskotek, naiwni poganie czczacy ztotego cielca”. Nic dodac nic ujgé. Dla
mnie osobiscie marna to satysfakcja, iz juz za zycia Jana Pawta II uzytem tej biblijnej figury w 2003
roku na okreslenie stusunku Polakéw do papieza.

Tak wiec pisanie o Janie Pawle II jako teologu jest czym$ oczywistym, a podkreslenie jego
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politycznej dziatalno$ci wydaje sie wrecz nietaktem. Jednak blizsze spojrzenie na pontyfikat
polskiego papieza ukazuje jego paradoksalny charakter. Teologiczna wartos¢ jego pism okazuje sie
watpliwa, a polityczny wydzwiek jego wystapien jak najbardziej oczywisty. Jak wyttumaczy¢ ten
paradoks? Tworcza refleksja teologiczna zakfada koniecznos$¢ catkowitej otwartosci i nieskrepowania
mysli. Oznacza to réwniez mozliwos¢, a niekiedy konieczno$¢ zakwestionowania istniejgcych
rozwigzan. Tak dziato sie w przesziosci. Wystarczy wspomniec wielkiego teologa Pawtfa z Tarsu, ktory
odrzucit catg tradycje zydowska z chwilg, gdy uznat, ze Jezus z Nazaretu jest oczekiwanym przez
Zydéw Mesjaszem, czy Marcina Lutra, ktéry uznat, ze papiestwo jest wiezieniem dla prawdziwej
nauki Jezusa Chrystusa i nalezy je catkowicie odrzuci¢. Tylko bezkompromisowos¢ w podejsciu do
tradycji umozliwita twdrcze rozwiniecie zastanej tradycji.

Zgoda, takie podejscie do przesziosci owocowato roztamem istniejgcych systemoéw religijnych.
A przeciez liderzy istniejacych instytucji majq inne cele — chca przede wszystkim utrzymac, a nawet
powiekszy¢ stan posiadania. Ich caty geniusz religijny i organizacyjny spetnia sie wiasnie w tym
wysitku utrzymania wiary u swych zwolennikéw, a nawet przekonania ich, ze tylko ich religia
gwarantuje szczesliwos$¢ tu na ziemi i w przysztym zyciu. I wiasnie do tej drugiej grupy religijnych
dziataczy nalezy Jan Pawet II. Trzeba przyzna¢ ze w swoich dziataniach odnidst spektakularny
sukces, zwiaszcza w Polsce. W moim przekonaniu ztozylo sie na to wiele przyczyn, z ktérych
najwazniejsze sq przyczyny natury politycznej, a nie religijnej.

Teologicznie dzieto Jana Pawta II jest historycznie bez znaczenia. Nie znajduje w jego pismach
oryginalnych mysli. To, co po sobie pozostawit stanowi rozwiniecie idei pozostawionych przez
dokumenty Soboru Watykanskiego II. A nawet jestem sktonny twierdzié, iz najodwazniejsze intuicje
tego soboru zostaty przez polskiego papieza stonowane i wkomponowane w jego wiasny, wcale nie
tak rewolucyjny obraz Kosciota. Wprost przeciwnie. Byt to Koscidt tradycyjny, o strukturze wrecz
feudalnej. A coraz bardziej centralistyczny sposdb zarzadzania tg instytucjg czynig jg nie tylko
wyalienowang ze wspoiczesnych i demokratycznych spoteczenstw, ale wrecz anachroniczng
i nagminnie famiacg prawa cztowieka. Krotko méwigc w przypadku Jana Pawta II teologa mamy do
czynienia z duszpasterzem i dziataczem na globalng skale, a nie z oryginalnym myslicielem
religijnym. Poza tym utrwalajac zastane struktury i nadajac im status $wietosci utrudnia, jesli wrecz
nie paralizuje jakakolwiek krytyczna refleksje na temat samego Kosciota.

W tym kontekscie nader uzyteczng moze sie okazac lektura ksigzki Stanistaw Filipowicza
z 1988 roku Mit i spektakl wiadzy . Filipowicz analizowat glownie przenikanie elementow sacrum do
polityki, jednak jego spostrzezenia znakomicie opisujg procesy zachodzace aktualnie w Kosciele
katolickim: “W spofeczenstwach opartych bezposrednio na autorytecie sacrum rytualizacja jest
zwigzana z oddziatywaniem religii na zycie spoteczne. Rytuaty polityczne nawigzuja wtedy wprost do
rytuatéw religijnych” (s. 61). Wiadza obdarzona sankcja religijng potrzebuje mitu, ktéry z kolei
przydaje jej sity naturalnego faktu: “Obecnos$¢ mitu staje sie czyms$ oczywistym dopiero es post .
Rodzacy sie mit aspiruje zawsze do rangi madrosci naturalnej, zakorzenionej zawsze w prawdach
bezdyskusyjnych. Jednoczesnie zas zaciera swe zwigzki z historycznym konkretem, mistyfikuje swdj
status. Mit oddala sie zawsze od historii, nawet jesli w momencie narodzin byt z nig wyraznie
zwigzany, nawet jesli wartosci, ktore konkretyzuje, majg wyrazny sens partykularny” (s. 103).
Powyzsze uwagi nabierajg nowej aktualnosci, jesli je zestawi¢ z politycznym wymiarem pontyfikatu
Jana Pawifa II.

W odréznieniu od mato oryginalnej mysli teologicznej polskiego Papieza, inaczej przedstawia sie
sprawa z wymiarem politycznym jego dziatalnosci. Tutaj polski Papiez wykazat sie niezwyklym
wprost wyczuciem politycznych potrzeb kierowanej przez siebie instytucji. W Polsce popierat
i umiejetnie wzmacniat ruch wyzwolenczy, dodajac sit samemu Kosciotowi. W Ameryce Potudniowej,
gdzie najbardziej zaangazowani teologowie stworzyli tworczy nurt teologii wyzwolenia, umiejetnie
potrafit go wygasi¢ popierajac konserwatywnych hierarchdw i zachowawcze organizacje koscielne,
ktérych najbardziej wymownym przyktadem jest Opus Dei. Zaréwno w jednym jak i w drugim
przypadku odnidst Jan Pawet II polityczny sukces. W Polsce Kosciot katolicki nalezy do najbardziej
wptywowych organizacji, a w Paragwaju biskup Fernando Lugo, popierajacy ubogich, zrezygnowat ze
swej funkcji, by zosta¢ prezydentem. Takie to dziwne sploty polityki z teologig socjologowie religii
nazywajq polityzacjg religii i mowig o ureligijnieniu polityki. W Polsce zarowno polityka, jak i religia
sq ucielesnieniem tego procesu. Jubileuszowe obchody méwig jednak o czyms$ wiecej, o polskiej
specyfice, ktéra nie tylko ureligijnia polityke i polityzuje religie. W Polsce dochodzi do sakralizacji
lidera religijnego, ktéry staje sie niekwestionowalnym autorytetem nie tylko religijnym, ale
i politycznym (takie zlanie byto znane tylko w poganskim Rzymie). O jej przejawach mowit Andrzej
Romanowski, cho¢ przyktadéw mozna mnozy¢. Odwotajmy sie jeszcze raz do ustalen Stanistawa
Filipowicza, ktory tak mowi o potrzebie Swietosci: “Swietos¢ jest jednym z najoczywistszych, rzec



mozna rodowodowych atrybutéw wiadzy. Zgodnie z najdawniejszymi wyobrazeniami ci, ktérzy
sprawujg wiadze, kontynuujg dzieto stworzenia, sg bogami lub ich wystannikami chronigcymi $wiat
przed rozpadem” (s. 139). Przy czym nalezy pamietaé, iz nie jest to tylko przywilej spoteczenstw
archaicznych, zyjacych w zaczarowanym $wiecie mitu. Wiladzy uswieconej potrzebuje kazde
spoleczenstwo, réwniez spoteczenstwo nowozytne: “Swietoé¢ wiladzy nie nalezy kojarzyé
z prozaicznie rozumiang charyzma czy tez z pozbawiong gigbszych tresci ‘wiarg w cuda’ i naiwng
adoracjg majestatu. Swieto$¢ ta ma raczej sens ontologiczny; W pragnieniu Swietosci i w odczuciu
Swietosci przejawia sie dgzenie do zaspokojenia gtodu istnienia. Swietos$¢ to po prostu miara petni,
rzeczywistosci niezmaconej i niezagrozonej, swietos¢ to gwarancja fadu” (s. 139).

Skoro tak, to fatwo poja¢ ulegtos¢ polskiego spoteczenstwa mocy mitu, ktéremu na imie Jan
Pawet II. Pozostaje jednak pytanie na ile ten mit jest mitem chrzescijanskim zblizajagcym nas do
Krolestwa Bozego jakie glosit Mistrz z Nazaretu, a na ile jest mitem narodowym, zaspokajajgcym
odwieczne marzenia matych narodéw o wielkosci. Wydaje sie, ze Jan Pawet II jest spetnieniem tego
drugiego mitu.
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