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Zycie w cieniu autorytetédw ma niewatpliwy urok — zwalnia bowiem z odpowiedzialnosci za

czyn i za stowo, z samodzielnego interpretowania zdarzen, z potrzeby twdrczego i konstruktywnego
my$lenia. Zycie bez autorytetdéw prowadzi do rzekomej anarchii, niebezpiecznego chaosu, ciagtej
weryfikacji wygodnych stereotypdw, nonszalancko odrzucanych rol.

Pierwsze konczy sie bezpieczng drzemka w fotelu — drugie (bardziej spektakularnie) na stosie
lub na szafocie, niekiedy (w tak zwanych "historycznych czasach") pod potyskliwym ostrzem
gilotyny, gdy (jak $piewat byt niemodny juz dzisiaj poeta) "padaty karki w bieliznie".

Podazajac utartym, szerokim jak pas startowy szlakiem ma sie niewatpliwg szanse na dotarcie
do widocznego, powszechnie cenionego i mocno osadzonego w obowigzujgcym systemie wartosci —
celu. Btadzac po zarosnietych zielskiem manowcach, zmierza sie kretg i wyboistg Sciezkg tuz nad
przepascig, ponad krawedzig otchtani i mozna nie dotrze¢ nigdzie lub dokonac¢ nieszczesnego zywota
$nigc obsesyjnie na jawie o wielkim Entré z wielkich liter, co nie nastgpi juz nigdy.

W kulturze polskiej "okresu transformacji" (Czy kiedykolwiek okres ten dobiegnie szczesliwego
konca?) bez autorytetu zy¢ rzeczywiscie nie sposob, nie sposob publikowac, wydawac, zyskiwac tak
mitg sercu popularnos¢ i stawe — nawet za cene... niestawy. Przezorny oczywiscie ten, kto "wielkie
zmiany" przewidziat i w odpowiednim momencie (istotne trafi¢ w "swdj czas") wybrat stosowny,
a wiec skazany na dozywotnig i nieodwotalng akceptacje — autorytet.

U schytku lat siedemdziesigtych ubiegtego stulecia droga do kariery, a w konsekwencji do
owych nieskonczenie przyjemnych apanazy wiodta jak strzata puszczona z tuku, po prostej, bez
znieczulenia (w odréznieniu od owego "czasu kolistych powrotéw", o ktérym dobrze byto wspominaé
przy okazji kazdego spotkania w gronie samozwanczych intelektualistdw na naszym poczciwym,
zasciankowym U. G.) ku seminarium prof. M. Janion, a bardziej konkretnie — ku kregom
zagorzatych Janionistow, czyli zdeklarowanych mito$nikdw, zwolennikéw, klakierow podazajacych
tropem mysli "Wielkiej Kasandry", autorki pamietnego (dzisiaj dyplomatycznie pomijanego
wymownym milczeniem) dziefa "Rewolucja, Marksizm, Romantyzm®.

Pamietam jakie$ seminarium M. Janion (zapewne z okresu pracy nad cyklem "Transgres;ji")
kiedy to przekraczajac granice logiki i przyzwoitosci zastanawiano sie nad istotg tworczosci Cz.
Mitosza, a wiec, czy poznawat byt "gteboko", czy "ptytko", na ile dane bylo mu doswiadczac losu
"poety pszczot', na ile — urokdw egzystencji padlinozernych "much". Bylo to jako$ w okolicach
obchodéw tygodnia kultury chrzescijanskiej, w ktdérych to udziat (niekoniecznie "czynny")
gwarantowat zyskanie stawy "bojownika stowa i prawdy", cziowieka tylez bezkompromisowego, co
nieobliczalnego (zatem zadeklarowanego"romantyka"), kokietujagcego thumy mozliwych wielbicieli
Hamletowskimi rozterkami i Makbetowska (czyli nieco bezczelng, ale zawsze demoniczng) odwaga.

Teraz, po latach wypadatoby zapyta¢, na ile Janion okazata sie "autorytetem", na ile Jej dos¢
btyskotliwy i niewatpliwie poparty gtebokg wiedzg filozoficzng i estetyczng, sposdb prowadzenia
rozwazan z pogranicza sztuk pozostat istotny, znaczacy dla pokolenia, zyjacego juz w brutalnych
warunkach "gospodarki wolnorynkowej", w czasach w ktorych niewatpliwie fatwiej sprzedac wiasny,
wykreowany na wszelkie marketingowe sposoby — wizerunek, niz stowo, zapis mysli, czy "kawatek"
nieztej literatury.

Tamto pokolenie (dos$wiadczajac "rozdarcia wewnetrznego") teatralnym gestem odrzucato
autorytety (patrz: zbiér esejow "Bez autorytetu", bedacy wspaniatq ripostq na ksigzke Kornhausera
i Zagajewskiego "Swiat nieprzedstawiony") uczestniczac rownoczesnie z petng kokieterii
niekonsekwencja w spotkaniach uniwersyteckich, na ktdrych wszyscy méwili i mysleli "tekstem"
(profesor Janion oczywiscie), zarliwie ferowali wyroki, doznajac intelektualnego orgazmu na mysl
0 przezywaniu swiata z pozycji "poety pszczot', nie "much”.

W latach osiemdziesigtych namnozyto sie "autorytetow" w kulturze, co niewatpliwie tatwo
mozna wytlumaczy¢ zupelng pauperyzacjg sztuki, petnigcej nadal (jak przystato na kraj
schizofrenicznie rozdarty miedzy ideologig "czerwonych" i "czarnych") funkcje "stuzebne" wobec
dochodzacych do witadzy partii, Kosciota, czy po prostu dominujacych na danym terenie organizacji
lub grup spotecznych.

W salonach sopockiego BWA zaczety pojawiac sie cykliczne ekspozycje w stylu "Mistrz
i uczniowie", ekspozycje pozwalajace sadzi¢, ze tylko powtarzajac lub moze bezkrytycznie powielajac
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koncepcje "Mistrza" mozna zyska¢ uznanie
krytyki i nielicznego juz wodwczas grona
"mitosnikdow sztuki", dla ktéorych zakup
obrazu czy rzezby, najczesciej jednak
rysunku, grafiki — stal sie wyrazem
przynaleznosci do pewnej,
niekwestionowanej elity.

Podazajac zatem droga uznanych
i akceptowanych "Mistrzow" miodzi adepci
sztuk wizualnych Gdanskiej PWSSP powielali

w nieskonczonos¢ cykl kompozycji prof. W. ~ ~
Jackiewicza "Ciato" oraz wspaniate,

utrzymane w sepii i pompejanskiej czerwieni N
"truposze" prof. K. Bereznickiego. Wyjatek - L2

stanowita ekspozycja prac uczniéw
Kazimierza Ostrowskiego ("Kaha"), ktory ijako profesor i prawdziwy "Artycha" unikat byt
programowo wszelkiej pozy, mimo Ze jako jeden z nielicznych mogt sie poszczyci¢ swym "okresem
paryskim", kiedy to pobierat nauki malarstwa u samego Fernanda Légera.

Dyskutowato sie wéwczas jeszcze wiele o sztuce (zwlaszcza przy "drinku" w SPATIFie), dzielac
kulture na te salonowg, mocno przeintelektualizowang, "wysoka" i te nizszego rzedu, "niegodng",
bez reszty "zamerykanizowang", spauperyzowang do ostatka, zbrukana.

Wspéiczesny cztowiek, cztowiek poczatkow XXI wieku termin "sztuka" kojarzy nadal z wielosScig
znaczen, z calq gama kontekstow, konkretyzacji, definicji brzmigcych tym bardziej pusto
i niewiarygodnie im czesciej sq stosowane. Mowi sie zatem o sztukach wizualnych i o sztuce stowa
(odwotujac sie do plastyki i literatury), o sztuce zycia, kreowania wiasnej osobowosci, wizerunku,
przyjmowania i odrzucania masek, czy rdl (nawigzujac do doswiadczen teatru), wreszcie (bardziej
konkretnie) o sztuce w aspekcie kultury masowej, mediéw, techniki i technologii przekazu.

Tak, wiec zgodnie z potocznym, uproszczonym odbiorem — sztukg okazuje sie zawsze ta sfera
ludzkiej dziatalnosci, ktora odwotujac sie do konwencji, artystycznego programu lub credo, a w
efekcie do meta-jezyka, podejmuje prébe porzadkowania $wiata zgodnie z intencjg, pierwotnym
zamystem artysty.

Zmienit sie jednak éw "zamyst", tak jak zmienit sie status, spoteczny odbiér roli i pozycji
artysty. Wiadomo, zycie w cieniu ideologii i polityki, w cieniu skompromitowanych wartosci
i zdeklasowanych autorytetdw — kosztuje! Niewatpliwie kosztownym zabiegiem, kosztownym
z psychologicznego punktu widzenia — okazuje sie takze funkcjonowanie artysty w ramach tak
zwanego "wolnego rynku", czyli tworzenie "dziet" zgodnych z oczekiwaniami i wyobrazeniami
"mecenasa"”, a w konsekwencji — programowe schlebianie prymitywnym gustom nie zawsze
wyedukowanego i wymagdajacego odbiorcy. Czy zatem autorytetem w Srodowisku bedzie ten, kogo
dziefa "sprzedajq sie" najlepiej, czy tez ten, kto dysponujac odpowiednimi srodkami moze dzieta te
nabywac¢ "drogg kupna", przyznajac sobie automatycznie pozycje znawcy kreujgcego gust
zbiorowosci, czyli tak zZwanego ogotu?
A moze do miana "autorytetu" w dziedzinie sztuk wizualnych pretendowatby po prostu marchand,
prowadzacy cieszacq sie nieztg renoma galerie?

Przed laty termin 'GALERIA' brzmiat jednoznacznie i dumnie, kojarzyt sie bowiem wytacznie
z salonem sztuki, z miejscem ekspozycji i promocji dziet, poddanych zazwyczaj weryfikacji i ocenie
krytyki — istniaty jeszcze wowczas okreslone, czytelne kryteria wartosciowania, zwigzane przede
wszystkim z walorami warsztatowymi dzieta, wyborem $rodkéw ekspresii i technik, dobranych przez
profesjonalnych artystéw w sposdb intencjonalny, celowy.

Obecnie, w dobie totalnej amerykanizacji i pauperyzacji kultury, a w konsekwencji coraz
wiekszej unifikacji sztuki — "galerig" moze by¢ wszystko, poczawszy od sklepiku z tandetng bizuterig
i "second hand" ciuszkami, na kapigcej zliotem, razacej niesmacznym przepychem "Swigtyni
konsumpcji", galerii handlowej, skofczywszy.

Zaistnie¢ w konkretnym miejscu, w cieszacym sie uznang pozycjg i renomg salonie oznaczato
niegdys wejs¢ do grona niekwestionowanej elity, nazywanej jeszcze w poczatkach XX wieku
"bohemga", a wiec grupg decydujacg nie tylko o atmosferze i charakterze zbiorowosci lub (ujmujac
rzecz "terytorialnie") miasta, ale takze o niepowtarzalnym stylu catej epoki.

Taka szanse bliskiego obcowania ze sztuka, a nierzadko iz uchodzacymi za "cudownych
ekscentrykéw" i "skandalistow" artystami, dawaty juz pod koniec XIX wieku spotecznosci "filistréw"
i "mieszczan" — modernistyczne salony sztuki, ksztaltujace zaréwno gusty odbiorcow jak



i wizerunek éwczesnego Krakowa ("stolicy" awangardowych wéwczas ruchéw artystycznych).

Tak, wiec w galerii, w miejscu spotkan cyganerii artystycznej (w rownie waznym punkcie na
trasie artystycznych, "odlotowych" wojazy jak kawiarnia, elegancki lokal czy urokliwa "tanc buda")
zwykle wrzato jak w tyglu, Scieraty sie opinie, programy, koncepcje, zmagano sie na stowa i dziefa.

Byta zatem galeria (uzywajac bardziej nowoczesnej terminologii) swoistym centrum animacji
kulturalnej regionu, zdobywajac grono sympatykow sztuki i zwolennikow poczynan konkretnych
artystow — stanowita nie tylko miejsce ekspozycji dziel, ale i rodzaj klubu, ktérego bywalcy (rowniez
teoretycy sztuki, krytycy) ksztattowali z powodzeniem poziom zainteresowan i rozlegtos¢ horyzontow
odbiorcow. Czyz tak wiasnie nie powinno sie postrzegac roli autorytetéw w kulturze? Czyz nie wydaje
sie ewidentnym btedem poszukiwanie ich poza sferg kreacji, w sferze dziatari lub moze "wartosci
etyczno-moralnych"? Zapewne tak. Dla cyganerii artystycznej konca XIX wieku autorytetem
okazywat sie kazdy, kto pozwolit sobie na bunt, nonszalancki gest sprzeciwu wobec mieszczanskich
lub moze raczej — drobnomieszczanskich upodoban.

Btedne byloby jednak wigzanie genezy, pochodzenia galerii (jako swoistej instytucji kultury)
wytgcznie z epoka modernizmu, czy z wczesniejszym, nieco "skandalizujgcym" zdarzeniem — jakim
byto otwarcie w 1863r. w Palais de L'Industrie "Salonu Odrzuconych".

Pierwsze bowiem salony, czyli miejsca w ktérych artysci mogli prezentowa¢ swe dzieta na
prawach pewnych "zapowiedzi", "zwiastunéw" i "nowinek" z pracowni — organizowano najpierw
sporadycznie, a pézniej corocznie juz od czasow rewolucji francuskiej 1789r. w Luwrze oraz w Salon
Carré (stad nazwa).

Wtedy juz jednak zdawano sobie zapewne sprawe z faktu, ze bez mozliwosci pokazywania
swoich prac artysta faktycznie nie istnieje, podobnie jak bez artystéw i grona krytykow, bez
marchanddéwi rynku dziet sztuki, bez tak zwanej "elitarnej", "wysokiej" kultury (prawdziwa zwykle
jest taka) — nie mozna méwic o istnieniu $wiattych, nowoczesnych spoteczenstw.

Czy polskie nalezy do takich? Biorgc pod uwage zupeilng (zapewne ostateczng i nieodwotalng)
klerykalizacje zycia, patrzenie na swiat z perspektywy zasciankowych Wadowic — nalezatoby sadzic¢,
ze NIE! Autorytet Kosciota, Papieza — "czlowieka", "erudyty" i "poety", autorytet zbiorowosci (tak
czynig wszyscy, wiec i nam nalezy tak czyni¢, kochajcie zatem to, co my kochamy i nienawidzcie
tego, co nam nienawidzi¢ dane) — wiedzie prosto ku "prowincji ducha". Ktéz zatem pozostaje?
Artysci...

To bowiem Oni zawsze beda prowokowa¢ odbiorce do rozwoju, tak by jezyk jakim sie
postuguja, jezyk bardzo specyficzny, subiektywny, zindywidualizowany, operujacy (w przypadku
malarstwa) plamg, kolorem i krecha, czasami takze faktura, a w przypadku grafiki, rysunku —
programowgq ascezg barw, kreska, walorem, konturem — nie wymagat dodatkowego (morderczego
dla sztuk wizualnych) komentarza.

Czy jednak sztuce potrzeba autorytetow, tak jak potrzeba ich ztaknionym stéw Ojcow Kosciota
katechetkom lub samarytankom, przezywajagcym orgazm na mys$l o "czynieniu dobra"? Pytanie to
pozostanie bez odpowiedzi. Taki "chwyt" retoryczny na miare miejsca i czasu. "Obrazy sg we mnie —
dorastaja, miesiace, lata, wedrujg ze mna, bywajq pijane, bywajg wsciekte, nienawidzg lub kochaja.
(...) tworczos¢ nie znosi amoralnosci, imitacji odczu¢, doznan. Jezeli sie nie ma troche szacunku dla
samego siebie trzeba sie staraé, poprzez tworczos¢ méwi¢ prawde o stanie swej duszy, trzeba to
robi¢c bez wzgledu na cene jaka przyjdzie zaptacic." — Powiedziat byt kiedy$ jeden
z zaprzyjaznionych malarzy. Czy szukat autorytetow? Nie sadze. Ten, kto znajduje na poczatku drogi
— nie szuka. Miat pewnos¢. Sztuka, podobnie jak nauki Sciste potrzebuje "pewnikow". Artysta
pozostaje autorytetem sobie, samemu sobie, rzecz jasna!

Zobacz takze te strony:

Autorytety
Autorytet

Racjonalista.pl Strona 3z 4
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Malgorzata Dorna

Felietonistka i polonistka, krytyk sztuki (absolwentka teatrologii na
Uniwersytecie Gdanskim), pisywata dla prasy wybrzezowej (Gtos
Wybrzeza, Delta, Tygodnik Wybrzeze) i ogdlnopolskiej (Sztuka Polska,
Projekt). Od 2007 mieszka w Pile, gdzie prowadzi Galerie BWA.
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