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Druga potfowa XIX wieku i poczatek wieku XX to okres w dziejach filozofii, ktéry

charakteryzowaty dwa problemy, z ktérymi radzi¢ musiata sobie filozofia. Pierwszy z nich dotyczyt
dokonania podziatu pomiedzy naukami humanistycznymi a przyrodniczymi. Sprawa ta nie powinna
nas dziwi¢, gdyz na tamten okres przypada rozwdj nauk przyrodniczych, ktore majg wyksztatcony
aparat metodologiczno-logiczny. W opozycji do nich znajdujg sie nauki humanistyczne do ktdérych
zaliczy¢ nalezy filozofie. Ich aparat metodologiczny nie jest za tak dobrze rozwiniety, jak w wypadku
nauk przyrodniczych. W ten sposob problemy nauk o kulturze sg tlumaczone poprzez preznie
rozwijajace sie przyrodoznawstwo, za pomoca jego metod. Niektorzy filozofowie widzac to
zagrozenie, stawiajq sobie za cel, dokonanie rozdziatu miedzy dziedzinami, a takze na wskazanie na
specyficzne metody jakimi ma postugiwa¢ sie cata humanistyka a wraz z nig i filozofia. Drugi
problem, o ktérym chciatbym wspomniec¢ na wstepie dotyczy stricte filozofii. Jest on niezwykle blisko
zwigzany z pierwszym, dotyczy on problemu naukowosci filozofii, a moze lepiej powiedzie¢ jej
nienaukowego charakteru. Na naukowos¢ sktada sie wiele elementdéw, jednym z nich jest, jasne
okreslenie terminologii jakiej uzywa sie w ramach danej dziedziny, prowadzacej do rozwigzania jej
problemow. W taki witasnie sposdb z sukcesem swoje badania przeprowadza przyrodoznawstwo.
W filozofii mimo tylu juz lat od poczatku jej powstania nie powiodly sie proby zbudowania tego
fundamentu, mimo ze kazdy z filozofow dazyt do osiggniecia tego celu. Niestety bezskutecznie.
W tym okresie, o ktdrym wspomniatem na poczatku, pojawito sie kilku filozofow, ktorzy potraktowali
te problemy ze szczegdélnym zainteresowaniem. Zaliczy¢ do nich mozemy m.in. Wilhelma
Windelbanda, Wilhelma Diltheya, czy twdrce fenomenologii Edmunda Husserla. Zgodnie z tytutem
mojej pracy, zajmowac sie bede problemem rozréznienia nauk humanistycznych od przyrodniczych.
Tym wilasnie zagadnieniem zajeli sie Dilthey i Windelband, ktérzy w swoich rozwazaniach doszli do
dwdch catkiem innych podziatéw.

Wilhelm Dilthey projekt swych badan majacych na celu dokonanie tego rozréznienia nazwat
w odniesieniu do Kanta krytyka rozumu historycznego. Byta to préba uzupetnienia kantowskich
krytyk. Patrzac z innej strony wida¢, ze bylo to takze pewne $wiadome odniesienie do neokantyzmu
badenskiego, z ktérym rywalizacje prowadzit Dilthey. Nie powinno nas to zbytnio dziwi¢, gdyz wazng,
postacia neokantyzmu badenskiego byt wspomniany juz Wilhelm Windelband. Dokonanie
rozréznienia pomiedzy tymi naukami Dilthey rozpoczyna od przedstawienia ich cech
charakterystycznych. Juz z tego wynika, ze podziat jaki bedzie chciat nam zarysowac opieraé sie
bedzie na przedmiocie danej nauki. Do nauk o duchu, czyli nauk o kulturze, zaliczone zostajg przez
niego takie dziedziny jak: historia, ekonomia polityczna, nauki o prawie i panstwie, religioznawstwo,
literaturoznawstwo, teoria sztuk plastycznych i muzyki, Swiatopoglady i systemy filozoficzne,
i wreszcie psychologia . 11 Wszystkie wymienione wyzej dziedziny posiadaja wspdlna ceche,
odnoszg sie one do ludzkosci, mimo rdznic jakie miedzy nimi wystepujg. Wsrdd nich mozna wyrdznic
dwie klasy, pierwsza z nich bada dzieje ludzkosci, druga dotyczy systematycznych nauk
humanistycznych. Nauki o duchu nie wykluczajg rozroéznienia na pojecia tego co fizyczne i tego co
psychiczne. Aspekt psychiczny nazywa Dilthey przezyciami, ktére sq nam dane bezposrednio. Pojecie
przezycia zwigzane sg z bardzo popularng w tamtym okresie subiektywng zasadg fenomenalnosci
mowiaca, ze przedmioty dane nam sg jako przedstawienia Swiadomosci, co oznacza, iz pierwotnymi
danymi nie sg przedmioty zewnetrzne, lecz treéci éwiadomosci . 121 Zwiazek przezyé dzieki
abstrakcji zostaje wyodrebniony z biegu ludzkiego Zzycia, co daje mozliwosé, uczynienia go
podmiotem logicznym. W ten sposéb podmiot logiczny umoZliwia sady i teorie, ktore w naukach
humanistycznych sq niezbedne. 131 Wskazanie przez filozofa na przezycia badane w naukach
humanistycznych ma duze znaczenie przy prébie dokonania ich oddzielenia od nauk przyrodniczych.
Po pierwsze nalezy zauwazy¢, ze zadna z dziedzin nauk przyrodniczych nie jest w stanie podjac
badan nad tym zagadnieniem. Powotana do tego zadania psychologia eksperymentalna zawodzi,
gdyz nastawiona jest bowiem na badanie przezy¢ jako proceséw psychicznych, ewentualnie na
klasyfikowanie ich wedle rodzaju i intensywnosci. Abstrahuje natomiast od tresci. 141 Widzac te
niemozno$¢ uchwycenia w petni i we wilasciwym sensie przezy¢, Dilthey rozpoczat, nigdy
nieukonczony projekt stworzenia dziedziny majacej sie tym zajaé. Miataby to by¢ psychologia
analizujgca i opisujaca, ktdra przez owe uchwycenie przezy¢ mogtaby da¢ fundament pod nauki
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humanistyczne. Co do pojecia fizycznosci, to jego zdaniem, lezy ono u podstaw przezy¢, a takze
umozliwia ono tworzenie wrazen Dilthey nie poprzestaje jednak jedynie na tym rozrdéznieniu, idzie
dalej w swych rozrdznieniach, aby dotrze¢ do wiasciwej istoty nauk humanistycznych. Kolejnym
krokiem jaki stoi na tej drodze jest ustalenie relacji, w jakiej nauki humanistyczne pozostajq wobec

faktu zwanego ludzkoscig. 121 Sadzi on, ze krok ten jest niezbedny, gdyz istniejg pewne aspekty
cztowieka, o ktorych mowi fizjologia, ktdra ze swej natury zaliczana jest do nauk przyrodniczych.
Musi istnie¢ rdznica w odnoszeniu sie nauk o duchu do sfery fizycznej i sfery psychicznej. W naukach
tych to co fizyczne zostaje sprowadzone do sSrodkdéw zrozumienia. Mamy tu do czynienia ze
zwroceniem sie ku sobie, to droga w ktérej rozumienie przebiega od zewnatrz do wnetrza. Dilthey
dochodzi do wniosku, ze mozemy wyrdzni¢ dwie wptywowe, a zarazem catkiem od siebie odmienne
tendencje z jakimi mamy do czynienia.

Wedle pierwszej z nich, istota ludzka postrzega siebie jako zdeterminowang przez prawa
przyrody. To co psychiczne pojawia sie w niej jedynie sporadycznie. Czlowiek staje sie coraz bardziej
wyalienowany, centralnym punktem jego rzeczywistosci staje sie przyroda. Tak dzieje sie, gdy
cztowiek z nauk przyrodniczych prdébuje przejmowac funkcjonujace w nich pojecie doswiadczenia.
W ten sposdb dokonuje sie redukcji naszego bogatego doswiadczenia do aspektéw podatnych na

procedury stosowane w przyrodoznawstwie . 161 Druga tendencja, o ktérej wspomina w petniejszy
i bardziej adekwatny sposéb ma ujmowacé bogactwo ludzkiego doswiadczenia. Mamy z nig do
czynienia wtedy, gdy zwracamy sie do siebie samych, w strone przezy¢. Dzieki tym przezyciom zycie
nabiera znaczenia, ma wartosc i cel. Wychodzimy tu od tego co jest nam dane zmystowo w dziejach,
rozumienie zwraca sie ku temu co juz nie podlega naszym zmystom, a jednak nadal wywiera wptyw
na to co zewnetrzne. Dokonuje sie tu refleksja nad samym sobg jakiej nie odnajdziemy w naukach
przyrodniczych. Tendencja ta odnosi sie réwniez przyrody, ktéra stara sie ttumaczy¢ za pomocq
pojec¢ jakie sg zatozone w zwigzku psychicznym. Mozemy powiedzie¢, ze w naukach przyrodniczych
mamy do czynienia z wyjasnianiem, czyli sprowadzaniem faktow do praw nauki . [71w opozycji do
takiej procedury stojg nauki humanistyczne, w ktérych wystepuje rozumienie, polegajgce na swego
rodzaju poznawczym wniknieciu w przedmiot. [81] Réznica jaka pomiedzy nimi zachodzi polega na
metodzie konstytuujacej kazda z nich. I tak w pierwszej — w wyniku rozumienia powstaje obiekt
duchowy, w drugiej — w procesie poznania — przedmiot fizyczny. 121 Warto zauwazy¢, ze
w naukach humanistycznych ich przedmiot, czyli ludzkos$¢, istnieje o ile stany ludzkie (przezycia) sg
wyrazane przez ekspresje, a ona z kolei jest rozumiana. Ta triada, a mianowicie zycie, ekspresja
i rozumienie, obejmuje oprocz zachowan poprzez ktore ludzie obcujg ze sobg takze, wytwory
duchowe i spoteczne. Dzieki niej ludzkos¢ moze by¢ traktowana jako przedmiot nauk
humanistycznych. W ten sposdb mozemy podja¢ refleksje nad wiasng osobg, podjaé prdbe
zrozumienia siebie i innych. Procedure, jaka proponuje Dilthey mozna uznac za pewien projekt,
ktéry uzasadnia odmienny charakter nauk humanistycznych od przyrodniczych. Tylko te dziedziny,
ktorych przedmiot jest dany za posrednictwem wyzej zaprezentowanej procedury mozna zaliczy¢ do
tej grupy nauk.

Majac juz unaoczniony program diltheyowskiego podziatu nauk, mozemy przej$¢ do prezentacii
catkiem odmiennej wizji, ktorej propagatorem byt Wilhelm Windelband. Byt on reprezentantem
neokantyzmu badenskiego, ktoremu zresztg wyznaczyt sposob uprawiania filozofii. Dla niego filozofia
nie miata budowac poteznych gmachéw systemowych, lecz miata rozwigzywaé problemy jakie przed
nig staja. W jego ujeciu zostata sprowadzona do logiki. 1121 Takie podejécie ma swoje konsekwencje
w przeprowadzonym przez niego podziale nauk. Windelband zgodnie z duchem swoich czasow
podejmuje prébe refleksji nad odmiennoscig historii i nauk humanistycznych od nauk
przyrodniczych, wyraznie jg prezentuje w strasburskiej mowie rektorskiej z 1894. W niej pragnie
pokazac, ze nie mamy do czynienia wytgcznie z historia filozofii, lecz ze kazdy szczegétowy problem
prowadzi do ostatecznych zagadek naszej kosmologii i filozofii zycia . 1111 Jako mysliciel
utozsamiajacy filozofie z logika, wiasnie na jej przyktadzie pokazac¢ chce zwigzki miedzy filozofig
a badaniami w innych dziedzinach. Procedury metodologiczne nie sg ustanawiane w sposob czysto
abstrakcyjny. Zadaniem logika jest zdefiniowanie ogdlnej metody, ktdra dowiodta swej skutecznosci
oraz, co za tym idzie, okreslenie znaczenia, wartosci poznawczej i granic zastosowania . [12] Logika
dla Windelbanda ma dokonywac rozgraniczenn pewnych obszarédw w przepetionej réznorodnoscig
dziedzinie wiedzy ludzkiej. W ten oto sposob dochodzimy do gtéwnego problemu, mianowicie
problemu klasyfikacji nauk. Zdaniem filozofa wszystkie dotychczas przeprowadzone podziaty nie
wykazaty autonomii poszczegdinych obszaréw wiedzy . 1131 Nalezy zastanowi¢ sie gdzie tkwi
problem zaistniatej sytuacji ijak go rozwigzaé, o ile takie rozwigzanie istnieje. Wedle niego
przyczyna zogniskowana jest w podporzadkowywaniu wszystkich dziedzin, ktore réznig sie od siebie



przedmiotem, jednej metodzie. Wszystko zostaje sprowadzone do metafizycznej podstawy. Juz
z tego, co zostato tu napisane, jasno widaé, ze Windelband bedzie starat sie dokona¢ podziatu nauk
poprzez wykorzystanie aparatu logicznego. Analizujac kryteria wedle jakich dokonywano klasyfikacji
nauk na niemieckich uniwersytetach, Windelband dochodzi do nastepujacych wnioskéw. Po pierwsze,
filozofie jak i matematyke mozna zestawi¢ w opozycji do nauk empirycznych. Wskazuje na to fakt,

ze ich bezposrednim celem nie jest wiedza o danych dos$wiadczenia. [14 ] Nauki empiryczne oprocz
aksjomatow, ktore uprawomocniajg ich wyniki, potrzebujg ponadto doswiadczenia zmystowego, na
podstawie ktérego mogg ustalaé fakty o rzeczywistosci. Jak juz byla o tym mowa, dotychczasowe
klasyfikacje nie pokazaty autonomii pewnych obszaréow wiedzy. Windelband, uwaza, ze podziat na
nauki humanistyczne i przyrodnicze jest btedny. Pokazuje to na przyktadzie psychologii, ktérg w tym
podziale trudno jednoznacznie sklasyfikowac. Z jednej strony, przedmiot jakim sie zajmuje, czyli
cztowiek, jednoznacznie podlega pod nauki humanistyczne. Patrzac na nig z drugiej strony widzimy,
ze procedury jakimi sie ona postuguje przynalezg do nauk przyrodniczych. Gdyz tak jak one tak
i psychologia, ustala, zbiera, analizuje fakty i probuje odkrywa¢ pewne prawa. Natomiast cel jaki
majg nauki o duchu dotyczy pefnego i wyczerpujgcego opisu pojedynczego, mniej lub bardziej
rozlegtego procesu umiejscowionego w niepowtarzalnej, czasowo okreslonej  dziedzinie
rzeczywistoéci. 1131 Zdaniem Windelbanda, zasada na podstawie ktérej mielibysmy przeprowadzac
podzialy nauk, powinna dotyczy¢ celow poznawczych jakie stojg przed kazda dziedzing. I tak
dziedziny podlegajace pod nauki przyrodnicze, majg zajmowac sie odkrywaniem niezmiennych praw
rzadzacych naszg rzeczywistoscig, czyli tym co ogdlne. Natomiast dziedziny podlegajgce pod nauki
humanistyczne, majq zajmowac sie faktami historycznymi, a wiec tym, co szczegdtowe. W ten oto
sposdéb ukazane zostato fundamentalne ogniwo wszelkiej mysli naukowej, wyrazajace sie w relacji:
ogodlne - szczegdtowe. Zakoriczeniem tego podziatu jest wprowadzenie innych nazw okreslajgcych te
dwie potezne grupy. Itak, nauki zajmujace sie tym co ogdlne zostaty nazwane naukami
nomologicznymi, drugie z nich nazwane naukami idiograficznymi. Majac za soba prezentacje
projektu podziatu nauk u Windelbanda, mozemy spojrze¢ na punkty wspdlne i réznice kazdej z tych
nauk. Obie wychodzg od faktéw postrzegalnych, a takze potrzebuja jako podstawy dos$wiadczenia

naukowego, oczyszczonego, wyszkolonego teoretycznie i sprawdzonego w pracy z pojeciami. 1161
To co je roézni dotyczy poznawczej oceny faktdw, i tak w jednej myslenie przebiega od stwierdzenia
szczegotu do uchwycenia ogdlnych powigzari (nauki nomologiczne), w drugiej poprzestaje sie na
akcentowaniu tego, co szczegdlne (nauki idiograficzne) . [17] Konczac, mozemy powiedzie¢, ze
nauki nomologiczne bedq opiera¢ sie na abstrakcji, natomiast idiograficzne beda skfaniaty sie
w strone pogladowosci. Projekt jaki prezentuje Windelband nalezy uznaé za typologie idealng. Zdaje
on sobie ztego sprawe, gdyz takze w naukach historycznych moZliwe sq pewne procedury
uogodlniajace, prowadzgce do szukania prawidfowosci w postaci pewnych gatunkow, styldw czy tez
nurtéw. 181 Nie mozna hermeneutycznie zamkna¢ kazdej z tych nauk, jedynie w obszarze swoich
badan. Tylko przez wzajemne przeplatanie sie ich mozliwe lepsze bedzie zrozumienie otaczajacego
nas $wiata. Nie zapominajac zarazem o odmiennosci kazdej z nich.

Majac juz za sobg prezentacje obu stanowisk dotyczacych klasyfikacji nauki, chciatbym sie
zastanowi¢ nad ich znaczeniem. Zaczne od ich krétkiego podsumowania. Podziat dokonany przez
Diltheya opiera sie na przedmiocie danej dziedziny. Jedne z nich zajmuja sie czlowiekiem, inne
natomiast opisujgq szeroko pojeta przyrode. Dlatego u Diltheya mamy do czynienia z naukami
humanistycznymi i przyrodniczymi. Windelband, proponuje inne rozwigzanie tego problemu. Jego
podziat oparty jest na metodzie jaka postugujg sie pewne dziedziny. Istniejg dziedziny zajmujace sie
odkrywaniem pewnych ogdélnych praw, w tym celu uzywamy odpowiednich metod. A w innych
dziedzinach zajmujemy sie jedynie pewnymi faktami, wykorzystujac do tego odpowiednie metody.
W tej koncepcji zauwazam pewng watpliwos¢, ktéra dotyczy nauk idiograficznych. Zajmujq sie one
jak wiadomo faktami i tym co szczegdtowe, gtdwne miejsce zajmuje w nich historia. I tu, moim
zdaniem mozna dopatrze¢ sie pewnej watpliwosci. Czy nie mozemy zatozy¢, ze takze historia
posiada pewne prawa? Czy, ktoregos pieknego dnia historia nie zatoczy kofa i nie rozpocznie sie na
nowo? Jak wiadomo juz Grecy wierzyli, ze czas ptynie kotowo, ze wszystko kiedy$ sie powtdrzy.
Dopiero w nastepnych wiekach, uznano, ze czas ptynie linearnie. Jezeli uznamy myslenie greckie, to
w tym podziale historie nalezatoby umiesci¢ w grupie nauk nomotetycznych. Jak jest
W rzeczywistosci pokazg przyszte tysigclecia. Zadajmy pytanie, czy ktéras z tych propozycji jest
lepsza od drugiej pod wzgledem metody na jakiej sie opiera? Czy istnieje jeden wiasciwy podziat
nauki? Sadze, ze obecnie nie jesteSmy w stanie dokonac jednoznacznego wyboru. Nauka wcigz
podlega rozwojowi, nie jest i chyba nigdy nie bedzie miata ostatecznie uformowanej postaci. Ten
ciaglty postep stawia przed nami nowe wyzwania, nie pozwalajac na dokonanie ostatecznego
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rozwigzania tego problemu. Warto jednak pamietaé o jego istnieniu i wadze jego znaczenia dla
rozwoju nauki. Stusznie zauwazyt Windelband, ze uprawianie filozofii nie ma by¢ naukg o filozofach
i ich systemach, lecz ma zwraca¢ sie w strone probleméw. Musimy zrozumieé, Ze kazdy projekt
rozwigzania jakiego$ problemu jest w zamysle jej autora czyms idealnym. Nigdy nie oddaje jednak
w pemni tego, co jest realnie. Kofczac chciatbym zaznaczy¢, ze problem o ktérym byta tu mowa, nie
dotyczy wylacznie tamtego okresu. On jest aktualny takze i dzi$, kiedy to nauki posiadajace dobrze
wyksztatcony aparat metodologiczny odnoszg coraz wieksze sukcesy w prowadzeniu swoich badan.
Filozofowie XXI wieku musza zndw podja¢ probe klasyfikacji nauk, bedaca zgodng z obecnie
uksztattowanymi dziedzinami.
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programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytgczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tego portalu i nie korzysta¢ z jego zasobow.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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