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W dobie aktualnego kryzysu ekonomicznego na $wiecie wiele panstw (zeby nie powiedzie¢

wszystkie) korzysta z metod, ktére daje interwencjonizm. Czy jednak interwencja panstwa
w gospodarke jest korzystna dla gospodarki i jakie beda jej konsekwencje w dtugim terminie? To s
pytania, na ktdre tylko nieliczni ekonomisci chcg odpowiadac, a jeszcze mniej liczni odpowiadaja. Saq
jednak pytania na ktore trzeba odpowiedziec.

Dla przejrzystosci tego artykutu pragnatbym zaczac od krotkiej analizy przyczyn kryzysu. Jak
wiekszos¢ ludzi wie, obecny kryzys gospodarczy zaczat sie w Stanach Zjednoczonych Ameryki na
rynku kredytéw subprime. Amerykanscy bankowcy dzielg kredytobiorcéw na kredytobiorcow prime
(ktorych cechuje najwyzsza wiarygodno$¢ co do sptacalnosci kredytow) oraz kredytobiorcow
subprime. Rynek kredytdw subprime to rynek klientdw mniej wiarygodnych pod wzgledem
spfacalnosci kredytdéw, nie wszyscy zaliczani przez bankowcow do kredytobiorcéw subprime byl
niewypfacalni, ale kredyty dla tych ludzi byty obarczone znacznie wiekszym ryzykiem. Wielu
kredytobiorcéw okazafa sie niewyptacalna, szczegolnie kredytobiorcow nazywanych potocznie ninja
(no income, no job and assets). Bankowcy jednak uwazali akcje kredytowg za dosc¢ bezpieczng, bo
zawsze mozna byto spieniezy¢ dom takiego kredytobiorcy, na zakup ktérego byt udzielony kredyt. Ta
sytuacja sie jednak zmienita w momencie w ktdrym wartos¢ nieruchomosci przestata wzrastac,
a pozniej zaczeta spadac. Banki, zeby odzyskaé utracone w kredytach pienigdze zamieniaty kredyty
na diuzne papiery wartosciowe, ktdre teraz sg nazywane toksycznymi, poniewaz nie majg absolutnie
zadnego zabezpieczenia w majatku trwatym. Nasuwa sie automatycznie pytanie jak to mozliwe, aby
banki mogly prowadzi¢ tak szeroko zakrojong akcje kredytowa. Odpowiedz na to pytanie jest prosta,
mogty poniewaz wszystkie stopy procentowe byly utrzymywane na bardzo niskim poziomie przez
FED, na ktéry naciskat sektor finansowy, zeby utrzymywac wszystko tak jak jest. Jak sie okazato
dziatania, ktore prowadzit prezes FED-u Alan Greenspan okazaly sie btedne. Dodatkowo nalezy
zwrdéci¢ uwage na olbrzymi amerykanski deficyt w handlu zagranicznym oraz olbrzymie zadtuzenie
amerykanskich gospodarstw domowych, ktdrych oszczednosci spadly praktycznie do zera, a jak
wiadomo z najbardziej podstawowych teorii ekonomicznych, poziom oszczednosci ma bezposrednie
przetozenie na poziom inwestycji w gospodarce, a jak nie ma inwestycji nie ma rozwoju i wzrostu
PKB, co za tym idzie nie ma z czego sfinansowac¢ rosngcego deficytu budzetowego i dtugu
publicznego. Podsumowujac, za gtdwne przyczyny amerykanskiego kryzysu, a co za tym idzie takze
i Swiatowego kryzysu ekonomicznego, uwazam po pierwsze bardzo ekspansywng polityke fiskalng
(bardzo wysoki deficyt budzetowy), jak i pieniezng (bardzo niski poziom stop procentowych
ustalanych przez FED) oraz olbrzymie zadtuzenie i brak oszczednosci w gospodarce USA.

W wyniku powyzej przedstawionej sytuacji rozpoczat sie ogdlnoswiatowy kryzys ekonomiczny,
ktérego skutki odczuwajg nie tylko mieszkancy USA, ale ludzie na calym Swiecie. Aktualne dziatania
rzagdow na catym sSwiecie sg bardzo do siebie zblizone i sg prowadzone przy petnym poparciu ze
strony opinii publicznej. Te dziatania to bezposrednia interwencja panstwa w gospodarke, same
Stany Zjednoczone zaplanowaty interwencje w gospodarke opiewajacq na kwote okoto 900 mid
dolaréw, co ma pomodc gospodarce w wyjsciu z kryzysu. Teraz odpowiedzmy sobie na pytanie skad
sq te wszystkie pienigdze? Odpowiedz jest prosta, te pienigdze pochodzg ze zwiekszonego deficytu
budzetowego. Teraz przypomnijmy sobie co byto jednym z gtéwnych przyczyn kryzysu: ot6z deficyt
budzetowy i dtug publiczny tworzony przez deficyt. Z czego wynika, iz rzady na catym $wiecie chcg
zwalczy¢ kryzys wywotany miedzy innymi przez rozpasang polityke fiskalng jeszcze bardziej
rozpasang polityka fiskalng, a co najciekawsze wiekszos¢ ludzi na $wiecie bije im brawo.

To byfa jedna strona medalu w walce z kryzysem na $wiecie, drugg strong medalu jest pytanie
do kogo trafiajg te finansowane deficytem budzetowym pienigdze? Na to pytanie istnieje rownie
prosta odpowiedz jak na poprzednie, otdz trafiajg do wielkich korporacji, ktére posiadajg wielka ilo$¢
toksycznych aktywow finansowych, a do tego sg powaznie zadtuzone. Z tego co mnie uczyli
w szkole, a pdzniej na studiach, w Stanach Zjednoczonych, a takze Unii Europejskiej, do ktorej juz
nalezymy, istnieje i funkcjonuje gospodarka wolnorynkowa. Czy w gospodarce wolnorynkowej
podmioty, ktdre sg stabe, niekonkurencyjne i nieefektywne po prostu upadajq? Czy na miejsce tych
stabych i nieefektywnych ekonomicznie przedsiebiorstw nie pojawiajg sie nowe prezne, efektywne
i konkurencyjne przedsiebiorstwa? Wiem, ze to brzmi bardzo darwinowsko, ale doktadnie w tym
samym tonie wypowiada sie noblista Milton Friedman w swojej ksigzce ,Wolny wybdr”, w tym
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momencie w obecnym $wiecie stychac¢ zdania typu: ,A liberat, nie warto go stuchaé, gospodarka
liberalna nie zdata egzaminu” itemu podobne wypowiedzi. Absolutnie nie zgadzam sie
z twierdzeniem, iz gospodarka liberalna nie zdala egzaminu, poniewaz gospodarka liberalna nie
twierdzi ze prowadzenie ekspansywnej polityki fiskalnej i pienieznej jest dobre (a to wiasnie lezaty
u podstaw kryzysu), gospodarka liberalna (taka o ktorej pisat Milton Friedman) zaktada
zréwnowazong polityke zaréwno fiskalna jak i pieniezng oraz niski udziat panstwa w PKB. Jak kiedy$
zauwazyt Ronald Reagan ,Rzad nie jest dla nas rozwigzaniem, jest dla nas problemem”, to zdanie
juz wielokrotnie potwierdzata rzeczywisto$¢ ekonomiczna, pomimo tego rzady nadal uwazajg siebie
za rozwigzanie wszelkich probleméw jakie staja przed gospodarka. Przyznaje rzad ma do wykonania
pewne zadania w dziedzinie prawodawstwa, bezpieczenstwa i w jeszcze kilku innych dziedzinach, co
nie zmienia faktow historycznych pokazujacych wprost, ze gospodarki tym lepiej sie rozwijaty im
mniej panstwa bylo w gospodarce. W tym momencie na usta nasuwa sie kolejny cytat z Reagana:
"Poglady rzadu na gospodarke mozna podsumowac krotko: jesli to zyje, opodatkuj to. Jesli nadal ma
sie dobrze, ureguluj to. Jesli przestanie funkcjonowaé, wprowadz subsydia.” To jest kolejny cytat,
ktéry Swietnie obrazuje rzeczywistosc.

Kolejnym niezwykle waznym problemem, ktéry nalezy poruszyc jest to, kto zapfaci za kryzys
i jakie mogg byc¢ skutki kryzysu w dtugim okresie. Kwestia kto zaptaci za kryzys jest niezwykle
prosta i oczywista, my zaptacimy za kryzys z wilasnej kieszeni, poniewaz walka z kryzysem jest
finansowana ze sSrodkow budzetowych i deficytu budzetowego (ktory jest niczym innym jak
kredytem, ktory trzeba sptacic), ktore to z kolei sg finansowane z podatkow, tak wiec my podatnicy
pfacimy. Jesli chodzi o dlugookresowe konsekwencje kryzysu, sprawa jest trudniejsza do ocenienia,
ciekawy i jak sadze prawdopodobny scenariusz przedstawia Peter D. Schiff w swojej ksigzce ,Crash
Proof”. Scenariusz jaki przedstawia Peter D. Schiff méwi iz USA w bardzo szybkim tempie zblizajq sie
do upadku gospodarczego w pelnej skali, uwzgledniajgcego zatamanie sie dolara i utrate
dominujacej pozycji w $wiatowej gospodarce, bedzie to spowodowane wedtug Petera Schiffa
olbrzymim zadtuzeniem Ameryki i Amerykandw, ktorzy w ostatnich latach konsumowali duzo wiecej
niz produkowali, czego skutkiem jest gigantyczny deficyt USA w handlu zagranicznym i zadtuzenie.
Stany Zjednoczone wedtug tego scenariusza beda powoli traci¢ site polityczng i gospodarcza.
Dlaczego tak bedzie, powdd jest prosty, same Chiny posiadajgqg amerykanskie obligacje i bony
skarbowe wartosci ponad 1,5 bin dolaréw i mogg w kazdej chwili sprzedac¢ je na wolnym rynku co
spowoduje natychmiastowe zatamanie sie dolara, a takze spowoduje pogtebienie sie kryzysu w USA,
podobny scenariusz zostat nakreslony w filmie dokumentalnym I.0.U.S.A. (,Amerykanski czek bez
pokrycia”), nakreconym jeszcze w 2007 roku, zaprezentowanym w 2008, jeszcze przed catkowitym
uwidocznieniem sie kryzysu, przed upadkiem Lehman Brothers.

Upadek Ameryki jako $wiatowego mocarstwa gospodarczego to moim zdaniem dos$¢ ponura
wizja na przyszto$¢, poniewaz z jednej strony USA nie bedzie juz tak bogate i potezne gospodarczo,
a drugiej strony nadal beda potezne militarnie, co bedzie mogto skutkowa¢ podobnie jak
w przypadku Rosji, walka o pokazanie sie w $wiecie jako wielkie i potezne mocarstwo. Po
ewentualnym zatamaniu sie Standéw Zjednoczonych jako $wiatowego mocarstwa gospodarczego,
prawdopodobnie nastapi szok dla gospodarek wielu krajéw $wiata z ktérymi USA utrzymuje kontakty
handlowe. Bardzo podatne na tego typu szok beda Chiny, ktére eksportujg do Standéw
Zjednoczonych olbrzymia cze$¢ swojej produkcji. Co stanie sie z niezreformowana na dzieh
dzisiejszy Unig Europejskg tez jest wielkim znakiem zapytania, poniewaz duza czes$¢ Unii to kraje
majgce powazny problem ze zbyt wysokim poziomem wydatkow socjalnych. Reforma Unii jest teraz
wielkim wyzwaniem dla Europy jako catosci jesli Europa nie chce podzieli¢ losu USA. Europa ma
bardzo drogg site roboczg i znaczaco mniejsze zasoby ludzkie niz Chiny czy Indie, gtéwng sita Europy
jest zaawansowanie technologiczne i kapitat ludzki, dlatego wazne z punktu widzenia Unii
Europejskiej sg dziatania, ktére zabezpiecza Unie przed staniem sie importerem, ktéry mato
eksportuje, bo to jest droga, ktéra zaprowadzita USA do aktualnej sytuacji.

Kryzys ekonomiczny na $wiecie wymaga dituzszych badan nad tym zagadnieniem, uwagi oraz
zainteresowania ze strony opinii publicznej. Artykut ten przedstawia jedna z kilku koncepcji
konsekwencji jakie czekajg $wiat po kryzysie, nie jest to przepowiednia Kasandry, przesadzajacym
0 naszej przysztosci, ma natomiast zwrdcic uwage na aspekty, zdaniem autora zbyt mato
dyskutowane. Zagadnie samego kryzysu jest zagadnieniem niezwykle obszernym i nadaje sie do
omowienia w wiecej niz jednej monografii, podobnie rzecz sie ma z mozliwymi skutkami kryzysu na
$wiecie, w zwigzku z ograniczonym rozmiarem tej pracy poruszytem tylko czes¢ tejze tematyki.
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