Zazalenie na postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa

Krakow, dnia 30 pazdziernika 2009 roku

Polskie Stowarzyszenie Racjonalistow
ul, Koszykowa 24/1
00-553 Warszawa

Sygnatura akt: Ds. 1295/09

Do Prokuratury Rejonowej w Sokotce
Prokurator Marta Dobrowolska-Filipowska
ul. Pitsudskiego 7

16-100 Sokodtka

listem poleconym i mailem

Na podstawie art. 306 § 1 w zw. art. 465 § 1 k.p.k. zaskarzamy postanowienie prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Sokoice Z dnia 23 pazdziernika 2009 roku

(http://www.racjonalista.pl/xpliki/postanowienie.pr.sokolka.pdf), = doreczone nam dnia 27
pazdziernika 2009 roku o odmowie wszczecia $ledztwa i domagamy sie jego uchylenia oraz
przekazania sprawy do dalszego prowadzenia.
Uzasadnienie
Polskie Stowarzyszenie Racjonalistow (btednie nazwane w postanowieniu o odmowie Polskim
Stowarzyszeniem Racjonalizatorow) jest organizacjg, ktérej celami statutowymi sg, miedzy innymi:
« rozwijanie i krzewienie $wiatopogladu opartego na wiedzy naukowej, rozumie,
doswiadczeniu oraz etyce Swieckiej i humanistycznej;
- popularyzacja nauki i metody naukowej; obrona wizerunku nauki
w spoteczenstwie przed wspoétczesnymi prébami dyskredytacji i deformowania;
propagowanie spotecznego znaczenia nauki oraz dziatanie na rzecz jej
dowartosciowania jako priorytetu publicznego;
- dziatanie na rzecz wyeliminowania wptywu irracjonalnych ideologii na
ustawodawstwo panstwowe, rozwdj nauki, dziatalnos¢ artystyczng
i obyczajowos¢;
. dziatanie na rzecz umocnienia neutralnosci $wiatopogladowej Panstwa.

Biorac powyzsze pod uwage jesteSmy zobowigzani do dbania o obiektywizm organéw
panstwowych poparty rzetelnymi przestankami uzasadnialnymi naukowo bez wzgledu na
prezentowany przez pracownikdow tych organdow sSwiatopoglad. Zobowigzuje nas do tego réwniez
obywatelski obowigzek dbania o wlasne panstwo i starania sie o nalezyte wykonywanie przez nie
swoich zadan. Ponoszac ciezary podatkow i innych swiadczen mamy prawo wymagac prawidtowego
dziatania aparatu panstwowego. Odmowa wszczecia Sledztwa przez Prokurature Rejonowag
w Sokotce, ktorej tyczy to zazalenie, Swiadczy o jej braku obiektywnosci i nieprawidtowosciach w jej
funkcjonowaniu.

Prokuratura przedstawita kilka przestanek majacych uzasadnia¢ postanowienie o odmowie
wszczecia Sledztwa. Opierajac sie na regutach logicznego wnioskowania, nie sposob z tych
przestanek wnioskowac w taki sposéb, w jaki wnioskuje Prokuratura.

Prokuratura, w uzasadnieniu postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa przywotuje szereg
zdarzen, ktére miaty podobno miejsce w zwigzku z odnalezieniem kawatka tkanki w komunikancie.
Opisane zostaty procedury zaréwno koscielne jak i badawcze, ktdrym poddany zostat éw kawatek
tkanki. Swoje wnioskowanie prokuratura opiera na zatozeniu, ze wedle oswiadczenia osdéb
badajacych ten materiat biologiczny brak jest wystarczajacych przestanek by stwierdzi¢, ze chodzi
o fragment ludzkiego ciata, dalsze badania sg niemozliwe z powodu zniszczenia w trakcie badan
probki, stad nasze podejrzenia sg bezpodstawne.

Przedstawimy w sposob syntetyczny btedy rozumowania Pani Prokurator:
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Uznanie opinii osOb przeprowadzajacych badanie za wigzace

Badanie przeprowadzone zostalo bez zachowania stosownych procedur, bez powiadomienia
instytucji, ktérej sprzet zostat do tego celu wykorzystany. Zlecone ono zostato przez zwigzek
wyznaniowy, ktory nie jest instytucjq panstwowg, zatem wyniki takich badan mogg miec¢ jedynie
charakter pomocniczy, nie zas wigzacy z mocy prawa. Ponadto nalezy zwroci¢ uwage na szereg
watpliwych aspektéw dotyczacych samego badania — Profesor Lech Chyczewski, przetozony badaczy
biorgcych udziat w badaniu przedmiotowej tkanki, podkreslit w artykule dla Rzeczpospolitej
(http://www.rp.pl/artykul/383371_Co_sie_napraw de_stalo_w_Sokolce.html), ze przeprowadzone
badanie wskaza¢ mogto jedynie typ tkanki oraz to, ze jej wiasciciel byt ssakiem. W wydanym
WCZOoraj o$wiadczeniu (http://wiadomosci.gazeta.pl/Wiadomosci/1,80273,7200888,U
niwersytet_odcina_sie_od_badan_ ws___cudu__w_Sokolce.html), na ktére powotuje sie ten artykut
— profesor Chyczewski, dziatajac jako rzecznik prasowy Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku,
os$wiadczyt z catg stanowczoscia, ze uczelnia odcina sie od wynikéow ekspertyzy, ktérej zaufata
Prokuratura. Ani jednak wynik badania, ani zakwestionowana jego obiektywnos¢ nie oznaczajg, ze
badana tkanka nie nalezy do cztowieka. Poniewaz doniesienia medialne i publiczne wypowiedzi wielu
0s6b jednoznacznie wskazujg na ludzkie pochodzenie tkanki, zadaniem prokuratury jest te kwestie
doktadnie sprawdzi¢. Tkanka ludzka podlega szczegdlnej ochronie, przede wszystkim wtedy, gdy
pochodzi od osoby zmartej. Obowigzkiem Prokuratury jest ustalenie, czy tkanka pochodzi od
cztowieka, czy cziowiek ten zyje, jesli zas nie — okreslenie personaliéw i przyczyn zgonu tej osoby.
Jesli doszto do $wiadomego sprokurowania pojawienia sie szczatkow ludzkich w komunikancie, czyn
taki moze wypetnia¢ znamiona zniewazenia zwiok ludzkich. Peregrynacje kawatka serca, jesli
pochodzi od zmartego cziowieka, poprzez rozliczne instytucje i rece wielu ludzi tamig wielokrotnie
ustawe z dnia 31 stycznia 1959 roku o cmentarzach i chowaniu zmartych oraz regulacje dotyczace
odpadéw medycznych. Prokuratura nie moze odméwi¢ wykonania niezbednych czynnosci jedynie
dlatego, ze nie do konca wiadomo, kto lub co bylo witascicielem tych szczatkéw za zycia — po to
zostat powotany ten urzad, by podobne sprawy wyjasniac.

Jednoczesnie, przyjecie za dowdd wynikow badania, ktore stusznie okreslita Pani Prokurator
w swoim pismie ,tzw. ekspertyzg naukowg" jest wadliwe z co najmniej kilku powoddw. Pani
Prokurator nazywa w swoim pismie badajacych tkanke bieglymi. Zapewne postuguje sie potocznym
znaczeniem tego stowa, nie za$ prawnym. Zadna instytucja mogaca wedtug polskiego prawa
powotywac biegtych i prowadzi¢ postepowania w kwestiach dotyczacych szczatkdw ludzkich nie brata
udziatu w zlecaniu badan; biegtym w Swietle prawa jest osoba, ktéra zostata powotana przez
instytucje umocowang do prowadzenia tego typu postepowan (sad, prokuratura). Badania, co
potwierdza Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku, a czego Prokuratura najwidoczniej nie sprawdzita,
zostaty przeprowadzane bez zachowania standardow sporzadzania ekspertyz naukowych, stad skrot
LLZW." uzyty przez Panig Prokurator jest jak najbardziej uzasadniony. Nie uszanowano réwniez regut
obowigzujacych pracownikéw uczelni panstwowych. Pani Profesor Sobaniec-totowska nie jest tez
osobg, ktéra mozna darzy¢ zaufaniem w przypadku tego typu ekspertyzy ze wzgledu na
stronniczos$é. By to uzasadnic¢ polecamy lekture listu, ktory Pani Profesor sygnuje swoim nazwiskiem

www.radiomaryja.pl/artykuly.php?id=9197 Ostatni akapit brzmi: ,Przewazajaca czesc¢
ludnosci Polski to wierzacy katolicy, gteboko podporzadkowani Stolicy Apostolskiej i szanujgcy Radio
Maryja z jego Ojcem Dyrektorem Tadeuszem Rydzykiem na czele". Wydaje nam sie, ze nie musimy
dalej uzasadniac tezy o stronniczosci Pani Profesor i mozliwej nierzetelnosci wykonanych przez nig
~€kspertyz". Czujnos¢ Prokuratury powinien wzmoc fragment o gtebokim podporzadkowaniu Stolicy
Apostolskiej, z ktorego trescig Pani Profesor najwyrazniej sie zgadza, ktory moze sugerowac, ze
podporzadkowanie interesom panstwa polskiego moze mie¢ mniejszy priorytet, a co za tym idzie
wprowadzanie w bfad organdéw panstwowych moze sie miesci¢ sie w zakresie dopuszczalnych dla
Pani Profesor dziatan.

Uznanie wyjasnien komisji zorganizowanej przez arcybiskupa
Ozorkowskiego za wiazace

Uznanie wynikdw dziatann komisji jako podstawy do wywodzenia przez Prokurature wnioskow
jest obarczone btedem uznania za przestanke prawdziwg ustalenn instytucji bezposrednio
zainteresowanej okreslonym wynikiem dochodzen dotyczacych wyjasnienia tzw. cudu
eucharystycznego. Kosciot katolicki jest bezposrednio zainteresowany stworzeniem wrazenia
prawdziwosci nadprzyrodzonych wydarzen, poniewaz jego dziatalno$¢ opiera sie na przyjeciu
zatozenia istnienia sit wykraczajacych poza mozliwosci poznawcze cziowieka. Stworzenie wrazenia



prawdziwosci wydarzen, ktore rozegraty sie w Sokotce lezy zarowno w finansowym interesie Kosciofa
Katolickiego, jak tez wptywa pozytywnie na jego wizerunek wsrdéd wyznawcédw. Stad, wszelkie
ustalenia komisji tworzonych przez ten zwigzek wyznaniowy nie majg waloru obiektywnosdi,
a Prokuratura nie moze bra¢ ich pod uwage ustalajgc stan faktyczny. Branie pod uwage ustalen
komisji famie rowniez zasade niezaleznosci i autonomii Kosciota katolickiego i polskich instytucji
panstwowych, zawartg w konkordacie pomiedzy Rzeczpospolita Polskg i Stolicg Apostolska.

Uznanie nieistnienia fragmentow tkanki zdatnych do wykonania
szczegotowych badan

Pani Prokurator podnosi, ze w trakcie badan ulegly zniszczeniu fragmenty tkanki przekazane
przez Kurie Arcybiskupig w Bialymstoku. Mamy podstawy przypuszczaé, ze albo Prokuratura
niewtasciwie zinterpretowata fakty, albo zostata wprowadzona w btad. Do badan nie przekazano
catosci tkanki, a jedynie czes¢. Swiadczy¢ o tym moze wiele przestanek. Arcybiskup Ozorkowski
wypowiadat sie w ubieglym tygodniu dla gazety Fakt w nastepujacy sposob uzasadniajac brak
potrzeby przeprowadzenia dalszych badan: ,Jesli mamy do czynienia z fragmentem Ciata Chrystusa,
to bytoby niewskazane z powodu czci, jakg powinnismy to Ciato otoczy¢". Jednoczesnie wspomniany
hierarcha Kosciota Katolickiego nie zgodzit sie na badania genetyczne, mogace ustali¢ pochodzenie
gatunkowe, a nawet etniczne, ktérych gotowos¢ przeprowadzenia zadeklarowat Profesor Karol
Sliwka z Zaktadu Medycyny Sadowej z Bydgoszczy. Powyzsze fakty oraz fakt, ze przeprowadzone
badanie histopatologiczne nie musi prowadzi¢ do zniszczenia probek, $wiadczg niezbicie, iz istnieje
jeszcze dostateczna ilos¢ tkanki, ktdrg Prokuratura moze przebadaé, by potwierdzi¢ badz wykluczy¢
zajscie przestepstw, o ktdrych mozliwosci popetnienia informowaliSmy w naszym zawiadomieniu.

Jednoczesnie informujemy, ze do Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistdw zgtosit sie Profesor
Pawet Michalak z Zaktadu Biologii Uniwersytetu Teksanskiego w Arlington, USA, ktory wyrazit
gotowos¢ przeprowadzenia, wraz ze swoim zespotem, badan genetycznych, ktére pozwolg okresli¢
gatunek, pte¢ wiasciciela tkanki, a takze z duzym prawdopodobienstwem jego przynaleznosc¢
etniczng i niektdre cechy wygladu (przy zatozeniu, ze jest to tkanka ludzka).

Uznanie trzech zgtoszonych przez nas podejrzen o popelnieniu

przestepstwa za bezzasadne, jesli tkanka nie nalezy do cztowieka

Jednym z punktédw naszego zawiadomienia bylo podejrzenie popetnienia przestepstwa
polegajacego na sprowadzeniu powszechnego zagrozenia epidemiologicznego. To przestepstwo
moze mie¢ miejsce niezaleznie od pochodzenia tkanki. Nie przeprowadzono badan
bakteriologicznych, ktdre uzasadniatyby odmowe wszczecia $ledztwa dotyczacego tego punktu.
Tkanka ludzka i zwierzeca podlegajg podobnym procesom degradacji, w wyniku ktérych bakterie
gnilne produkujg toksyny mogace doprowadzi¢ nawet do $mierci. Przedmiotowy kawatek tkanki
przebyt dituga droge i zapewne dalej jest przemieszczany poza nadzorem stuzb sanitarnych.
Prokuratura nie jest jak wida¢ zainteresowana wyjasnieniem, gdzie znajduje sie ten fragment tkanki
obecnie i jakie powoduje zagrozenie epidemiologiczne.

Inne okolicznosci §wiadczace o niekonsekwencji 1 niekompetencji

Prokuratury

Biorac pod uwage fakt, ze nauka nigdy nie potwierdzita istnienia sit nadprzyrodzonych
i prawdziwosci wszelkiego rodzaju cuddw, nalezy przypuszczaé, ze tkanka dostata sie do
komunikantu w sposéb mozliwy do wyjasnienia bez odwotywania sie do tych sit. Mogto to nastgpic
w wielu miejscach — rodzi to szereg pytan. Czy dostata sie w miejscu wytworzenia komunikantu,
czy juz w sSwigtyni? Jesli w miejscu wytworzenia, to czy warunki sanitarne tam panujgce sg
odpowiednie do tego typu dziatalnosci. Jesli w kosciele — to w jaki sposéb. Jesli byta to tkanka
ludzka — skad sie tam wzieta i co sie stato z resztg ciata. Jesli zwierzeca, to czy stato sie to
przypadkowo, czy umyslnie. Na te pytania Prokuratura nie zna odpowiedzi, acz z urzedu powinna jg
zastanowi¢ koincydencja ogtoszenia ,,cudu eucharystycznego" i obchoddw kilku innych wydarzen —
400-lecia Sokétki, 25-lecia Smierci Jerzego Popietuszki i 31-lecia pontyfikatu Jana Pawia II. Daty tych
wydarzen sg zbiezne z momentem nagtosnienia sprawy tzw. ,cudu eucharystycznego".
Sprokurowanie takiego zdarzenia mogto wiec leze¢ w interesie 0sdb zwigzanych z KosSciotem
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Katolickim, jak tez i wtodarzy miasta. Poniewaz byiby to czyn majacy wymiar réwniez finansowy,
moze sie on kwalifikowa¢ do uznania za przestepstwo i wyjasnienia przez Prokurature.

Warto rowniez zauwazy¢, ze Prokuratura powinna dazy¢ do wyjasnienia sprawy by wykluczy¢
zajscie przestepstwa wymienionego w artykule 196 Kodeksu Karnego, polegajacego na publicznym
zniewazeniu przedmiotu czci religijnej. Jesli bowiem doszio do $wiadomej mistyfikacji takie
zniewazenie ma miejsce./p>

WykazaliSmy, ze przestanki przyjete przez Prokurature za podstawe uzasadnienia
postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa sg albo fatszywe, albo niewtasciwe. WykazaliSmy
rowniez brak logiki w uzasadnieniu przedstawionym przez Prokurature i dziatanie niezgodne
z zadaniami, do ktérych zostata powofana. Jednoczesnie jesteSmy przekonani, ze Prokuratura nie
podjefa zadnych préb dogtebnego zbadania sprawy i prawdopodobnie nie przeprowadzita zadnej
czynnosci dowodowej przewidzianej przepisami Kodeksu Postepowania Karnego — przestanki
przedstawione w uzasadnieniu mozna znalez¢ w Internecie w ciggu pieciu minut, trudno je jednak
nazwac faktami. Poswiecajac nieco wiecej czasu znalezliSmy wiele innych, jakze interesujacych
wskazdwek korzystajac z tego samego medium.

NNasze obawy co do mozliwych nieprawidtowosci dziatania Prokuratury Rejonowej w Sokotce
podzielita Prokuratura Okregowa w Biatymstoku zlecajac Prokuraturze Rejonowej Biatystok-Potudnie
przeprowadzenie postepowania odnosnie do pigtego punktu naszego zawiadomienia. W zwigzku
z powyzszym wnioskujemy jak na wstepie.

Z powazaniem,
dr Matgorzata Lesniak
Prezes Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow

Zobacz takze te strony:

Doniesienie do prokuratury w zwigzku z tzw. cudem w Sokodtce

Cud na powaznie

Pismo do Rektora Uniwersytetu Medycznego w Biatymstoku ws. cudu
Korespondencja z Prokuraturg Okregowg w Biatymstoku ws. cudu
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