Od nauk Jezusa do nauki katolickiej — horror catholicus
Autor tekstu: Marcin Dolecki

W moim poprzednim tekscie

(http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,151/q,Wiara.katolicka.jako.iluzja) zapisatem refleksje nad
naukami Jezusa, jej odbiorem przez jego ucznidw i stuchaczy oraz nad postepujacym wypaczaniem
przestania Nazarejczyka w chrzescijanstwie, w szczegdlnosci w katolicyzmie.

Katolicy czytajg Biblie wierzac, iz zawiera ona spisane stowo Boga, ktore interpretujg zgodnie ze
swojgq doktryng — w ten sposdb bowiem wiekszo$¢ z nich zostata wychowana od dziecifstwa.
Czytanie Nowego Testamentu w pozycji kleczacej nie jest jednak ani rozsadne, ani zbyt wygodne.
Zamiast zaktadania z gory, iz pewna ksigzka jest natchniona i upartej obrony tego stanowiska,
niekiedy nawet do przystowiowego, ,ostatniego naboju", bardziej racjonalnym podejsciem jest ocena
rzeczywistej wartosci dzieta dopiero po jego przeczytaniu.

Jezeli starozytne pisma o przyrodzie, nawet najwybitniejszych éwczesnych uczonych, np.
Arystotelesa (384-322) podczas czytania wywotujg u mnie niekiedy lekki usmiech i traktuje je
gtoéwnie jako $wiadectwo mentalnosci epoki, w ktdrej powstawaty, nie widze powodu, aby starozytne
pisma religijne traktowac inaczej i z nabozng, czcig pochyla¢ sie nad kazdym z ich wersow. Lektura
chrzescijanskich pism biblijnych przekonata mnie, iz Jezus byt tylko czlowiekiem, zas Nowy
Testament jest jedynie zbiorem dawnych opowiesci, przesyconych mitologicznymi wyobrazeniami ich
autoréw. Dlatego zrezygnowatem z interpretacji Biblii w duchu katolickiej ortodoksji, w ktorej sie
wychowatem.

Koscidt katolicki gtosi, iz zostat zatozony przez Jezusa, bedacego wcielonym Bogiem. Miat on
przekaza¢ najblizszym uczniom zasady jedynie stusznej wiary, oni zas$ zachowali ja bez
najdrobniejszej zmiany tresci i przekazywali swoim kolejnym nastepcom. Oficjalne stanowisko
koScielne w kwestii niezmiennosci jego nauki zostato przedstawione m. in. w Katechizmie Kosciofa
Katolickiego: "Pismo sSwiete jest mowg Boza, utrwalong pod natchnieniem Ducha Swietego na
pismie.

Swieta Tradycja stowo Boze przez Chrystusa Pana i Ducha Swietego powierzone Apostofom
przekazuje w catosci ich nastepcom, by oswieceni Duchem Prawdy, wiernie je w swym nauczaniu
zachowywali, wyjasniali i rozpowszechniali,

Wynika z tego, Zze Kosciot, ktoremu zostato powierzone przekazywanie i interpretowanie
Objawienia, 'osigga pewnos¢ swojg co do wszystkich spraw objawionych nie przez samo Pismo
Swiete. Totez obydwoje nalezy z rownym uczuciem czci ipowazania przyjmowaé i miec
w poszanowaniu™ 11

Bardzo trudno jest uwierzy¢, aby nauka Jezusa, w ktérej rzekomo miaty byc¢ juz zawarte —
w embrionalnej postaci — pdzniejsze, niezwykle abstrakcyjne nauki katolickie (np. o Trdjcy Sw.),
zostata przyjeta i zrozumiata przez tzw. apostotdow, bardzo prostych, w wiekszosci niepismiennych
nawet ludzi, catkowicie zgodnie z zamierzeniami Jezusa. Jeszcze trudniej uwierzyé, aby ta nauka
(czesciowo spisana w Biblii) mogta by¢ przekazywana bez najmniejszych nawet wypaczen jej sensu
ich nastepcom, rozwijana i precyzowana przez nich — az do czas6w nam wspotczesnych.
Teoretycznie zatem dla genialnego umystu byloby mozliwe wydobycie ze stéw Jezusa tresci
najnowszego katechizmu. Wiadze koscielne méwigq dyplomatycznie o ,dziataniu Ducha Sw.
w Kosciele", gdyz zdajg sobie sprawe, iz nalezatoby przyjaé, iz w dziejach kosciota zdarzyla sie
niewyobrazalna liczba cudownych zdarzen, towarzyszacych przekazywaniu nauki Nazarejczyka
kolejnym nastepcom tzw. apostotow.

Trzeba mie¢ bardzo przekonujace powody, aby uwierzy¢ w niezwykle mato prawdopodobne
katolickie opowiesci o Jezusie jako Bogu narodzonym w ciele z dziewicy, zdziatanych przez niego
cudach, tacznie z najwiekszym — zmartwychwstaniem. Jednak lektura Biblii ich nie dostarcza.
Postaram sie wyjasni¢, dlaczego.

Jezus (w jezyku aramejskim oraz hebrajskim: Jeszu(a)), pochodzacy z miejscowosci Nazaret
w Galilei, byt wedrownym zydowskim nauczycielem i uzdrowicielem. Zostat ukrzyzowany
w Jerozolimie ok. 30 r., gdy Poncjusz Pitat (Pontius Pilatus) byt prefektem rzymskiej prowingji Judei
(Iudaea). Te fakty raczej trudno podawaé w watpliwos¢. Natomiast wszelkie préby blizszego
odtworzenia jego zycia i dziatalnosci sg nieuchronnie zwigzane z zagtebianiem sie w spekulacje.
Warto jest jednak podjac ten wysitek, ze wzgledu na ogromne znaczenie jakie odegrata ta postac,
a raczej legendy o niej, w dziejach ludzkosci.

Jednym z czestszych okreslen, uzywanych w moim tekscie jest stowo prawdopodobnie,
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z wszelkimi jego synonimami. Jest to troche irytujace, lecz nieuniknione. Rozsadniej jest podjac sie
trudnego zadania odtworzenia, jaki prawdopodobnie mdgt by¢é Jezus niz wierzy¢ w zupetnie
nieprawdopodobne opowiesci o jego rzekomych dokonaniach.

Jezus nie pozostawit po sobie Zzadnych pism. Jedynym Zrédlem wiedzy o jego Zzyciu
i dziafalnosci sg opowiadania Nowego Testamentu, przede wszystkim utwory nazwane ewangeliami.
Jezus postugiwat sie na co dzien jezykiem aramejskim, zblizonym do hebrajskiego, jednak Nowy
Testament zostat spisany w powszechnie uzywanym wowczas na wschodzie imperium rzymskiego
greckim dialekcie koine. Wedle antycznej tradycji chrzescijanskiej, ewangelisci Mateusz oraz Jan
mieli by¢ uczniami Jezusa, Marek — uczniem Piotra oraz w pewnym okresie takze towarzyszem

Pawta z Tarsu, zas$ tukasz — uczniem i wspotpracownikiem Pawta [ 2] Kwestia faktycznego

autorstwa tych pism oraz ich datowania pozostaje dyskusyjna [3] Zazwyczaj przyjmuje sie, iz jako
pierwsza powstata ewangelia wedtug Marka. Jest prawdopodobne, iz zaden z ewangelistéw nie
poznat Jezusa ani jego nauk osobiscie. W pierwotnych wersjach tych tekstow byty dokonywane
réwniez zmiany [41,

Ewangelie wedtug Mateusza, tukasza i Marka 12, zostaly nazwane synoptycznymi, gdyz sa do
siebie zblizone pod wzgledem tresci. Opisujg dziatalno$¢ Jezusa przede wszystkim jako oczekiwanego
przez Zydéw Mesjasza, proroka oraz nauczyciela moralnoéci. Prawdopodobnie powstaty one
w okresie pomiedzy 65 a 90 r. Autor ewangelii wedtug tukasza jest zapewne réwniez autorem tzw.
Dziejow Apostolskich. Ewangelia wedtug Jana, ktora powstata najpdzniej, prawdopodobnie pomiedzy
90 a 100 r., opowiada zasadniczo odmienng historie od zblizonych do siebie opowiesci synoptykdéw
o Jezusie, gdyz przedstawia Nazarejczyka jako wcielone stowo Boga i jednorodzonego syna Boga.
Autor ostatniej ewangelii jest prawdopodobnie réwniez autorem przynajmniej pierwszego z trzech
listdw, umieszczonych w kanonie Nowego Testamentu (nazwanych od imienia Jana), jest natomiast
watpliwe, aby napisat on przypisywang mu niegdy$ powszechnie przez chrzescijan Apokalipse -
ostatnig ksiege chrzescijanskiej Biblii.

Oceniajac wartos¢ historyczng przekazow ewangelicznych, nalezy mie¢ na uwadze, iz sg one
tekstami religijnymi, dzietem ludzi piszacych w ogromnym religijnym zapale (szczegélnie autor
ewangelii wedlug Jana), zatem skionnych do stronniczosci w przedstawianiu wydarzen oraz do
przesady. Mozna przypuszcza¢c m. in., iz wyolbrzymili oni faktyczne zainteresowanie ludnosci
Palestyny nauka mtodego Nazarejczyka. Sensowne jest takze przypuszczenie, iz obraz Jezusa,
naszkicowany przez ewangelistédw zostat - przynajmniej cze$ciowo — dostosowany do koncepgji
teologicznych Pawla z Tarsu, przynajmniej w takim stopniu, aby nie stanowit jawnej sprzecznosci
z nimi. Nie oznacza to jednak, iz ich autorzy z entuzjazmem przyjmowali wszystkie jego pomysty.
Wspomniane czynniki sprawiajg, iz bardzo trudno jest oddzieli¢ autentyczne nauki i czyny
historycznego Jezusa od fikcyjnych czynéw przypisywanych postaci, stworzonej przez ewangelistow,
stosowniej byloby nawet powiedzie¢ — czterech postaci. Ewangelia wedtug Jana jest najmniej
wiarygodnym zrédtem wiedzy o historycznym Jezusie, jest bowiem raczej wczesnochrzescijanskim
traktatem teologicznym niz opisem zycia i dziatalnosci nauczyciela z Galilei.

Ewangelie z niezrozumiatych blizej powodéw zasadniczo milczg w kwestii, w jaki sposob Jezus

spedzit wiekszoé¢ swojego zycia. Opisujg jedynie stosunkowo krétki, maksymalnie ok. trzyletni [6-1
okres jego publicznej dziatalnosci, ktdrg rozpoczat w wieku ok. 30 lat (kk 3, 23). Ewangeliczne
wzmianki o poczeciu Jezusa przez Marie bez udzialu mezczyzny (Mt 1, 18; tk 1, 34-35) oraz
opowie$s¢ o 12-letnim Jezusie pouczajgcym w Swigtyni jerozolimskiej zydowskich kaptanow
i znawcow Biblii (kk 2, 46-47) $wiadczg o szybko postepujacej mitologizacji jego osoby w pierwszych
gminach chrzescijanskich.

Trudno jest rozstrzygnaé, czy publiczne wystgpienie miodego ciesli z Nazaretu bylo gtownie
wynikiem jego samotnych przemyslen czy raczej kontaktow z réznymi grupami religijnymi (np.
z sektg essenczykow, ktorych gtownym osrodkiem byt klasztor w Qumran nad Morzem Martwym
oraz z pozostajacym pod wplywem ich nauk Janem, zwanym Chrzcicielem [-21).

Jezus gtosit nadejscie krolestwa bozego (Mk 4, 26; tk 4, 43; 8, 1), ,niebieskiego" (tego terminu
uzywat autor ewangelii wedtug Mateusza, np. Mt 4, 17), ktérego miat sta¢ sie namaszczonym przez
Boga wiladcg, jednak nie ma podstaw do przypuszczen, iz roscit on sobie pretensje do politycznego
przywédztwa (J 18, 36-37). Nazarejczyk byt doskonatym mowca, swoje nauki przedstawiat czesto
w fatwo zrozumiatej dla stuchaczy formie barwnych przypowiesci, ktérych motywy byty zaczerpniete
z ich codziennego zycia. Celem nauczania Jezusa bylo przede wszystkim nawrdcenie moralne jego
stuchaczy, sprawienie, aby ludzie stali sie zyczliwsi wzgledem siebie, pomagali sobie w potrzebach,
wybaczali wzajemnie krzywdy oraz aby nie traktowali ze $lepym postuszenstwem nakazéw
zydowskiego prawa religijnego. Nauczal, iz dla Boga wazniejsze sq wewnetrzne motywy ludzkich



dziatan niz skrupulatne spetnianie przepisdw prawa. Nazarejczyk ostro potepiat moralng obtude
zydowskich elit, przez co szybko narazit sie dwédm najwazniejszym ugrupowaniom religijnym:
saduceuszom oraz faryzeuszom.

Jezus, poproszony o streszczenie swojej nauki, wyjasnit, iz w catosci zawiera sie ono w nakazie
mitosci Boga oraz innych ludzi, ktérych nalezy kocha¢ tak jak siebie samego (Mk 12, 29-31). Swoje
sfowa popierat czynami, przebywajac z ludzmi, uznawanymi powszechnie za postepujacych
niemoralnie lub nawet za wyrzutkdw spotecznych. Okazywat im zyczliwos¢, bowiem potrafit odréznic
niegodziwy postepek od cztowieka, ktory sie go dopuszczat. Wedle relacji ewangelistow, Jezus
zapewniat rowniez wielu skruszonych ludzi, prowadzacych wczesniej mato przyktadne zycie, iz
zostaty im odpuszczone ich wczesniejsze winy (np. £tk 7, 47-50), pod warunkiem zmiany zycia.

Przekazy ewangeliczne $wiadczg o tym, iz Jezus nie zawsze stawiat ludziom jednakowe
wymagania moralne. Uznat on np. za wystarczajgce postanowienie celnika Zacheusza, iz ten rozda
potowe swojego majatku potrzebujacym (kk 19, 8), natomiast od (nieznanego nam z imienia)
mtodego bogatego cztowieka zazadat rozdania biednym catosci posiadanych przez niego dobr (Mk
10, 21) .

Teksty ewangeliczne petne sa relacji o cudach, przypisywanych Jezusowi. Wiele z nich miato
polega¢ na naglym uzdrowieniu ciezko chorych (fizycznie i psychicznie) ludzi, a nawet na
wskrzeszaniu umartych (kk 7, 12-15; ] 11, 38-44). Ich opisy bardzo przypominajg opowiesci
starotestamentalne. Nie jest to przypadkowa zbiezno$¢. Autorzy Nowego Testamentu zdawali sobie
sprawe, ze cud, jako znak interwencji Boga, miat stanowi¢ potwierdzenie prawdziwosci nauki,
gtoszonej przez cudotwdrce. Jedli nowy Testament miat by¢ wiarygodny wéréd Zyddw, jak réwniez
wsrod innych ludéw, nalezato nada¢ mu forme analogiczng do pism Starego Testamentu.

Szlachetne motywy nauczania Jezusa nie powinny jednak przystania¢ drugiej, ciemniejszej
strony jego przestania. Jezus glosit, iz w sytuacji koniecznosci wyboru pomiedzy lojalnoscig wobec
niego, a wobec najblizszych nawet ludzi, to jego stowom nalezy sie bezwzgledne postuszenstwo:
"Jesli kto przychodzi do Mnie, a nie ma w nienawisSci swego ojca i matki, Zony i dzieci, braci i siostr,
nadto i samego siebie, nie moze by¢ moim uczniem." (tkk 14, 26). Miat on m. in. w nastepujacych
stowach przestrzec ucznidw przed skutkami, jakie wywotajg jego nauki: "Nie przyszedtem przyniesé¢
pokoju ale miecz. Bo przyszedfem pordzni¢ syna z jego ojcem, corke z matka, synowg z tesciowa.
[...] Kto chce znalez¢ swe zycie, straci je, a kto straci swe zycie z mego powodu, znajdzie je" (Mt 10,
34-35, 39). Jezus wymagat takze gotowosci do znoszenia cierpien, a nawet gotowosci na $mierc
w obronie jego nauki. Mtody Nazarejczyk straszyt takze przy réznych okazjach swoich stuchaczy
okrutnymi meczarniami w wiecznym ogniu, przygotowanym dla tych, ktérzy odrzucg jego przestanie
i nie uznajq jego boskiego postannictwa (np. Mk 9, 47-48). Jezus miat gtosi¢ réwniez dziwne i trudno
zrozumiate nauki, np. jego uczniowie powinni je$¢ jego ciato i popijac je jego krwig (Lk 22, 19-20).
Przypisywane sg mu réwniez stowa, iz ludzie, ktérzy uwierza w niego, bedga mogli bra¢ bez obawy
jadowite weze do rak i jes¢ zatrutg zywnos¢ bez szkody dla ich zdrowia (Mk 16, 17).

Wedle ewangelii, Nazarejczyk miat réwniez przepowiadaé¢ wiasng $mieré, zapowiadac
zmartwychwstanie (Mt 16, 21; Mk 8, 31; tk 9, 22), a takze poOzniejszy powrdt na Ziemie w roli
surowego sedziego ludzkosci (np. Mt 16, 27; Mk 13, 24-27; tk 21, 27). Niektérym uczniom miat
nawet obiecaé, iz jeszcze za zycia beda swiadkami jego powtdérnego przyjscia (Mt 16, 28). Jest
mozliwe, iz nauki te zostaly przypisane przez ewangelistow Jezusowi dopiero po jego ukrzyzowaniu,
gdyz wierzyli oni, iz on rzeczywiscie zmartwychwstat.

Nauka Jezusa byta prawdopodobnie skierowana gtdwnie do Zydéw (Mt 10, 6), za$ teksty, wedle
ktérych Jezus polecat gtosi¢ jego przestanie takze innym ludom (np. Mt 28, 19; Mk 16, 15) stanowig,
raczej probe ewangelicznej legitymizacji wizji chrzescijanstwa, bedacej dzietem Pawta z Tarsu.

Bég Jezusa to BdOg Starego Testamentu. Wedtug Jezusa, Zydzi mieli znajdowaé sie
w uprzywilejowanej sytuacji, gdyz wyznawali jedynego prawdziwego Boga. Jezus miat powiedzie¢ do
kobiety, spotkanej w Samarii:"wy czcicie to, czego nie znacie, my czcimy to co znamy, poniewaz
zbawienie bierze poczatek od Zydéw" [-81 (3 4, 22). Jezus nie podawat w watpliwo$é boskiego
pochodzenia Biblii hebrajskiej (Mt 5, 17-19), za$ zawarte w niej mitologiczne opowiesci traktowat
z catkowitg powagq i szacunkiem — w przeciwienstwie do podobnych mitéw innych ludow, ktoére
byty dla niego wyrazem batwochwalstwa. Nie razity go tresci Biblii, ktdre obecnie sg powszechnie
odbierane jako amoralne. Jezus m. in. utrwalat wsréd swoich uczniéw wiare, iz dobry Bog dokonat
gigantycznej masakry ludzi i zwierzat, sprowadzajac na ziemie potop (Mt 24, 37-39; tk 17, 26-27;
por. Rdz 6, 7-8, 18) oraz, iz catkowicie zniszczyt miasta Sodome i Gomore (Mt 11, 23; por. Rdz 19,
24-25). Zydzi byli w stanie woéwczas uwierzy¢ w najbardziej nawet nieprawdopodobne historie —
pod warunkiem, iz gtositby je cztowiek, uznany przez nich za postanca Boga. Dlatego wierzyli
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w prawdziwo$¢ opowiesci biblijnych w ich dostownym brzmieniu, nawet tych najbardziej
absurdalnych, np. iz prorok Jonasz pozostawat przez 3 dni we wnetrzu gigantycznego morskiego
stworzenia (Mt 12, 40; por. Jon 2, 1-11).

W ewangeliach mozna odnalez¢ réwniez fragmenty wskazujace, iz Jezus ulegat gwattownym
emocjom, charakterystycznym dla ludzi o semickim pochodzeniu, np. gdy wypedzit przy uzyciu bata
handlarzy ze $wigtyni w Jerozolimie (J 2, 14-16). Mocno wzburzony, miat zwréci¢ sie pewnego razu
do Piotra, jednego ze swoich najblizszych ucznidw w bardzo przykry sposob: "Zejdz mi z oczu
szatanie! Jestes Mi zawada, bo myslisz nie na sposdb Bozy, lecz na ludzki" (Mt 16, 23). Zaskakujgco
nieprzyjemny dla wielu czytelnikéw Biblii jest drobny ewangeliczny epizod, gdy Jezus miat przeklac
mijane drzewo, gdyz nie znalazt na nim fig (nie byta to bowiem odpowiednia pora roku na te owoce),
na ktére miat akurat ochote. Drzewo miato w konsekwencji uschng¢ (Mt 21, 18-19; Mk 11,13-14;
20-21).

Jego uczniowie i stuchacze bardzo réznili sie miedzy sobg w przypuszczeniach, z kim wiasciwie
majg do czynienia. Z oczekiwanym Mesjaszem? Z nowym prorokiem? A moze ze zmartwychwstatym
jednym z dawnych prorokéw? Wedle przekazu ewangelicznego, gdy Jezus zapytat swoich uczniow,
za kogo ludzie go uwazajq, ustyszat w odpowiedzi: "Jedni za Jana Chrzciciela, inni za Eliasza,
jeszcze inni za Jeremiasza albo za jednego z prorokow'. Jezus zapytat ich: 'A wy za kogo mnie
uwazacie?' Odpowiedziat Szymon Piotr: Ty jestes Mesjasz, Syn Boga zywego'. (Mt 16, 14-16). Jezus
byt przekonany o swojej wyjatkowej, bardzo intymnej relacji z Bogiem, a jednoczesnie bardzo
czesto podkreslat, iz jest synem ludzkim. Uwazat siebie za proroka (tk 4, 24) oraz prawdopodobnie
za Mesjasza (gr. Christos, czyli ,namaszczony"- np. Mt 26, 63-64).

Jezus nazywat Boga swoim ojcem (np. tk 10, 21-22), bardzo mozliwe, iz nawet ,tatg"
(aramejskie: abba). Uzywane przez niego okreélenie ,syn Boga" nie bylo jednak dla Zydéw zupetng
nowoscig, bowiem wystepowato w Starym Testamencie. Np. w Ksiedze Wyjscia Izrael zostat
nazwany ,pierworodnym synem" Boga (Wj 4, 22). W Ksiedze Madrosci termin ,dziecko Panskie"
zostat uzyty w odniesieniu do sprawiedliwego cztowieka (Mdr 2, 13). ,Synami Boga" byly nazwane
réwniez mityczne istoty duchowe (Rdz 6, 2).

Nie sposob tej kwestii jednoznacznie rozstrzygnaé, czy Jezus uwazat sie wytgcznie za cziowieka
pozostajgcego w szczegdlnie bliskiej wiezi z Bogiem czy za istote duchowa, ktéra w pewnym
momencie dziejow przyszia na Swiat jako czlowiek. Jest jednak bardzo mato prawdopodobne, aby
Jezus glosit, iz jest rébwny Bogu Izraela — wéwczas bowiem prawie nikt w Palestynie nie chciatby go
stuchac i zginagtby znacznie szybciej. Jezus uczac swoich ucznidw modlitwy do Boga nie nakazat im
modli¢ sie réwniez do niego samego (kk 11, 2). Gdy pewien miody cztowiek nazwat Jezusa
»nauczycielem dobrym", Jezus miat odpowiedzie¢: "Czemu mnie nazywasz dobrym? Nikt nie jest
dobry, tylko sam Bog" (Mk 10, 18). Dla jego stuchaczy, prostych ludzi, byto kwestig nie podlegajaca
dyskusiji, iz jest jeden Bég — Bdg Starego Testamentu 12,

W kontekscie rozwazan nad zyciem Jezusa, intrygujaca staje sie posta¢ Judasza, jednego
z jego najblizszych ucznidw. Dla chrzescijan stat sie on synonimem zdrajcy i ostatniego tajdaka.
Trudno jednak zrozumie¢, jak cziowiek, ktory miat by¢ rzekomo $wiadkiem ogromnej liczby cudoéw,
mogtby sprzedac ich sprawce i wtasnego przyjaciela za gars¢ monet. W ewangelii wedtug Jana jest
zapis, iz podkradat on pienigdze z wspolnej kasy apostotdw (J 12, 6), co $wiadczy o probach jego
zdyskredytowania wsrdd chrzescijan. Nawet jesli rzeczywiscie byt on ztodziejem, trudno jest przyjag,
iz mégtby byc¢ tak zachtanny na pieniadze, iz nie obawiatby sie dla niezbyt wielkiego zysku zdradzic¢
osobe, dokonujacg nadzwyczajnych czynéw. Prawdopodobnie nie dowiemy sie juz, co zrobit Judasz,
iz wyjatkowo narazit sie innym uczniom Jezusa. Mozna jedynie przypuszczaé, iz obserwacja zycia
i nauk Jezusa rozczarowywaty go coraz bardziej do tego cztowieka.

Ukrzyzowanie Jezusa stato sie wielkim ciosem dla jego uczniow, jednak apostofowie szybko
zaczeli naucza¢, iz Jezus powrdcit do zycia. Piotrowi przypisywane sa m. in. nastepujace stowa,
skierowane podczas przemoéwienia do mieszkancow Jerozolimy: "BAég naszych ojcow, Bog
Abrahama, Izaaka i Jakuba, wstawit stuge swego, Jezusa [...] Bog wskrzesit go z martwych, czego
my jestesmy $wiadkami" (Dz 3, 13, 15). Apostotowie, gteboko religijni Zydzi, byli o wiele bardziej
skionni do uwierzenia w cudowne wydarzenia niz my obecnie, a ludzie dziatajacy w ogromnym
religijnym zapale sq bardzo podatni na zbiorowe sugestie.

Ewangelisci pisali o pustym grobie Jezusa, do ktérego zostat on ztozony po zdjeciu z krzyza.
Znikniecie ciata Jezusa z grobu jest jedna z najwiekszych zagadek historycznych wczesnego
chrzescijanstwa. Zmartwychwstanie cztowieka bytoby jednak tak niezwykle mato prawdopodobnym
wydarzeniem, iz trzeba mie¢ bardzo przekonujace powody aby je uznaé, zas przekaz
nowotestamentalny — jedyny, jaki posiadamy — budzi powazne watpliwosci. Apologeci
chrzescijanscy niekiedy przekonuja, iz bytoby absurdem przyjmowaé, iz uczniowie Jezusa oddali



zycie - jak podaje chrzescijanska tradycja — w obronie falszywego przestania, zatem rzeczywiscie
musieli oni spotkac sie z przywrdéconym do zycia Jezusem. Jednak okolicznosci, w jakich oni umarli,
pozostajg bardzo niepewne. Na ,starozytnej tradycji chrzescijanskiej" (czyli relacji bardziej
wptywowych pisarzy chrzescijanskich) nie mozna polegac, skoro nie mozna nawet na jej podstawie
ustali¢ rzeczywistego autorstwa ksigg nowotestamentalnych.

Ewangelie opisuja, iz Jezus po zmartwychwstaniu miat sie ukazywac swoim uczniom. Powstaje
sporo powaznych watpliwosci dotyczacych relacji ewangelistow, pomijajac fakt, iz ich opisy sg
czesciowo niezgodne ze sobg. Gdzie Jezus miat przebywaé po zmartwychwstaniu? Dlaczego nie
zamieszkat razem z apostotami, jak wczesniej, lecz jedynie na krotko miat sie im ukazywac? Jesli
z nimi jadt, jak zwykly czlowiek, to gdzie$ rowniez musiat nocowac. Dlaczego niektorzy z jego
ucznidow mieli trudnosci z rozpoznaniem go nawet przy diuzszej rozmowie? (tk 24, 31) Czyzby zatem
po zmartwychwstaniu miat wygladac inaczej niz przed ukrzyzowaniem? Wedle relacji ewangelistow,
Jezus zdawat sie raczej nagle pojawiac i znika¢ wsrdd apostotdéw niz do nich przychodzi¢ i od nich
odchodzi¢. Gdzie miat sie on udac¢ po pozegnaniu z uczniami i uniesieniu sie do gory (kk 24, 50; Dz
1, 9)? Wyjasnienie, iz ,do nieba", mogto by¢ zadawalajgce dla ludzi epoki starozytnej, ale przy
obecnym stanie wiedzy astronomicznej warto zastanowi¢ sie nad tym rzadko stawianym pytaniem.
Czy Jezus po zmartwychwstaniu miat sie znalez¢ na innej planecie, ksiezycu, w jakiejs odlegtej czesci
kosmosu, a moze po prostu nagle znikng¢ z materialnego swiata?

I na koniec najwazniejsza kwestia. Wedle chrzescijan, zmartwychwstanie Nazarejczyka miato
stanowic¢ ostateczne potwierdzenie prawdziwosci jego nauki. Dlaczego zatem inne Zzrddfa historyczne,
przede wszystkim zydowskie oraz rzymskie milcza na temat tego rzekomego cudu? Jedno
z najwazniejszych wydarzen w historii $wiata miatoby pozosta¢ niezauwazone przez éwczesnych
ludzi? Jezus, gdyby byt ,synem Boga", mogiby bez trudu sprawi¢, aby jego zmartwychwstanie byto
jednym z najmniej kwestionowanych zdarzen w dziejach ludzkosci. Wcielony i zmartwychwstaty
boski syn mogtby fatwo zamknaé usta wszystkim niedowiarkom, réwniez przysztym. Wspomniane
watpliwosci sprawiaja, iz relacje ewangelistow nie dajgq podstaw, aby uwierzy¢ w tak nienaturalne
zdarzenie, jak zmartwychwstanie Jezusa.

Chrzescijanstwo zawdziecza swdj pozniejszy sukces w znacznym stopniu Pawtowi (Paulos),
wczesniej nazywanemu Szawtem (Saul), ur. ok. 8 r., w kosmopolitycznym Tarsie w owczesnej
prowincji Cylicji w Azji Mniejszej. Byt on bardzo dobrze wyksztatconym faryzeuszem, ktéremu
nieobca byla rowniez kultura grecka. Pawet studiowat w Jerozolimie wyktadnie Tory u stynnego
nauczyciela zydowskiego, Gamaliela. Potem stat sie bezwzglednym przesladowca wyznawcéw
Jezusa, jednak nagle postanowit radykalnie zmieni¢ swdj stosunek do chrzescijan. W Nowym
Testamencie istniejg dwa opisy wydarzenia (réznigce sie w szczegdtach), ktére miato go doprowadzic¢
do radykalnej zmiany przekonan religijnych (Dz 9, 3-7; Dz 22,6-11). Pawet ok. 36 r. udat sie do
Damaszku z zamiarem rozprawienia sie z tamtejszymi chrzescijanami, do czego uzyskat niezbedne
upowaznienia. Wedle przekazu biblijnego, miat on dozna¢ pod miastem wizji Jezusa. Mtody faryzeusz
postanowit wowczas zosta¢ jego wyznawcg. Trudno rozstrzygnaé, co sie woéwczas przydarzyto
Pawtowi. Jego wizja mogla by¢ zaréwno wynikiem ostabienia podréznego przez palgce stonce, jak
i skutkiem nagtego ataku choroby, np. epilepsji — jak podejrzewaja niektorzy wspotczesni
psychiatrzy [ 10 ], Bioragc pod uwage fakt, iz pisat on w swoich listach réwniez o innych
doswiadczanych ,wizjach" i odmiennych stanach psychicznych (2 Kor 5, 13; 12, 2-9), wyjasnienie, iz
jego przezycie byto skutkiem choroby, jest prawdopodobne.

Pawet uwazat, ze doswiadczenie pod Damaszkiem stanowito wystarczajace uprawomocnienie
jego funkcji apostolskiej. W Liscie do Galatéw pisat: "Oswiadczam wiec wam, bracia, ze gfoszona
przeze mnie Ewangelia nie jest wymystem ludzkim. Nie otrzymatem jej bowiem ani nie nauczytem
sie od jakiegos cztowieka, lecz objawit mi jg Jezus Chrystus." (Ga 1, 11-12; por. 1 Kor 15, 8)). Pawet
od poczatku miat wiasng wizje (w dostownym tego stowa znaczeniu) sposobu, w jaki sposob nalezy
rozumiec i glosi¢ wiare w Jezusa, dlatego nie odczuwat raczej potrzeby blizszego poznania ludzi,
ktorzy spedzili kilka lat swojego zycia z Nazarejczykiem. Wiare w zmartwychwstanie Jezusa
interpretowat on w Swietle swojej rozlegtej wiedzy biblijnej. Dopiero po ok. 3 latach od wydarzenia
pod Damaszkiem wybrat sie do Jerozolimy, aby spotkac sie — na krétko — z dwoma bardzo bliskimi
uczniami Nazarejczyka: Piotrem oraz Jakubem, bratem (lub kuzynem) Jezusa (Ga 1,18-19).
Nastepnie udat sie m. in. do Syrii oraz Cylicji (Ga 1, 21) w celu gtoszenia swoich nauk, zas$ do Judei
ponownie zawitat dopiero po 14 latach.

Pawel nie zostat potraktowany przez (wiekszos¢) chrzescijan jako intruz i samozwanczy
apostot, gdyz jego pozycja spoteczna, wiedza oraz zaangazowanie byty bardzo przydatne przy
realizacji ich misji. Prawdopodobnie spodziewali sie oni, iz ten wyksztatcony byty faryzeusz pomoze
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im zrozumiec¢ sens wielu trudnych stow Jezusa. Nagta i radykalna zmiana postawy Pawla wobec
chrzescijan byla postrzegana przez nich jako cud, skutek bezposredniego dziatania Boga, ktéry miat
wybra¢ Pawta jako narzedzie do realizacji swoich plandw.

Pawet byt wielkim zwolennikiem nawracania ,pogan" na wiare w Jezusa, przy czym uwazat, iz
nie nalezy od nich wymagaé przestrzegania rygorystycznych przepisow prawa zydowskiego,
w szczegolnosci rytuatu obrzezania oraz zakazu spozywania niektorych pokarméw. Prawdopodobnie
w 49 r. przyjechat do Jerozolimy, aby przekonac¢ bylych najblizszych ucznidw Jezusa, przede

wszystkim Piotra, ostatecznie do swojego stanowiska (Dz 15, 2; Ga 2,1) [11 ] pawet zamierzat
przeksztatcic bowiem chrystianizm, faktycznie bedacy jednym z odlaméw judaizmu, w religie
uniwersalng. Pomimo pierwotnej akceptacji (z pewnymi zastrzezeniami) propozycji Pawta przez
Piotra, relacje tych dwdch ludzi nie nalezaty do najtatwiejszych (Ga 2, 11-21). Uzywajac popularnego
w naszym kraju okreslenia, mozna zapewne byto moéwic o ,szorstkiej meskiej przyjazni" pomiedzy
Piotrem i Pawlem.

Po spotkaniu w Jerozolimie Pawet odbyt ze swoimi wspdtpracownikami i uczniami dwie podréze
misyjne wérdd ludéw basenu Morza Srédziemnego. Dwukrotnie przebywat tez w Rzymie, gdzie
prawdopodobnie stracit zycie podczas przesladowan chrzescijan przez Nerona ok. r. 67. Jego
dziafalno$¢ misyjna i ogromne zaangazowanie miato decydujace znaczenie dla przetrwania oraz
rozwoju nowej religii, zas jego mys$l teologiczna stworzyla podstawy doktryn prawie wszystkich
kosciotow chrzescijanskich.

Pawet miat jednak wielu przeciwnikéw wsrdd chrzescijan; przyczynit sie do tego zaréwno jego
trudny charakter, jak i kontrowersyjna interpretacja przestania Jezusa. Oponenci Pawfa byli przede
wszystkim pochodzenia zydowskiego. Prébowali oni pogodzi¢ wiare w Nazarejczyka z lojalnoscig
wobec religii zydowskiej i nakazanych przez nig praktyk. Gdyby w1 w. zwyciezyla
judeochrzescijanska wizja wiary w Jezusa, chrzescijanstwo prawdopodobnie statoby sie jedng z wielu
sekt zydowskich, mozliwe, iz do dzisiejszego dnia prawie catkowicie zapomniang. Powstanie ludnosci
w Palestynie w latach 66-70 oraz jego krwawa pacyfikacja przez Rzymian (ktorzy m. in. zburzyli
w 70 r. Swigtynie w Jerozolimie) doprowadzity do tego, iz wczesniej bardzo wptywowa chrzescijanska
gmina w Jerozolimie stracita na znaczeniu, za$ centrum nowej religii stat sie Rzym. M. in. na skutek
tragicznych  wydarzen w Palestynie, ostatecznie zwyciezyla uniwersalistyczna koncepcja
chrzeécijanstwa, stworzona przez Pawta 121, Nie bedzie zbytnig przesada stwierdzenie, iz pierwotny
chrystianizmm ulegt przeksztatceniu w paulinizm, bowiem nauki moralne Jezusa ustgpity
pierwszenstwa spekulacjom teologicznym Pawta.

Pawet stat sie rdwniez gtownym teologiem Nowego Testamentu. Jego pisma sg najstarszymi
tekstami, ktore znalazly sie w kanonie chrzescijanskiej Biblii. Sposréd 14 listow, przypisywanych
tradycyjnie Pawtowi, jego autorstwo siedmiu z nich, spisanych pomiedzy 50 i 60 r., nie budzi
powazniejszych zastrzezer wérdd wspdiczesnych biblistow [-13-1. Najwczesniejszy z nich, Pierwszy
list do Tesaloniczan, jest datowany na ok. 50 r.

Pawet glosit nauke o bdstwie Jezusa i 0 jego istnieniu przed narodzeniem w ciele. Jego pisma
wskazujg jednak, iz — cho¢ nazywat Jezusa synem Boga — uwazat go za istote nizszg od Boga
Starego Testamentu (1 Kor 8, 5-6; 15, 24-28), bowiem dla niego zydowski monoteizm byt
bezdyskusyjny. Ze wzgledu na swg nizszo$¢ wobec ojca, boski syn mogt pehni¢ role posrednika,
narzedzia Boga przy stwarzaniu swiata (1 Kor 8, 6), potem zaé — gdy pojawit sie na swiecie jako
czlowiek - stat sie widzialnym obrazem niewidzialnego Boga (2 Kor 4,4;Flp 2, 5-11; Kol 1, 15-20)
oraz posrednikiem pomiedzy Bogiem a ludzmi (np. Rz 5, 10). Tym niemniej uwazat on, ze Jezusowi
rowniez nalezy sie pewien rodzaj czci, dlatego czesto okreslat go w swoich pismach jako "naszego
Pana (kyrios)", a siebie jako jego stuge. W swoich listach Pawet praktycznie nie pisat o zyciu Jezusa;
mozliwym wyjasnieniem jest, iz niewiele o nim wiedziat, mozliwe jest takze, iz uznat, iz jedynie jego
$mier¢ oraz cudowne postanie z grobu ma znaczenie dla gtoszonej przez niego wiary.

Przyjecie powyzszej interpretacji mysli teologicznej Pawfa pozwala zrozumieé, dlaczego w jego
pismach nie wystepuje problem pogodzenia wiary w jednego Boga z czcig oddawang Jezusowi. Dla
Pawta na samej gérze miata znajdowac sie tylko jedna osoba. Gdyby uczyt on, iz Jezus, jako syn
Boga, jest mu rowny w bdstwie (jak wierzy obecnie wiekszo$¢ chrzescijan), a pomimo tego obaj sg
jednym Bogiem (razem z Duchem Sw.), prawdopodobnie znaczng czeéé¢ jego listdw zajmowatyby
wowczas mato zrozumiate wyjasnienia, jak jest to mozliwe, zas jego nauki zostatyby potepione przez
przywodcow gminy jerozolimskiej z Piotrem na czele.

Nauka Pawta, iz Jezus jest pewnego rodzaju istotg boska, nie byla dla Zyddéw catkowicie
rewolucyjna. Np. Filon z Aleksandrii 1141 (ok. 25 p.n.e. — ok. 50 n.e.) oryginalny mysliciel zydowski,
prébowat w swoich pracach potaczy¢ tradycyjng wiare Izraela z elementami filozofii greckiej.



Inspiracje czerpat m. in. z lektury powstatej w II lub I w. p.n.e. w Aleksandrii Ksiegi Madrosci 121,
Filon gtosit m. in. nauke o boskim Logosie, za posrednictwem ktérego Bog miat stworzy¢ Swiat.
Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy w mysli teologicznej Filona Logos miat cechy osoby, czy byt
pojmowany jedynie jako pewien aspekt boskosci. Filon okreslat go niekiedy jako aniota,
jednorodzonego syna bozego, a nawet, w przenosnym sensie — jako drugiego Boga. Filon uwazat
jednak, iz jego nauka nie stata w sprzecznosci z rygorystycznym zydowskim monoteizmem, gdyz
Logos miat by¢ nizszy wobec Boga. Jego koncepcje cieszyly sie wiekszg popularnoscig wsrod
pierwszych chrzeécijan niz wérdd ortodoksyjnych Zydéw.

Wierzac, iz Jezus jest istota boska, Pawet zmuszony byt nadac jego smierci fundamentalne
teologiczne znaczenie. Uznat, iz stanowi ona krwawg ofiare przeblagalng dla boskiego ojca za
grzechy wszystkich ludzi, ktdére sg skutkiem niepostuszenstwa pierwszego cziowieka, wspdlnego
przodka dla catej ludzkosci - Adama (m. in. Rz. 5, 18-19). Pawet pominat postac¢ biblijnej Ewy przy
wyjasnianiu przyczyny pochodzenia zta, doswiadczanego przez gatunek ludzki; jego stanowisko
w tej kwestii nie budzi zdziwienia, jesli sie wezmie pod uwage jego lekcewazacy stosunek do kobiet
(np. 1 Kor 11, 3, 9; 14, 34-35). Dlatego uwazam, iz nie byt on nigdy zonaty. Gdyby bowiem miat
tesciowa, jak apostot Piotr (Mk 1, 30), prawdopodobnie nabratby wiekszego szacunku dla kobiet. Ale
zarty odtoze na bok. Koncepcja Pawla, wedle ktérej Boga satysfakcjonuje ofiara ogromnego
cierpienia i $mierci niewinnej istoty, Jezusa, umierajacego za calg grzeszng ludzkos¢, jest gleboko
niemoralna, wedle niej bowiem Bbg potrzebuje krwi jako zapfaty za grzechy, nawet jesli jest to krew
i Smier¢ niewinnej istoty.

Dla Pawta byto kwestig nie podlegajacq dyskusiji, iz cata ludzko$¢ wywodzi sie od jednej pary
(postugujacej sie rozbudowanym jezykiem). Nie zdawat on sobie prawdopodobnie sprawy, iz jego
nauki postawig przyszte pokolenia chrzescijan w bardzo kiopotliwej sytuacji. Koncepcja Pawla, wedle
ktérej Smier¢ Jezusa stanowi zadoscuczynienie Bogu za grzechy ludzi — bedace konsekwencjg
upadku pierwszego cztowieka — stracitaby catkowicie podstawy nawet do pozoréw wiarygodnosci,
w przypadku ustalenia przez naukowcdéw, iz cala ludzko$¢ nie wywodzi sie od jednej pary
praprzodkéw. Dlatego m. in. papiez Pius XII pisat w encyklice Humani generis (1950): "Co sie zas
tyczy innej hipotezy, tzw. poligenizmu, synom Kosciota wspomniana swoboda dyskusji bynajmniej
nie przystuguje. Nie wolno bowiem wiernym przyjac teorii, ze po Adamie istnieli na tej ziemi ludzie
nie pochodzacy od niego jako od wspdlnego wszystkim przodka albo ze stowo ,,Adam" oznacza jakas
nieokre$long wieloéépraojcéw" 1161,

Pawet glosit rowniez bardzo niebezpieczng z punktu widzenia praktyki politycznej teze, iz "nie
ma [...] wladzy, ktéra by nie pochodzita od Boga" (Rz 13, 1). W pdzniejszych czasach nierzadko
stawafa sie ona usprawiedliwieniem dla przelewania przez rzadzacych krwi wielu tysiecy a nawet
miliondw ludzi. W listach, nalezacych do ksiag Nowego Testamentu i przypisywanych tradycyjnie
Pawtowi (m. in.: Ef 6, 5-9; 1 Tm 6, 1-2; Tt 2, 9-10), akceptowane sg praktyki niewolnicze. Wedle
wizji chrzescijanstwa, stworzonej przez Pawta, nie miato ono stac¢ sie religia godzacg w éwczesny
porzadek spoteczny cesarstwa rzymskiego, zas wiernych zobowigzywato do zachowania wiernosci
i postuszenstwa rzadzacym. Nie dziwi zatem, iz kilka wiekdw pdzZniej zostato uznane za oficjalng
religie cesarstwa rzymskiego — gidwnie ze wzgledéw politycznych. Stato sie to za panowania
Teodozjusza Wielkiego (380), wtadcy odpowiedzialnego m. in. za masakre kilku tysiecy mieszkancow
Thessalonik (390).

Trudno jest jednoznacznie rozstrzygnaé, czy autorzy Ewangelii wedlug Mateusza, tukasza
i Marka podzielali wiare Pawia, iz Jezus jest istotg boska. Wiare w bdstwo Jezusa uznawat natomiast
autor ewangelii wedtug Jana; akcentowat jg nawet wyrazniej niz Pawet. Tekst ostatniej ewangelii nie
pozwala jednoznacznie rozstrzygnaé, czy jej autor uwazat Jezusa za istote réwng Bogu Izraela.
Osobiscie w to watpie. Nie mozna réwniez wykluczy¢é zmian w pierwotnym tekscie, ktére prowadzg
do trudnosci w interpretacji tego dzieta. W czasach, gdy ono powstawato, prawdopodobnie ponad 50
lat po smierci Jezusa, koncepcja Pawia, iz Jezus jest istotg boska, zdazyla sie juz utrwali¢ sie wsréd
chrzescijan, za$ sam ewangelista prawdopodobnie nigdy nie spotkat Jezusa osobiscie.

Podany w prologu ewangelii hymn o boskim Stowie (/ogos), istniejacym przed narodzeniem
w ciele, jest inspirowany Ksiegg Madrosci. Ewangelista nazwat stowo ,bogiem" lub ,bdstwem",
odrézniajac je od Boga Biblii F-17. Podobnie jak wczesniej Pawel, czwarty ewangelista wytacznie
Bogu Starego Testamentu przypisywat ceche niewidzialnosci, dlatego gtosit, iz dzieki wcieleniu syna
boskiego, "jednorodzonego (monogenes) boga" stato sie mozliwe poznanie Boga (J 1, 18). Zawarta
w nim mysl teologiczna jest zblizona do koncepgji Filona, jednak dla Filona nauka o wcieleniu Stowa
bylby raczej niemozliwa do przyjecia, ze wzgledu na zalozenia jego filozoficznego systemu.
Ewangelista rowniez w dalszej czesci swojego utworu wielokrotnie nazywat Jezusa ,jednorodzonym
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synem Boga" (np. J 3, 16; 3, 18).

Jeden 1z najwybitniejszych pisarzy wczesnochrzescijanskich, Orygenes (ok. 185-254) na
podstawie analizy hymnu o logosie wyjasniat, iz syn boski jest nizszy w bdstwie od Boga Biblii 181,
Orygenes byt odwaznym i oryginalnym myslicielem, dlatego niektore sposrdd jego propozycii
teologicznych (wyrazanych czesto jedynie w formie przypuszczen) zostatlo pdzniej uznane za
Jheretyckie". Trudno jednak przypuszcza¢, iz w tak fundamentalnej dla chrzescijan kwestii, jak
stosunek syna boskiego od Boga Starego Testamentu, wyrazat on odmienng opinie niz wiekszos¢
wspotczesnych mu chrzescijan.

Niektore fragmenty omawianej ewangelii zdajq sie Swiadczy¢, iz jej autor mogt wierzy¢, iz Jezus
jest najwyzszym Bogiem. M. in. kilkakrotnie podawat, iz Jezus moéwit o sobie uzywajac zwrotu "Ja
jestem" (np. ] 8, 24; 18, 5-6), nawigzujac w ten sposob do jednego ze starotestamentalnych imion
Boga, enigmatycznego stwierdzenia: "Jestem, ktory jestem" (Wj 3, 14). Przypisywat rowniez
Jezusowi stowa: "Ja i Ojciec jedno jestesmy" (1 10, 30), a takze: "wszystko, co ma Ojciec, jest
moje" (3 16, 15). Twierdzenie ewangelisty o jednosci Boga iJezusa mozna jednak rozumieé
w sensie moralnym, iz Jezus postusznie peinit wole swojego Ojca, tak, iz nie byto miedzy nimi
zadnego rozdzwieku. Przy tej interpretacji stajg sie zrozumiate inne stowa, ktére Jezus miat
powiedzie¢ stuchaczom: "OQjciec wiekszy jest ode mnie" (J 14, 28), jak rowniez jego modlitwa: " [...]
aby znali Ciebie, jedynego prawdziwego Boga, oraz Tego, ktérego postates, Jezusa Chrystusa" (3 17,
3).

Pawel, a nastepnie autor ewangelii wedtug Jana, poprzez teologiczne spekulacje w znaczacy
sposéb przyczynili sie do tego, iz stosunkowo proste moralne przestanie Jezusa bylo stopniowo
przeksztatcane przez chrzescijan do postaci abstrakcyjnej konstrukcji filozoficznej przez coraz
liczniejsza grupe wyksztatconych chrzescijan pochodzenia ,poganskiego". Koscidt zaptacit wysokag
cene za wykorzystanie pojec i koncepcji filozoficznych do interpretacji nauki Nazarejczyka, bowiem
w ten sposdb powaznie te nauki wypaczyt.

Nauka chrzescijanska o Trojcy Swietej, wedle ktérej Bég Starego Testamentu, Jezus (osoba
uznana za tozsama z synem Boga) oraz Duch Sw. sg trzema catkowicie réwnymi w bdstwie
osobami, powstata w wyniku zastosowania pojec filozofii greckiej do opowiesci biblijnych. Koscidt
katolicki pierwszy raz oficjalnie uznat, iz syn boski jest rowny (wspdfistotny, homoousios) pod
wzgledem bdstwa Bogu Ojcu na soborze w Nicei (325). Na drugim soborze w Konstantynopolu (381)
zobowigzat natomiast chrzescijan do wyznawania wiary w Trdjce Sw. Wéwczas jedynie znikoma
czes$¢ chrzescijan byta pochodzenia zydowskiego, totez sformutowanie nauki o jednym Bogu jako
Trojcy realnie réznigcych sie od siebie osob nie bylo juz postrzegane przez wielu chrzescijan jako
odejscie od scistego biblijnego monoteizmu. Nauka o Trdjcy stata sie przedmiotem rozwazan
teologow katolickich na soborach prawie do konca okresu sSredniowiecza i stopniowo przybierata
coraz bardziej abstrakcyjng dla ogétu wiernych forme.

Doktryna o Tréjcy Sw. zostata uzupetniona nauka o dwdch naturach Chrystusa - boskiej
i ludzkiej, niezmieszanych ze soba wzajemnie i istniejgcych w jego boskiej osobie (tzw. unia
hipostatyczna), sformutowana w dojrzatej formie na soborze w Chalcedonie (451). Wedle tej
koncepdji, Jezus, jako prawdziwy cztowiek, miat by¢ nizszy od Boga Ojca, zas jako prawdziwy Bég —
catkowicie mu réwny. Na krzyzu miata cierpie¢ boska osoba, jednak jedynie w jej ludzkiej naturze
[19]

Krete drogi rozwoju chrzescijanstwa doprowadzity do dziwnej sytuacji, w ktorej koscidt katolicki
wymaga od swoich wyznawcow podporzadkowania ich zycia wierze w Boga urodzonego jako
cziowiek, w stajni, w zapadtej miejscowosci w starozytnej Palestynie, przez wiekszos$¢ zycia
zajmujgcego sie wytwarzaniem stotdow, produkujgcego przyzwoite wino na imprezach, gtoszacego
nauki o koniecznosci jedzenia jego ciata i picia jego krwi, potem bez najmniejszego oporu
pozwalajacego sie zakatowac na s$mieré, aby spfaci¢ swojemu spragnionemu krwi boskiemu ojcu
dtug ludzkosci, zas na koncu zmartwychwstatemu w taki sposdb, iz zdarzenie to pozostatoby prawie
niezauwazone przez wspétczesnych mu ludzi.

Nie dziwi zatem fakt, iz dziatalno$¢ teologow katolickich byto i pozostaje niezwykle trudnym
i niewdziecznym zajeciem, polega ono bowiem na prébach nadania nieprawdopodobnym
starozytnym mitycznym opowiadaniom jeszcze bardziej nieprawdopodobnej interpretacji. Mowienie
o Bogu, ktory przyszedt na swiat i umart za ludzkie winy z racji nieskonczonej mitosci do nich,
stanowi pozornie zachete do wyznawania wiary, jest jednak w istocie wytacznie robieniem dobrej
miny do ztej gry — gry na ludzkich emocjach. Sita religii polega bowiem przede wszystkim na jej
zdolnosci oddziatywania na ludzkie emocje, ktére czesto biorq gére nad elementarnym zdrowym
rozsadkiem. Specyficzna sita oddziatywania religii chrzescijanskiej polega m. in. na tym, iz probuje
ona nada¢ sens ludzkim cierpieniom, gtoszac, iz w ten sposdb wspdtuczestniczy sie w cierpieniu



Boga. Jest to jednak tylko iluzoryczna ulga.

Wysitki teologow mozna przyréwnac¢ do przygotowywania dla wiernych dania ze starych,
twardych i trudnych do przetkniecia mitologicznych opowiesci biblijnych, przyprawionych bardzo
ostrym sosem abstrakcyjnych i nierzadko powaznie nacigganych rozwazan filozoficznych. W ten
sposob przygotowywane danie — doktryna katolicka — serwowane na zabytkowych, pieknie
ztoconych talerzach i misach, jest jednak ciezko strawne nawet dla najbardziej postusznych
katolikow. Problem polega na tym, iz — rozwijajac dalej te kulinarng analogie — koscidt ostrzega
swoje ,owieczki", iz jest to jedyne danie, ktére moze zapewnié ludziom szczesliwe zycie, zas$ proba
konsumpcji innych dan, moze sie zakonczy¢ powazng niestrawnoscia, a nawet piekielnie
nieprzyjemnymi bélami. Istny horror catholicus.

Przypisy:

[ 1 ] Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallotinum, Poznan 1994, art. 81-82 s. 33.

[ 2 ] Te wersje podaje m. in. Euzebiusz z Cezarei, autor powstatej w pierwszych
dziesiecioleciach IV w. Historii KoScielnej, jeden z najbardziej szanowanych
starozytnych dziejopisarzy chrzescijanskich. Zob. np. ttumaczenie K. Lisieckiego,
Poznan 1924, s. 69, 120-123. Wedle relacji Euzebiusza, Ewangelia wedtug Mateusza
miata zostac poczatkowo spisana w jezyku ojczystym Mateusza, tj. aramejskim, s.
121.

[ 3 ] Kwestia datowania oraz autorstwa ksiag biblijnych zostata obszernie
przedyskutowana m. in. w 6-tomowym dziele: David Noel Freedman (red.) The
Anchor Bible Dictionary, Doubleday, 1992. Wyjasnienia dotyczace imienia Jezusa
znajdujq siew t. 3, na s. 773 wspomnianej pracy.

[ 4] Np.J 21, 1-25 jest pdzniejszym dodatkiem, dopisanym po pierwotnym epilogu
tego dzieta.

[ 5 ] Oryginalne tytuty tych tekstow brzmiaty (w przektadzie): wedfug Mateusza,
wedftug Marka, wedtug tukasza, wedtug Jana. Wzmianki o "$wietosci" ewangelistow sq
dodatkiem pdzniejszej tradycji koscielnej.

[ 6 1 W ewangelii wedtug Jana przedstawiona zostata ok. 3 letnia publiczna dziatalnos$¢
Jezusa. W ewangeliach wedtug Mateusza, Marka oraz tukasza zostat opisany jedynie
ok. roczny okres jego nauczania.

[ 7 ] Zob. P. Johnson, Historia chrzescijanstwa, ttum. L. Engelking, M. Iwinska, A.
Kaniewski, P. Paszkiewicz, J. Prokopiuk, Gdansk 1995, s. 26-29 in.

[ 8 ] Cytaty biblijne pochodzg z Biblii Tysigclecia (BT), wyd. 4, Pallotinum, Poznan
1996.

[ 9 1 Pomijam kwestie, od kiedy Zydzi stali sie wyznawcami monoteizmu.

[[10 ] Zob. D. Landsborough, St Paul and temporal lobe epilepsy, "Journal of
Neurology, Neurosurgery and Psychiatry"”, 1987;50, s. 659-664.; K. Dewhurst, A.W.
Beard, Sudden religious conversions in temporal lobe epilepsy, "Epilepsy & Behavior",
2003, 4, s. 78-87.

[ 11 ] P.Johnson, Historia chrzesScijanstwa, ttum. L. Engelking, M. Iwinska, A.
Kaniewski, P. Paszkiewicz, J. Prokopiuk, Gdansk 1995.

[ 12 ] Por. tamze, s53.

[[13 ] 1 Tes, Ga, Flp, FIm, 1 Kor, 2 Kor, Rz. Zob. np.: David Noel Freedman (red.)
The Anchor.., dz. cyt., t. 5, s. 186.

[ 14 ] Filon Aleksandryjski, O stworzeniu swiata [w:] Filon Aleksandryjski, Pisma, t. 1,
ttum. L. Joachimowicz, Warszawa 1986; L. Joachimowicz, Wstep. Filon - filozof
alegoryzujacy. Tamze.

[ 15 ] Ksiega Madrosci zostata zaliczona przez katolikow do ksiag kanonicznych
"Pisma Swietego", natomiast wyznawcy judaizmu oraz wiekszos¢ protestantdw uznaje
ja za apokryf.

[ 16 ] Podane za: S. Glowa, 1. Bieda (red.) Breviarium Fidei. Wybor doktrynalnych
wypowiedzi Kosciota, Poznan 1997, s. 191.
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[ 17 ] BT podaje nastepujacy przektad prologu ewangelii Jana: "Na poczgtku byto
Stowo, a Stowo byto u Boga i Bogiem byto Stowo" (J 1,1), jednak blizsze greckiemu
oryginatowi bytoby ttumaczenie: "i bogiem [ew. béstwem] byto Stowo". W greckim
tescie Bég Starego Testamentu zostat okreslony jako theos (z rodzajnikiem meskim
ho, w odpowiednim przypadku), zas Stowo - jako theos (bez rodzajnika). Zob. The
Greek New Testament, ed. by B. Aland, K. Aland, J. Karavidopoulos, C. M. Martini, B.
M. Metzger, Deutsche Bibelgesellschaft, American Bible Societies, Stuttgart 1994.

[ 18 ] Orygenes, Komentarz do Ewangelii $w. Jana, ttum. S. Kalinkowski, Warszawa
1981, s. 101-104

[[19 ] Zob. np. S. Gtowa, I. Bieda (red.) Breviarium..., dz. cyt., rozdziaty IV i VI.

Marcin Dolecki

Z wyksztatcenia filozof oraz chemik a takze doktor historii nauki (w zakresie historii
chemii). Pracuje jako adiunkt w Instytucie Historii Nauki PAN, ponadto wykfada filozofie
oraz historie chemii na Wydziale Chemii UW. Ma 33 lata, mieszka w Warszawie.
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