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Pierwsza tura wyborow parlamentarnych w Egipcie zakonczyla sie zwyciestwem

dwoch partii islamskich. Z trzech duzych ugrupowan ubiegajacych sie o wiadze w Egipcie
— wojsko, islamis$ci oraz Sswieccy demokraci - to ostatnie okazalo sie by¢ najstabsze.

Wsrod samych islamistow istnieje podziat na bardziej ekstremistyczne i bardziej umiarkowane
frakcje, jednak oczywistym jest fakt, ze sekularysci, ktérzy dominowali podczas demonstracji
i znalezli sie w centrum uwagi relacji z wiosny arabskiej, osiagneli staby wynik. Zupetnie nie
wiadomo, co sie teraz wydarzy w Egipcie. Wojsko nadal tworzy skonsolidowane, silne stronnictwo
i trudno jest powiedzie¢, jak wiele pola gotowe jest odda¢ lub czy takie przekazanie witadzy nie
zostanie wymuszone sitg. Jasnym pozostaje fakt, ze frakcja, za ktorg opowiadaty sie rzady panstw
zachodnich oraz media, bedzie teraz musiata zaakceptowac program islamistéw, poprze¢ wojsko lub
przestac sie liczy¢ na arenie politycznej.

Gdy Arabska Wiosna osiggneta punkt kulminacyjny, zwracatem uwage na to, ze Zachéd
powinien ostrozniej wyraza¢ swoje zyczenia, poniewaz moga_ sie one spei¢. Demokracja nie zawsze
pozwala na dojscie sSwieckim demokratom do wiadzy. Wyrazajgc sie bardziej precyzyjnie-
demokracja moze stworzy¢ rzad ludowy, jednak zatozenie, ze rzad ten bedzie popierat liberalng,
demokratyczng konstytucje, ktéra pojmuje prawa cziowieka w sposob odpowiadajgcy mentalnosci
europejskiej czy amerykanskiej, nie jest wcale pewne. Rozruchy nie zawsze prowadzg do rewolucji,
rewolucja nie zawsze prowadzi do demokracji, a demokracja nie zawsze prowadzi do uchwalenia
konstytucji na wzér europejski lub amerykanski.

Dzisiaj w Egipcie niejasne jest to, czy wojsko faktycznie zrzeknie sie wtadzy, ani czy
islamisci potrafig utworzy¢ spdjny rzad, czy tez jak bardzo bedzie on skrajny. Wazne
jest, abysmy analizujac rézne mozliwosci zauwazyli, ze analiza ta tak naprawde nie
dotyczy Egiptu. Egipt jest tu raczej swoistym materiatem badawczym — studium przypadku
z zakresu wewnetrznej sprzecznosci w zachodniej ideologii, a wiec ostatecznie z proby stworzenia
spdjnej polityki zagranicznej.

Glowne zalozenia

Kraje zachodnie, stosujgc sie do zasad Rewolucji Francuskiej, wyznaja dwa podstawowe
poglady. Pierwszym z nich jest pojecie samostanowienia narodéow — idea, w mys| ktorej wszystkie
narody (a juz sam termin ,naréd" jest ztozony) maja prawo do swobodnego okreslania rzadu, jaki
chcg posiadac. Drugim jest idea praw cztowieka, ktore zostaty zdefiniowane w kilku dokumentach,
ale zbudowane na podstawowych wartosciach , w szczegdlnosci prawa nie tylko do uczestniczenia
w zyciu politycznym, ale takze do wolnosci od wkraczania rzadu w zycie prywatne.

Pierwsza zasada prowadzi do idei demokratycznych fundamentéw panstwa. Druga prowadzi do
zatozenia, ze wladza panstwa musi by¢ w pewien sposdb ograniczona, a jednostka musi miec
swobode zycia w wybrany przez siebie sposdb w ramach prawa ograniczonego zasadami liberalnej
demokracji. Gléwne zatozenie stojgce za powyzszym stwierdzeniem opiera sie na idei, ze ustrdj
polityczny stworzy liberalng konstytucje. Zaktada sie wiec, ze wiekszos¢ obywateli, pozostawionych
samym sobie, opowie sie za oSwieceniowg definicjg praw cztowieka. Zatozenie to jest proste, jednak
jego realizacja niesamowicie skomplikowana. Ostatecznie, zgodnie z zatozeniem zachodniego
projektu, samostanowienie narodu, przejawiajace sie wolnymi wyborami, stworzy i utrzyma
konstytucyjng demokracje.

Interesujacy jest fakt, ze aktywisci dziatajacy w obronie praw cztowieka oraz neokonserwatysdi,
ktérzy z pozoru prezentujg odmienne poglady ideologiczne, podzielajg to zasadnicze przekonanie.
Zarowno jedni jak i drudzy uwazajg, ze demokracja i prawa cziowieka wyplywajg z tego samego
zrodta i ze stworzenie demokratycznego ustroju doprowadzi do ustanowienia praw cziowieka.
Neokonserwatysci uwazajg, ze skutecznym sposobem moze by¢ tu wojskowa interwencja
z zewnatrz. Ugrupowania walczace o prawa cziowieka sg temu przeciwne i opowiadajq sie za
organizowaniem i wspieraniem ruchow demokratycznych oraz stosowaniem takich sSrodkow jak
sankcje i sady, w celu zmuszenia opresyjnych reziméw do przekazania wtadzy. Jednak w tej kwestii
rowniez dziela pewng wspdlng ptaszczyzne. Obydwa ugrupowania uwazajg, ze zewnetrzna
interwencja jest potrzebna, aby ufatwi¢ powstanie uciskanemu spoteczenstwu, naturalnie dgzacemu
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do demokracji i przestrzegania praw cztowieka.

Daje to poczatek teorii polityki zagranicznej, zgodnie z ktdrg podstawowe zasady strategiczne
muszg nie tylko wspierac istniejgce demokracje konstytucyjne, ale réwniez uzy¢ mocy, aby ostabic¢
rezimy oparte na ucisku i da¢ wolnos¢ ludziom, aby mogli zgodnie z wlkasnym wyborem zbudowac
taki ustréj, jaki reprezentuje wartosci europejskiego oswiecenia.

Skomplikowane pytania 1 wybory

Sprawa Egiptu podnosi interesujace i oczywiste pytania, bez wzgledu na to, jak to wszystko sie
zakonczy. A co, jezeli w demokratycznych wyborach naréd wybierze rezim, ktéry narusza zachodnie
zasady praw czlowieka? Co sie stanie, jezeli po ogromnych wysitkach Zachodu, majacych na celu
wymuszenie demokratycznych wyboréw, wyborcy zdecydujg sie odrzucié zachodnie wartosci
i podazy¢ w zupetie innym kierunku — na przyktad takim, ktdéry uznaje zachodnie wartosci za
moralnie naganne i postawi sobie za cel toczenie przeciwko nim wojny? Jednym z oczywistych
przyktadow jest tutaj Adolf Hitler, ktérego wspinanie sie po szczeblach wiadzy byto w peni zgodne z
procesami Republiki Weimarskiej — ustroju demokratycznego — i ktdrego jasno okreslong intencjg
bylo zastgpienie tego ustroju ustrojem ludowym (jest prawie pewne, ze rezim nazistowski posiadat
ogromne poparcie spofeczenstwa), przeciwstawnym  konstytucjonalizmowi  w rozumieniu
demokratycznym oraz wrogim konstytucyjnej demokracji panujacej w innych panstwach.

Idea, ze zniszczenie represyjnego rezimu otwiera drzwi demokratycznym wyborom, ktére nie
doprowadzg do powstania innego represyjnego rezimu - przynajmniej zgodnie ze standardami
zachodnimi — wigze sie z zatozeniem, ze wszystkie spoteczenstwa podziwiajg wartosci zachodnie
i pragng je nasladowac. Czasami tak wilasnie jest, jednak takie ogdlne zatozenie jest przejawem
narcyzmu Zachodu, ktéry uwaza, iz wszyscy rozsadni obywatele wyzwoleni z ucisku pragng nas
nasladowac.

W tym momencie historii, oczywistych kontrargumentéw dostarczajg niektore, ale nie
wszystkie, ruchy islamistyczne. Nie wiemy czy ugrupowania islamistyczne w Egipcie odniosg sukces
i nie wiemy, jaka ideologie bedg popieraé, ale wiemy, ze sg islamistami i ich postrzeganie cztowieka i
natury moralnoséci rozni sie od postrzegania wilasciwego europejskiemu oswieceniu. Islamisci
z zasady nie zgadzajg sie z Zachodem w wielu kwestiach — od stosunkéw pomiedzy jednostka
a spoteczenstwem, do rozréznienia sfery publicznej od prywatnej. Sprzeciwiajg sie rezimowi
wojskowemu w Egipcie nie tylko dlatego, ze ogranicza on wolnos$¢ jednostki, ale rowniez dlatego, ze
narusza ich pojmowanie moralnego celu ustroju. Islamisci postrzegajg moralne zycie polityczne
w inny i wzniosty sposdb, podobnie jak zachodnie demokracje konstytucyjne postrzegajg wiasne
wartosci jako lepsze.

Zderzenie doktryny samostanowienia narodu i zachodniego pojecia praw cziowieka nie jest
sprawg abstrakcyjng, ale niezwykle realng dla Europy i Stanow Zjednoczonych. Egipt jest
najwiekszym panstwem arabskim oraz jednym z gtdwnych centréw zycia islamskiego. Od 1952 roku
sprawowat w nim wiadze swiecki rzad wojskowy. Od 1973 roku posiadat rzad prozachodni. W czasie,
gdy Stany Zjednoczone probujg zakonczy¢ swoje wojny prowadzone w Swiecie islamskim (wraz
z partnerami z NATO w przypadku Afganistanu) oraz w obliczu pogarszania sig, juz i tak stabych,
relacji z Iranem, demokratyczne przeksztatcenie Egiptu w radykalnie islamski rezim spowodowatoby
gwattowne przesuniecie rownowagi sit.

Tak powstajg pytania dotyczace rodzaju rezimu panujacego w Egipcie: czy jest on wybierany
demokratycznie i czy przestrzega praw cziowieka. Nastepnie pojawia sie kwestia, jaki wptyw moze
mie¢ ten nowy rezim na Stany Zjednoczone oraz inne panstwa. To samo mozna powiedzie¢ na
przyktad o Syrii, gdzie oparty na ucisku rezim sprzeciwia sie ruchowi, ktéry przez niektére panstwa
zachodnie uznawany jest za demokratyczny. By¢ moze taki jest, lecz jego moralne zasady mogq
okaza¢ sie klatwa dla Zachodu. Jednoczesnie, stary represyjny rezim moze nie cieszy¢ sie
popularnoscig w kraju, ale odpowiadac interesom Zachodu.

Przyjmijmy nastepujacy scenariusz: do wyboru mamy represyjny, niedemokratyczny rezim,
ktéry odpowiada interesom krajow Zachodu oraz rezim, ktéry jest demokratyczny, ale represyjny
wedtug standardéw zachodnich oraz wrogi wobec ich interesow. Ktory jest lepszy i jakie kroki nalezy
podjacé?

Sa to oczywiscie ztozone pytania, ktore niektdrzy obserwatorzy - realisci, a nie idealisci —
uwazajg nie tylko za retoryczne, ale rowniez za osfabiajgce mozliwo$¢ postepowania zgodnie
z interesem narodowym, bez zadnego poprawiania moralnego charakteru Swiata. Innymi stowy -

wybierasz pomiedzy dwoma rodzajami represji z punktu widzenia Zachodu i nie ma tu zadnych
preferencji. Dlatego tez kraj taki, jak Stany Zjednoczone, powinien zupetnie zignorowaé kwestie



moralng i skupi¢ sie na prostszym pytaniu, na ktére da sie odpowiedzie¢ — pytaniu o interes
narodowy.

Egipt to miejsce, ktére idealnie nadaje sie na ujawnianie napie¢ w polityce zagranicznej USA
pomiedzy idealistami, ktérzy twierdza, Zze przestrzeganie zasad oswiecenia lezy w interesie
narodowym, a realistami, ktérzy utrzymujg, ze postepowanie wedtug zasad bardzo rézni sie od ich
realizacji. Mozna zlikwidowa¢ rezimy, ktére sg niesprawiedliwe i nie chronig intereséw USA. Innymi
stowy, Stany Zjednoczone mogg skonczy¢ z rezimem wrogim Stanom Zjednoczonym i wedtug
amerykanskich standardéw opartym na ucisku. Taka strategia, niemajaca nic wspdlnego
z doskonaleniem moralnym, bytaby niemal katastrofa.

Misja i wladza

Kuszace jest przyjecie argumentu realistow. Jego stabos$¢ polega na tym, ze definicja interesu
narodowego nigdy nie jest do konca jasna. Fizyczna ochrona Standw Zjednoczonych jest kwestig
oczywistg, a biorgc pod uwage wydarzenia z 11 wrzesnia, nie jest to sprawa btaha. Jednoczesnie
fizyczne bezpieczenstwo USA nie zawsze jest zagrozone. Jaki jest dokfadnie nasz interes w Egipcie
i czy ma dla nas znaczenie to, czy Egipt jest proamerykanski? Istniejg odpowiedzi na to pytanie, ale
nie zawsze sg one takie oczywiste, a realiSci czesto majg problem ze zdefiniowaniem interesu
narodowego. Nawet jezeli przyjmiemy poglad, ze podstawowym celem polityki zagranicznej USA jest
zabezpieczenie interesu narodowego bez wzgledu na aspekty moralne, to jaki doktadnie jest ow
interes narodowy?

Wydaje mi sie, ze pojawiajgq sie tutaj dwie zasady. Po pierwsze zasada, ze liczy sie
tylko"interes", jest nie do utrzymania. Interes zdaje sie kwestig bardzo bezkompromisowg, jednak
jest to naprawde piytka koncepcja, gdy sie w nig zagtebi¢. Druga zasada jest taka, ze nie moze
istnie¢ dobro moralne bez wtadzy. Proklamowanie zasad, bez posiadania wtadzy pozwalajacej na ich
realizacje, jest pewng formg narcyzmu. Wiesz, ze nie robisz niczego co przyniostoby poprawe, ale
samo mowienie o tym sprawia, ze czujesz sie lepszy. A wiec interes to za mato, a moralnos¢ bez
wiadzy to tylko stowa.

Co wiec nalezy zrobi¢ w sprawie Egiptu? Po pierwsze nalezy zdac sobie sprawe z tego, ze
niewiele mozna zrobi¢, nie dlatego, ze byloby to moralnie niedopuszczalne, ale dlatego, ze
praktycznie biorgc Egipt jest duzym panstwem, na ktdére trudno jest wywiera¢ wptyw, a wtracanie
sie w czyjes sprawy zakonczone fiaskiem jest gorsze, niz niezrobienie niczego. Po drugie nalezy
zrozumieé, ze sprawy Egiptu oraz ich rezultat, biorac pod uwage miniong dekade, nie s kwestig,
wobec ktdrej Stany Zjednoczone mogg pozwoli¢ sobie na obojetnosc.

Amerykanska strategia w sprawie Egiptu — wykraczajagca poza dokumenty programowe
w Waszyngtonie — jest trudna do zdefiniowania. Jednakze =z tej kampanii mozna wiele
wywnioskowac. Po pierwsze, absolutnie konieczne jest powstrzymanie sie od tworzenia mitow. Mit
dotyczacy egipskiej rewolucji byt taki, ze miata ona stworzy¢ demokracje konstytucyjng na wzor
demokracji zachodnich. Kwestia dotyczaca panowania rezimu wojskowego lub rezimu islamskiego
w ogdle nie zastata wzieta pod uwage. To prowadzi nas do drugiej sprawy, polegajacej na tym, ze
czasami w obliczu konfrontacji dwdch réznych form represji chodzi o to, aby wybrac te, ktéra jest
najbardziej zgodna z naszym interesem narodowym. Wéwczas jestes zmuszony okresli¢, co lezy
w interesie narodu, co przyniesie bardziej pozyteczny efekt.

Waszyngton, podobnie, jak inne stolice, lubi polityke i nienawidzi filozofii politycznej. Polityka
czesto nie potrafi zmierzy¢ sie z rzeczywistoscig, poniewaz decydenci nie zdajg sobie sprawy
z implikacji filozoficznych. Sprzecznos¢ wiasciwa prawom cziowieka oraz neokonserwatywnemu
podejsciu to jedna rzecz, ale brak umiejetnosci zdefiniowania przez realistébw, czym jest interes
narodowy, tworzy dokumenty programowe zupelnie pozbawione znaczenia. Obydwie strony
podejmuja polityke stanowigcg namiastke myslenia.

To w miejscach takich jak Egipt ta rzeczywisto$¢ zostaje dobitnie podkreslona. Jedna strona
naprawde wierzyta, ze w Egipcie mogtoby by¢ tak jak w Minnesocie. Druga strona wiedziata, ze to
niemozliwe i opracowata plan zaktadajacy bezkompromisowos$¢, jednakze nie byt on wystarczajaco
bezkompromisowy, by dato sie okresli¢, co bylo celem planu. Jest to kryzys polityki zagranicznej
Standéw Zjednoczonych. Zawsze tak bylo, jednak bioragc pod uwage potege USA, powoduje on
globalng niestabilnos¢. Jedna strona ustroju amerykanskiego chce by¢ sprawiedliwa; druga chce by¢
twarda. Zadna nie zdaje sobie sprawy z tego, ze wiasnie to rozrdznienie stanowi zrédto problemu.
Przyjrzyjmy sie amerykanskiej (i europejskiej) polityce wzgledem Egiptu i z pewnosciq zauwazymy
to kiopotliwe potozenie.
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Rozwigzanie nie tkwi w sloganach czy ideologii, ani w tagodnej czy twardej wtadzy. Lezy ono
w jasnym sprecyzowaniu zaréwno misji moralnej ustroju jak ijego zdolnosci do zrozumienia
i skutecznego sprawowania wiadzy. A to wymaga przestudiowania filozofii politycznej. Jean-Jacques
Rousseau, ze swoim rozrdznieniem pomiedzy ,wolg powszechng" a ,wolg wszystkich", stanowi tu
by¢ moze dobry punkt wyjscia. A jeszcze przyjemniejszym substytutem moze by¢ lektura
zdroworozsgdkowego Marka Twaina.(es)

Ttumaczenie ACH, publikacja rownolegta na tfamach portalu Euroislam

(http://www.euroislam.pl/) i w Racjonaliscie.

Tekst oryginatu (http://www.stratfor.com/weekly/20111205-egypt-and-i dealist-realist-debate-
us-forei gn-policy).
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