Wells i Laqueur czyli strach przed przysztoscia
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Zainspirowany przez p. Jacka Tabisza zaczatem sie zastanawia¢ powaznie co sprawia, ze tak
wielu ludzi o postepowych pogladach widzi przyszto$¢ w czarnych barwach? Nie dziwi mnie rzecz
jasna, ze w czarnych barwach przysztos¢ widzg konserwatysci, dla ktérych niemal kazda zmiana
oznacza zagrozenie ich parafialno-prowincjonalnej wizji $wiata i cztowieka. Dlaczego jednak film SF
i ksigzka SF staty sie w naszej kulturze niemal synonimem dzieta katastroficznego? Czy chodzi tu
o to, ze intelektualisci s3 zmeczeni terazniejszoscig i podswiadomie chcieliby ja zniszczy¢? A moze
tylko doznajg nieco perwersyjnej radosci z tego, ze niszczg $wiat w ktdérym idioci towarzyszg im na
kazdym kroku, dreczg ich z zazdrosci w szkotach (zwfaszcza tych staroswieckich mach-szkotach
wioslarsko-jezdzieckich z internatem :), a potem decydujg o ich starosci? Moze chodzi o to, ze
filozofowie czujg sie niedocenieni? (zazdroscig o forse ttumaczy sie czasem czesty wsrod
intelektualistow antykapitalizm) Skoro cziowiek z trudem rozumie zasady ruchu planet, poniewaz
mysli kategoriami trudu i zmeczenia tj., ze planety muszg spowalnia¢ swdj ruch niejako ,ze
zmeczenia" (w rzeczywistosci grawitacyjne sity sg state i nie wyczerpujg sie), to moze mysli, ze
rzeczywistos¢ tez jest sobg zmeczona i musi kiedy$ popas¢ w dekadencje by ,odpoczac"? Moze
chodzi o egoizm umierajacego, ktory nie chce by $wiat go przezyt (lub tylko troche przezyt)? Moze
chodzi o chrzescijanski egoistyczny mit wiasnego zbawienia i fatalng linearnos¢ chrzescijanskiej wizji
historii? Lub o mit grecko-rzymsko-chrzescijanski o pysze cztowieka, ktorg po prostu trzeba ujarzmié
(Havel pisat o obecnej ,cywilizacji pychy", cho¢ moim zdaniem to raczej klerykalne szermujace
boskim stowem S$redniowiecze zastuguje na to miano, niz epoka pokory wobec nauki tj. faktow).
A moze chodzi tylko o ostrzezenie, lub o to, ze katastrofy dobrze sie sprzedajg? W kazdym razie
nawet jak przewidujg przysztos¢ na serio, dajg sie ponosi¢ ztym przeczuciom.

Nie ma wyraznego podziatlu miedzy filozofowaniem czy socjologizowaniem na temat
przysztosci, a literaturg SF. Zawsze chodzi o projekcji mysli biezacej epoki na temat kierunku
w jakim idg sprawy cywilizacji. Geneza SF jest filozoficzna (Swift i jego ,Guliver's Travels" — satyra
SF na panstwa XVIII-wieczne i ich funkcjonowanie, Voltaire i ,Mikromegas" — filozoficzna powiastka,
gdzie przybysze z kosmosu uczg ziemian prawdziwej Locke’owsko-podobnej filozofii, Sebastian
Mercier i ,An 2440" - optymistyczna wizja osSwieconej przysztosci, wygnanie metafizyki sprawna
opieka spoteczna, szkolnictwo, rownos¢ praw, ponumerowane domy i szerokie ulice). W XIX wieku
mamy zaréwno ,czysto naukowych" autorow SF (Verne), jak i filozofujacych, czy tez
socjologizujacych (zwt. Herbert George Wells). Autor wstepu do polskiego wydania (Ossolineum
1985) wczesnego dzieta Wellsa: Wehikutu czasu (Time Machine 1895), niejaki Juliusz Palczewski
prébowat przeprowadzi¢ prosty podziat miedzy optymistyczng naukowa SF, ktdrg reprezentowat
zmarly w 1905 roku Jules Verne i pesymistyczng spoteczno-refleksyjng H.G. Wellsa. Faktycznie
Verne sam krytykowat wczesne prace Wellsa za nienaukowosc i zbytnie fantazjowanie, a dla Wellsa
wazniejsze byto ludzkie doswiadczenie spoteczne niz technika, ale juz z tym pesymizmem Wellsa,
Palczewski nieco sie zagalopowat. Omowit on jedynie te najbardziej czarne wizje Wellsa, takie jak
~Wyspa doktora Moreau" =z 1896 roku, ktora dotyczy niebezpieczenstw wynikajacych
z niekontrolowanych i nieodpowiedzialnie prowadzonych badan naukowych. To chyba najbardziej
konserwatywna powies¢ Wellsa, ktéry przedstawit w niej tzw. zwierzoludzi, tj. zwierzeta, ktére
doktor Moreau chce uczyni¢ ludzmi, ale to sie nie udaje i bardziej dochodzi do gtosu 'zwierze
w cziowieku", niz cztowiek w zwierzeciu. Niestety powie$¢ ta to kompletny absurd wynikajacy
z jakiej$ zwichrowanej idei opartej na osobliwym darwinizmie, ktéry przeciez podkreslat role
doskonalenia sie w ewolucji, a wiec wyksztatcanie sie coraz to wyzszych instynktéw, a nie nizszych.
Tak samo mowiqg dzisiejsi biologowie darwinisci tacy jak Richard Dawkins, ktdrzy nie tylko muszg
ciagle walczy¢ o poszerzenie tego, co jest zabronione w badaniach naukowych, z tymi, ktorzy
zapomnieli, ze nauce zawdzieczamy niemal wszystko, i podkreslajg biologiczng korzys$¢ wynikajaca
z etycznych zachowan (memy empatii u Dawkinsa). Gtéwny pozytywny bohater ,Wyspy..." Edward
Prendick po powrocie z niej bierze zwyktych ludzi za ,zwierzoludzi" z wyspy, co jest kalkg z Guliwera
Swifta, ktory po powrocie z kraju cywilizowanych koni, nie moze dogadac¢ sie z ludzmi, bo
rozpoznaje w nich dzikich yahooséw. Tylko, ze Swift ganit ten idealizm Guliwera, ktory powinien
akceptowac utomnosci ludzi, a u Wellsa Prendick jest caty czas bohaterem wzorcowym.

O rok wczesniej od ,Wyspy..." ukazat sie "Wehikut czasu (1895), dzieto o wiele lepsze, cho¢
réwniez pesymistyczne. Gtdwny bohater powiesci przenosi sie do roku 802.701 [, kiedy cywilizacja
ludzka zdaza juz ku nieuchronnemu upadkowi, a Ziemia zostata podzielona pomiedzy dwa gatunki

Racjonalista.pl Strona 1z 5



|ludzi. Elojowie, potomkowie klas posiadajacych, zyja na powierzchni

-

RIBLIOTEKA i sg pozywieniem zamieszkujqcych podziemia Morlokéw. Sag to
i‘-- Y ] = potomkowie dawnych robotnikéw, zmuszonych do pracy fizycznej pod
N \.\1 | X 1"'-\1"1"\ ziemig, aprzy tym nie tracacych podstawowych fizycznych

TS, umiejetnosci. Ich ciato stato sie¢ podobne do owaddw i przyzwyczaito do
g '-. warunkéw podziemnych, dlatego bojg sie Swiatta. Zywig sie miesem

' Elojéw, na ktére zapuszczajgq sie pod ostong nocy, dlatego ci muszg
spac razem wewnatrz budynkow. Mamy tu do czynienia z socjalistyczng
walk klas posunietg do biologicznego absurdu, a wiec projekcje XIX-
wiecznych strachdw na warunki rzekomej przysziosci.

Juliusz  Palczewski kresli obraz Wellsa, jako czliowieka
zakladajacego, ze w przysziosci ludzie stang sie coraz bardziej
wyspecjalizowanymi, ale i bezwolnymi oraz pozbawionymi
czlowieczenstwa maszynami. Faktycznie takie watki u Wellsa

wystepuja, cho¢ tezy jakoby Marsjanie rodem z Wojny sSwiatéw mili
L.; . przygotowa¢ ludzi na komunizm, tj. nauczy¢ ich totalnego
podporzadkowania tyranom zupetnie pozbawionych ludzkich uczué, wydajq sie bardziej inspirowane
Lemem niz Wellsem. Ta czesta u pisarzy SF i innych wiara w bezwolnos$¢ ludzi jest zastanawiajaca.
Przeciez w naszym S$Swiecie kazda akcja wywotuje reakcje; nawet przed ,marsjanskim" imperium
Hitlera i Stalina buntowali sie cztonkowie Resistance, jedrusie i dysydenci. Dlaczego w przysztosci
miato by by¢ inaczej. Dlaczego miatby zanikng¢ instynkt przetrwania? Herbert George Wells
(1866-1946) wcale nie byt takim czarnowidzem, jakim przedstawia go Palczewski, ktdéry w koncu
musi to w jednym miejscu przyznaé, piszac nieprawdziwie, ze z biegiem lat Wells porzucat
optymizm, podczas gdy byto raczej odwrotnie. W 1902 roku Wells, jako idealista socjalistyczny,
wstgpit do Towarzystwa Fabianskiego (,Fabian Society") Na skutek wewnetrznych taré
w ugrupowaniu i konfliktu z Bernardem Shawem opuscit zniechecony towarzystwo 4 lata potem.
W 1914 i 1920 roku odwiedzit Rosje. Zwiaszcza podczas tej drugiej podrozy rosyjska bieda sktonity
pisarza do snucia katastroficznych wizji w swych powiesciach . Lenina, po rozmowie z nim, oceniat
jako marzyciela. Wybuch I wojny $wiatowej traktowat poczatkowo jako szanse dla Anglii na zdobycie
dominujacej roli, jako straznika pokoju Swiatowego, potem jednak stat sie idealistycznym pacyfista.
Juliusz Palczewski znajduje u Wellsa bardzo nieliberalne cytaty swiadczace o jego braku zaufania do
nauki, Wells miat skarzy¢ sie, ze ta ,przekleta" wszedobylska nauka ,zabiera nam ... religie
i wywraca nasze wyobrazenie o porzadku spotecznym". Co do pierwszego stwierdzenia wypada
jedynie zauwazy¢ — i bardzo dobrze!, co do drugiego mozna stwierdzi¢, ze to wywracanie w niczym
nie szkodzi, poniewaz porzadek spoteczny opiera sie glownie na konsensie miedzy rozmaitymi
grupami interesu, a nie na prawdziwych czy fatszywych wyobrazeniach o spofeczenstwie. Jest to
zdanie $wiadczace o lekko przeintelektualizowanym, idealistyczno-platonicznym spojrzeniu na
rzeczywistos¢. W 1923 roku Wells napisat bardzo optymistyczng powiesé, o ktorej Palczewski
w ogole nie wspomina w swym artykule. Chodzi o dzieto pod tytutem: Ludzie jak bogowie (Men Like
Gods). Akcja polega na tym, ze ziemianie trafiajg do S$wiata réwnolegtego, ktérego mieszkarncy
wyprzedzajg spoteczenstwa naszej planety o wiele lat. Nie ma tam juz chordb, wojen,
niesprawiedliwosci, a mieszkancy bez przeszkéd mogg rozwijac swe osobowosci. Wells obnaza
w powiesci absurdy rzadzace Ziemig XX wieku. Mieszkancy $wiata rownolegtego sg zdrowsi
i stosunkowo nieliczni, co sprawia, ze gospodarujg ziemia lepiej izyjg na lepszym poziomie.
Ziemianie jednak szybko draznig ich swym egoizmem i zarazajq zarazkami, co powoduje, ze
pozostajg oni w areszcie domowym. Jedynie gtdwny bohater-liberat bedacy zapewne personifikacjg
Wellsa sprzyja mieszkancom $wiata réwnolegtego widzac w ich $wiecie urzeczywistnienie jego
marzen, dlatego probuje udaremnic spisek ziemian przeciw gospodarzom planety. Nie znajduje
niestety sprzymierzenca w konserwatywnym posle Izby Gmin, ktory jak to potem powiedziano: ,nie
wierzy w nic poza byciem wykwintnym gentlemanem". Reszta ziemian to oszusci, oszustki i hieny
spoteczne. Ludzie jak bogowie jest dwie dekady miodsze od Wehikutu czasu, co przeczytoby tezie
Palczewskiego o narastajacym pesymizmie Wellsa. Jesli takowy nastgpit po 1923 roku to wplyw nan
mialy raczej przezycia obiektywne (II wojna $wiatowa, bombardowania Londynu i starzenie sie
pisarza). By¢ moze nasz instynkt przetrwania, w ktérego zanikanie wraz z rozrostem cywilizacji
i nauki wierzy Wells (idzie tu troche $ladem Rousseau), kaze nam w miare naszego starzenia, zyczyc¢
przysztym pokoleniom ciezkiego zycia...

Wells wierzyt, ze do rozwoju i podtrzymania inteligencji potrzebne sg trudy i wolnos$¢. Wolnosé
zapewne rzeczywiscie, ale czy trudy zycia sg aby na pewno czynnikami ksztattujgcymi charakter?
Sredniowiecze pokazuje, ze cziowiek potrafit w trudach siega¢ przez 100 lat po narkotyk religii




przejawiajac mato sensownej dziatalnosci. Bardzo ciekawy jest tez u Wellsa jego negatywny
stosunek do luksusu czynigcy z ludzi dekadentdw podobnych zdziecinniatym Elojom, ktérych
interesowata jedynie sztuka i erotyzm. Dla filozofédw trudu erotyzm i sztuka oznaczajg pewne
~poddanie sie", rezygnacje z cztowieczenstwa, by¢ moze majg oni zbyt wiele post-chrzescijanskich
i post-rzymskich hamulcdw  obyczajowych, by zgodzi¢ sie z notabene wynedzniatym
i przeintelektualizowanym Johnem Stuartem Millem (ktérego ojciec prawie wykonczyt swoim
eksperymentem edukacyjnym), ze w cziowieku: ,tylko zoftadek bywa w petni zadowolony".
Pamietam artykut w ,Najwyzszym Czasie", ktdérego autor wszystkie ,wyzsze" ideaty przypisywat
prawicy, podczas gdy duchem lewicy miaty byC ,brzuch i seks". Ale z drugiej strony szczescie
(podobnie jak bol) mozemy odczuc tylko cielesnie, dlatego perwersjg jest dla mnie zapowiedz raju,
gdzie przez miliony lat radowac¢ sie bedzie czysta dusza; CZYM miataby ona sie radowac? Wplyw
Cesarstwa Rzymskiego, ktére upadio wskutek niewydolnosci administracyjnej, i agresji sekty
chrzescijanskiej, ale upadek ktéory wigzemy z nawyku z jakimi$ orgiami i zanikiem poczucia
obywatelstwa (Petroniusz byt jednoczesnie wzorowym obywatelem i mito$nikiem orgii), kaze nam
stawia¢ znak réwnosci miedzy pojeciami: erotyzm/ sztuka i dekadencja. Mimo iz nawet duch jest
mozgiem, a mdzg ciatem nadal tkwimy w jakims$ kartezjanskim dualizmie karzacym nam gardzi¢
ciatem (K. Deschner uwazat, ze chrzescijanstwo jest zemstg brzydkich i biednych, podobnie zresztg
uwazat Nietzsche), cywilizacje utozsamiac z ideg, choc¢ idealisci duszy zwykle preferujg nawyk
i tradycje, obawiajac sie kazdej naprawde Swiezej idei. W kazdym razie katastrofizm Wellsa jako
oparty na niedocenianiu sity instynktu i gardzeniu ciatem i erotyka jest bardzo niewiarygodny.
Znacznie wiarygodniejsze sg jego pozytywne przepowiednie z 1923 roku.

Gdy przepowiadamy przysziosé konkretnych bytow
cywilizacyjnych stajemy sie ostrozniejsi, ale i tu autorzy maja sktonnos¢
- : do dziwnego niezbyt racjonalnego, bardziej zas mitycznego
(NN NN Y0100 18] 1 Ql katastrofizmu. Jest to widoczne u takich autoréw jak S. Huntington, czy

e ChOChy Walter Laqueur (ur. 1921) amerykanski
o s 'I' A T N I E (http://pl.wikipedia.org/wiki/Stany_Zjednoczone) historyk i publicysta
DNI

zydowskiego pochodzenia, rodem z Wroctawia (Breslau), mieszkajacy

na przemian w Londynie i Waszyngtonie. Kierownik przez 25 lat

Institute of Contemporary History and Wiener Library, jednej

E U R 0 P V z najpowazniejszych na $wiecie placowek naukowych zajmujgacych sie
W RN badaniami nad faszyzmem. W swej gtosnej ksigzce: Ostatnie dni

& : Europy, wieszczy on upadek Europy, ktéra wedlug niego gubi swoj
ﬁ"'ﬂ dawny charakter i traci wptywy w kazdej dziedzinie. Laqueur zwraca
\ & uwage na zgubne na dluzszg mete w skutkach zjawiska spoteczne,
takie jak walka o krétszy tydzien pracy, obnizenie wieku emerytalnego,

wzrost wydatkdow na opieke spofeczng, spadek dzietnosci, wzrost
przestepczosci, naptyw ludnosci z innych kontynentéw, ekonomia
nastawiona eksport, uzaleznienie od dostaw paliw z Rosji. Laqueur wyraznie tgczy fiasko unifikacji
Europy z jej przysztym domniemanym stoczeniem sie do roli kontynentu-kulturowego skansenu,
kontynentu-muzeum, posiadajacego w przysziosci bardzo niewielkg liczbe mieszkancow, za to wiele
zabytkow, ktoére beda odwiedza¢ w przysztosci bogacze z Azji. Laqueur krytykuje multikulturalizm,
zgode na zbyt duzg emigracje zwiaszcza z krajow islamskich, a jednoczesnie wieszczy upadek
demograficzny nawet itych europejskich muzutmanéw, wskutek przysztego coraz bardziej
zwiekszajacego sie bezrobocia. Bezrobocie to jest dlan z kolei efektem mechanizacji
i komputeryzacji. I tu postawi¢ mozna pytanie, czy to nie za wiele panie Laqueur? Przewidywany
spadek demograficzny (Europejczykow teraz, Arabdow ok. 2030, a Afrykandw pod 2050) nie oznacza
jeszcze utraty silnej pozycji na arenie miedzynarodowej. Wyszydzane przez niego pomysty
francuskie i szwedzkie, by za pomocg zmian w dofinansowaniu rodzin zwiekszy¢ przyrost naturalny
sq za krotko wprowadzane, by mogly by¢ juz wyszydzane jako mato skuteczne. Pomyst
spofeczenstwa, w ktérym tylko 20% ludzi pracowatoby, a reszta ogladata TV tez nie zastuguje na
wylacznie $miech. Z muzutmanami w Europie moze by¢ réznie. W Wielkiej Brytanii nie stanowig oni
nawet wiekszosci emigrantow pozaeuropejskich. Czy faktycznie islam zabrat Europie przysztosc¢?
A moze bedzie islamskie o$wiecenie? (Pim Fortuyn narzekat tylko, ze zndw bedzie trzeba wywalczaé
prawa kobiet i gejow). Albo bedzie wariant izraelski (bariery), albo apartheid ala RPA. Czy
demokracja w obecnym wydaniu utrzyma sie na tyle dtugo, by daé¢ muzutmanom zwyciestwo
w wyborach? Wybiegamy w przyszio$¢ daleko, a problemy przychodzg pojedynczo. Kazde novum
napotyka na opér. Demografia nie implikuje od razu wladzy, a ta islamizacji. O przysztosci mozemy
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z pewnoscig powiedzie¢ tylko jedno — bedzie inna niz jg sobie dzi$ wyobrazamy.

Przypisy:

[ 1 ] Podobnie jak autor "Wyspy..." i Guliwer, "podrdznik w czasie" po powrocie nie
umie odnalez¢ miejsca w dotychczasowym zyciu (wyrusza w kolejng podréz w czasie,
z ktérej juz nie wraca).

Piotr Napierata

Urodzony w 1982r. w Poznaniu - historyk; zajmuje sie mysla polityczng
os$wiecenia i jego przeciwnikéw i dyplomacjq Francji i Anglii XVIII
wieku, a takze kwestiami zwigzanymi z ustrojem panstw (Niemcy,
Szwecja, W. Brytania, Francja) w tej epoce.
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