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Przed kilkoma dniami ogtoszone zostaty

]Cl SEPH RATZINGER liczne sensacyjne rewelacje, ito w formie

ksigzki samego papieza, na razie cieszacej sie
P O P E wiekszym powazaniem niz treSci zawarte
w zbiorach  internetowych, a wiec jakby

bardziej wiarygodne, pewniejsze, co prawda,
B E N E D I C T wg niektorych, znane juz od stuleci. W$rdd nich
znalazia sie np. ta, ze w betlejemskim ztobku

czy stajence, bo nazewnictwo nie zostato dotad
jednoznacznie ustalone, 25 grudnia roku chyba
0001, moze 0000, ale na pewno 753 od
zatozenia Rzymu, nie byto zadnego wotlu ani
osta, a dokfadniej mowiac, to zadnych zwierzat.
Stajenek w Betlejem, w tym czasie, byto sporo,
poniewaz ludno$¢ owego miasta nader chetnie
hodowata zywy inwentarz, ale chodzi o te
jedna, stuzacq za tymczasowe lokum dla
ubogiej rodziny ciesli Jbzefa.

Cho¢ od dos¢ dawna znanych jest kilka zupetnie
zdroworozsadkowych argumentow
przemawiajacych za matym
prawdopodobienstwem takiej obecnosci
w stajence, to jednak dopiero ta ksigzka podaje

argument ostateczny i niepodwazalny,
a mianowicie ten, ze brak na ten temat
wzmianek w innych ksiegach, mianowicie

w Ewangeliach. W tej sytuacji, kazdy wierny,
P r A T/ o idac za Autorem, powinien uznaé, ze zadnych
o N 1‘3\ Z ‘r_\ R E I H zwierzatek, na dodatek stojacych po
wiasciwych geograficznie i ideologicznie
stronach, w tym akurat momencie tam nie byto, nie $piewaty tez zadne anielskie chéry, wszystko
zas jest tylko wytworem ludzkiej wyobrazni. Niczego nagannego jednak w tym fantazjowaniu nie
nalezy sie dopatrywac, jest to cecha ludzkiego umystu, znana nie od dzi$, jednak niech nikt nie
prébuje iS¢ za daleko tg droga. Od razu wiec nalezy uprzedzi¢ wszystkich, ze z faktu, iz w pismach
starozytnych historykdw nie ma tez zadnych wzmianek o innych cudownosciach, zaistniatych w tym
i péZzniejszym czasie, a dotyczacych dalszych loséw dziecka narodzonego jednak w dosc
zwyczajnych okolicznosciach, wcale nie wynika, ze fakty te nie miaty miejsca. Na takg swobode
myslenia niech nikt sobie raczej nie pozwala bez ryzyka ostabienia wiary.

Inng, jakze sensacyjng wiadomoscia, jesli wierzy¢ wioskim mediom, bo nasze jakby przeszty
nad catg sprawg do porzadku dziennego, poprzestajac ledwie na ich zakomunikowaniu, jest ta, ze
nie jest znana z wystarczajacg dokfadnoscia, data tego wydarzenia, czyli data narodzin Jezusa. Mato
tego, ogtoszono, ze cata nasza rachuba czasu wynika z pomytki pewnego poboznego mnicha, jednak
nie na tyle poboznego, jak mozna domniemywac, aby dostapit podczas swoich rachunkow taski
oswiecenia wykluczajacej popetnienie jakiegokolwiek btedu. Jednym stowem, mniej wiecej dwa
tysigce lat temu, narodzit sie ktos, o czym wiedzieli tylko jego najblizsi i pare wscibskich sasiadek,
ktore potem, jak twierdzg niektorzy, wygadywaty rozne plotki na temat catej rodziny. Nie jest to
jednak specjalna rewelacja, bo dzieci rodzito sie zawsze sporo, czasem nawet za duzo.

Myslatby kto, ze po ogloszeniu tych niby faktow, mniej czy bardziej historycznej natury, bo sg
to przeciez dos¢ mgliste domysty, sprawa na tym sie skonczy, ale bylby wtedy w grubym bledzie,
powiedziatbym nawet, ze w mylnym btedzie, jak to mawiano w jednym z regionéw naszego kraju.

Od razu podniosty sie gtosy niezadowolenia, na poczatek ze strony neapolitanskich szopkarzy,
czyli ludzi zyjacych z tworzenia plastycznych wizji tamtych zamierzchtych wydarzen. Te glosy
traktuje jako zywy przyklad pewnej ogolniejszej tezy, mowigcej w swoim oryginalnym
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sformufowaniu, ze gdyby pewniki geometrii naruszaly czyje$ interesy ekonomiczne, zostalyby
niechybnie obalone. Szopkarze od razu spostrzegli, ze zaprzeczanie obecnosci zwierzat w stajence,
gdyby je potraktowac literalnie i konsekwentnie, godzi w ich interesy ekonomiczne, co jest bardziej
niebezpieczne i szkodliwe, niz gdyby przyszio im wyrzec sie ktérej$ z prawd wiary. Czasy sg takie, ze
bieda zaczyna zaglada¢ w oczy krajom i narodom dotad zyjacym w dos¢ mitych okolicznosciach nie
tylko przyrody; wszak sam premier Berlusconi publicznie sie kajat i przepraszat, ze z walki
z kryzysem gospodarczym nie wyszedt obronng reka. Nasi szopkarze, zwiaszcza krakowscy, gtosu
jeszcze w tej sprawie nie zabrali, ale, jestem tego pewien, takze nie bedg zmienia¢ scenografii
swoich artystycznych produkcji. Nie przewiduje takze, aby wiasciciele juz istniejgcych szopek, np.
ruchomej w Wambierzycach, przystgpili do ich rekonstrukcji, zas projektanci nowych,
okolicznosciowych, tworzonych co rok, gdzie niegdzie z udziatem zywych zwierzat, zrezygnowali
z ich udziatu. Bytby to fatalny przykfad dla dzieci i mtodziezy, ktéra zamiast pedzi¢ do szopek
i jasetek, pozbawionych tych zoologicznych atrakcji, zajmie sie jakimi$ grami komputerowymi albo
i czym$ gorszym. Jednak my wszyscy, ktérzy troche juz przezyliSmy, byliSmy juz $wiadkami
likwidacji kilku szopek, zdawatoby sie, nie do ruszenia, wiec mozemy pozwoli¢ sobie na zachowanie
spokoju.

Zastanawiajac sie na ewentualnymi innymi skutkami ubocznymi i catgq resztg, jaka z reguty
towarzyszy historycznym Ilub przyrodniczym rewelacjom, odniostem wrazenie, ze tym razem
zainteresowanie nie jest zbyt wielkie. Zazwyczaj jest tak, ze gdy np. w kosmosie pojawi sie jakas
nowa gwiazdka, czy chocby tylko co$ blysnie, w biologii kto$ znajdzie jakies dziwne zyjatko a w
fizyce w czym$ sie pomyli, wszyscy, tzn. radio, prasa i pozostate medialne zywioty, debatujg
o koniecznosci napisania na nowo nieomal wszystkich podrecznikéw, o koniecznosci uzupetienia
dotkliwych luk w naszej wiedzy, za$ postmodernisci poddaja w watpliwo$¢ wszystko, co tylko
mozna, z czego cieszy¢ sie mogq zbieracze makulatury i przyszli autorzy nowych dziet. Tym razem
nic takiego jednak sie nie stato, nikt nie wyskoczyt jeszcze z pomystem, by poprawic¢ lub zabronié
$piewania niezgodnych z prawda koled, by cokolwiek napisa¢ na nowo, by¢ moze dopiero w nowych
wydaniach wczesniejszych dziet, cos zostanie wykreslone albo zamieszczony stosowny przypis. Nikt
tez nie zada dokonania zmiany kalendarza, co niewatpliwie straszliwie skomplikowatoby zycie
wszystkim prorokom konca $wiata, nikt nie proponuje zaniechaé pisania przed niektéorymi datami
literek AD czy BC.

Poniewaz jednak, jak to przyznaje jedna z kompetentnych osdb, Jezus tak naprawde urodzit sie
siedem lat wczesniej, niz sie powszechnie uwaza, to, wg mnie, nalezaloby, w imie prawdy
historycznej, zaniecha¢ uzywania zwrotu 'przed nar. Chr.", szczerze powiedziawszy, dos¢ dzis
rzadkiego, ale i to jest tylko pobozne zyczenie bo, jak dlugo zyje, nie spotkatem nigdy zadnej proby
prostowania tej informacji. Zauwazylem nawet, ze dla niektdérych wyznawcow, ten wiasnie zapis jest
dowodem historycznosci Jezusa, nie bede jednak dowodzit, ze sam fakt nieustalenia daty narodzin,
wraz z kilkoma jeszcze innymi okolicznosciami, daje powdd do przypuszczen, ze by¢ moze i istnienie
samej osoby jest watpliwe. Poki co, nie ma powodow, by pokpiwaé z Dionizjusza Matego; starat sie
przeciez jak mogt, a Wikipedii jeszcze nie byto.

Ta powsciggliwos¢ w checi przebudowy catej historii i chronologii ma, moim zdaniem, takze
teologiczne uzasadnienie. Przeciez, wiasciwie to nie wiadomo, w jakim charakterze papiez wystepuje
ogtaszajac te rewelacje — czy jako osoba prywatna, czy jako przedstawiciel Urzedu
Nauczycielskiego? Jako osoba prywatna, ma nawet prawo do popetnienia btedu lub wygtoszenia
kontrowersyjnej opinii, a jego zdanie moze by¢ ignorowane przez wspotwyznawcow, choc jest to
teza ryzykowna. Jak na razie, jeszcze nikt nie dopatrzyt sie w tym wszystkim znamion Zadnej
herezji, moze bractwo Piusa X przyjrzy sie sprawie doktadniej i wypowie sie na ten temat, wskazana
bytaby tez, przynajmniej dla naszych licznych rodakow, opinia wtasciwego radia i stusznej telewizji.
Jesli jednak opinia wyrazona w ksigzce, ktéra zapewne zacznie niebawem zalega¢ na pétkach co
niektdrych ksiegarni i w magazynach drukarni, ma charakter prywatny, to wtasciwie sprawy nie ma.
Urzad Nauczycielski wypowie sie, jesli zajdzie taka potrzeba, w stosownym czasie.

Jak powiedziatem, wszystkie te rewelacje dla oséb wtajemniczonych w nauki nie tylko
teologiczne, rewelacjami zadnymi nie sg, bo, jak powiedziat redaktor naczelny katolickiego tygodnika
Lldziemy", — znane byly niemal od zawsze, a uczono o nich nawet w polskich seminariach. Kazdy
widzi wiec jak na dtoni, ze nieodpowiedzialna prasa, tym razem wioska, znowu robi sensacje z rzeczy
znanych i oczywistych.

Nie moge powstrzymac sie od uwagi, ze jednak mamy tu do czynienia z dwoma rodzajami
prawdy: jedna dla wtajemniczonych, druga dla catej reszty. Pierwsza prawda, to obiektywna wiedza
o stanie faktycznym, znana duchownym i nieco bardziej oswieconym wyznawcom, ale nie
rozgtaszana, raczej skrywana, czesto, gdy byla kolportowana przez podejrzanych heretykow,



odstepcow, agnostykéw i ateistow, raczej zwalczana i wyklinana. Druga prawda, to wyobrazenia
prosto z basni z tysigca i jednej nocy, koled, szopek i jasetek. Czyli, co innego dla wtajemniczonych,
a co innego dla reszty. W rezultacie sg to jednak pétprawdy, a dwie pétprawdy, to juz prawie cate
klamstwo. Nie robie jednak ztego specjalnej tragedii, bo s to normalne praktyki kaptandéw
wszystkich kultdw, znane od czasdw starozytnych, albo i dtuzej. Jest to tylko argument na korzys¢
twierdzenia, ze techniki rzadzenia albo manipulacji, sq niezalezne od epoki historycznej i od zrodet
pochodzenia objawienia.

Ciekawi mnie natomiast, ile czasu zajmie teraz dotarcie tych rewelacji do powszechniejszej
$wiadomosci, bo doczekania powszechnej, to nawet nie marze. Skoro na rozpatrzenie sprawy
Galileusza potrzeba byto prawie czterysta lat, to obecnie, w dobie znacznie lepiej technicznie
wyposazonej, z dwiescie powinno wystarczy¢. Sprawa Galileusza, wydawac¢ by sie mogto, ze
slimaczaca sie wiekami, moze napawac pewng nadziejg bo, w praktyce, wszyscy juz od do$¢ dawna,
z jakie$ dwiescie lat lekko liczac, wiedzieli, ze miat on racje. Faktu tego jednak specjalnie i oficjalnie
nie ogtaszano, chyba gtdwnie dlatego, aby nie dawac satysfakcji krytykom, ktérzy w miedzyczasie
wymarli w zgryzocie. Dzisiejsze czasy sq pod tym wzgledem lepsze ze wzgledu na szybkos$¢
rozchodzenia sie informacji; niedawne rewelacje szybko stajg sie codziennoscig i oczywistoscia,
mozna wiec przypuszcza¢, ze za lat kilkadziesigt, moze sto, wszyscy zainteresowani bedg juz
wiedzieli, ze wiasciwie to niczego w Betlejem nie byto. Na ten wiek jednak tych sensacji starczy.

Jest w tym wszystkim jeszcze jedna sprawa, jak najbardziej zwigzana z naszym krajem, choc
w ksigzce chyba o tym zwigzku mowy nie ma. Dotyczy ona wizyty trojki tajemniczych przybyszéow
z dalszego nieco Wschodu, raz okreslanych, jako krolowie, raz, jako medrcy, czasem, jako magowie.
Z tymi magami bytbym ostrozny, bo kojarza sie z magikami, a patrzac na wyczyny niejakiego
Dynamo, mozna zacza¢ watpi¢ we wszystkie cuda. Lepiej wiec pozostac¢ przy medrcach albo krolach,
cho¢ ktory krol bytby tak nieostrozny, aby puszczac sie w dtuzszg wedréwke, na dodatek niepewng,
pozostawiajgc krélestwo swemu losowi; raczej nie miat by juz dokad wraca¢, dlatego w polityczny
charakter wycieczki watpie.

Jezeli catej tej wizyty, wraz z cudowng gwiazdka-przewodniczkg w ogodle nie byto, to w nie lada
rozterce duchowej znalaziby sie nasz Sejm, ktory uchwalit $wiecenie rocznicy tego wydarzenia.
Problem, jesli go nie ma dzis, moze sie pojawic¢ za lat kilka. Na razie $wietujemy, nawet sam ideolog
sprawy, wyliczyt, ze bedzie to $Swietowanie sporo kosztowato, ale gospodarka na tym jednak zyska.
Kiedys, w czasach, gdy wiadza nalezata do ludu pracujacego miast i wsi, lud ten przy okazji kazdego
wiekszego Swieta podejmowat rozliczne zobowigzania produkcyjne, ktore powiekszaty peczniejacy
majgtek narodowy. Tym razem widocznie uznano, ze czas najwyzszy zacza¢ konsumowac to
zgromadzone bogactwo, bo jesli tego nie zrobimy, to jego nadmiar zacznie sie przelewac, na tym
przelewie uwiaszczy sie nomenklatura, albo zostanie ono za bezcen wyprzedane. Wszystko jednak
wskazuje na to, ze pare innych, ale znanych nam i do$¢ sympatycznych ludéw, bedzie musiato, jesli
nie zacza¢ podejmowac jakie$ produkcyjne zobowigzania ponadplanowej produkcji, zwlaszcza
eksportowej lub antyimportowej, to zrezygnowaé z trwajacego od lat pikniku. Cho¢ stowo
'woluntaryzm' wyszto nieco z obiegu, to akurat w kwestii owego Swieta, jak mi sie wydaje, bytoby
0oNno na miejscu.

Szkoda wiec, ze sprawa tej gwiazdki i wizyty na najwyzszym szczeblu, podobno, bo ksigzki nie
czytatem, skwitowana zostata tylko wykladem astronomii. Sprawa z tego punktu widzenia, jest
jeszcze bardziej zagmatwana, bo astronomowie, dotad zdania nie uzgodnili, nie wiadomo, wiec czy
jakakolwiek gwiazdka betlejemska kiedykolwiek byta, czy tez jest tylko rezultatem stuzbowej albo
literackiej fantazji. Tym jednak nie musimy sobie glowy zaprzatac.

Idac Sciezkami myslenia, przetartymi przez niektdrych naszych dociekliwych politykéw, pojawia
sie jednak pytanie, — dlaczego te rewelacje ogtoszono akurat teraz, tego, a nie innego dnia? Takich
pytan mozna jeszcze kilka innych przedstawic. Ja nie jestem jednak az tak dociekliwy i poprzestane
na opinii, ze fakt ogtoszenia tych niusow dobrze $wiadczy o docieraniu informacji do najodleglejszych
zakatkdw Swiata. Nawet spizowa brama nie jest tak nieprzenikalna, jak to sie czasem zdaje.

Jerzy Neuhoff

Pokaz inne teksty autora
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