Ateizacja? - obrona kosciota czy przygotowanie do ataku...
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.. ,Najlepszg obrong jest atak"... wbrew pozorom to hasto najlepiej odpowiada
agresorom...

Pewnie zaraz wielu zacznie sie zastanawia¢ co wspdlnego ma obrona (nawet przez atak)
Z agresorami, a co dopiero z ateizacjg. Sprobuje to wyjasni¢ ponizej...

By dostrzec powigzania z agresjq i agresorami wystarczy siegna¢ do historii Europy pierwszej
potowy ubiegtego wieku. Do dzisiaj sie ten okres historii czkawka odbija, zwlaszcza w Europie. Ot,
choc¢by lato 1939 roku isprawa rozgtosni radiowej w Gliwicach, typowy przyktad budowania
zagrozenia by méc atakowa¢ w ramach obrony. A sprawa obrony intereséw obywateli i mniejszosci
narodowych. A czym ttumaczyt sie Hitler w 1938 zajmujac, przy okazji obrony Niemcéw Sudeckich
cate Czechy? A czego uczono za komuny o 17 wrzesnia 1939 roku, jak nie o obronie ludnosci
ukrainskiej, biatoruskiej, litewskiej, etc? Réwniez za zatargami polsko-czeskimi stoi, gdzies tam
w cieniu, ta ,najlepsza obrona". Stoi za catym zatargiem polsko-czeskim lat 1918-20, w tym za
wojng przetomu lat 1918-19. Stoi rowniez za ,aneksjg Zaolzia" w 1938 roku — nie czarujmy sie,
jako panstwo tez takie ,grzechy" posiadamy. Przez catg historie $wiata mozna dostrzec te ,,najlepsza
obrone" stojacg za kulisami. Ale przejdzmy do innego tematu...

Czy zauwazyliscie panstwo, ze istniejg pojecia ktére w pewnym (i to wcale nie takim matym)
kontekscie az kipig od agres;ji? Mato tego, bardzo tatwo ich interpretacjami manipulowac, jezeli tylko
sie zmieni lub odrzuci czes¢ kontekstu. Do takich poje¢ nalezg rowniez chrystianizacja, ateizacja
i laicyzacja. Przyjrzyjmy sie najpierw pojeciu chrystianizadiji...

W oficjalnej historii Polski, nauczanej w szkotach rok 966 figuruje jako rok przyjecia chrztu
i poczatek chrystianizowania sie Polski. Interesuje nas wiasnie ten zwrot, przyjecie chrztu
i poczatek chrystianizowania sie wyraznie sugerujagcy dobrowolne przyjecie wiary
chrzescijanskiej. Jest to jednak swoista manipulacja mozliwa przez odrzucenie catego kontekstu
owczesnej sytuacji. Owszem, Mieszko I (jak i dwczesna elita) sam przyjat chrzest i schrystianizowat
sie. Lecz czy catkowicie dobrowolnie skoro miat tylko dwa wyjscia — albo przyja¢ chrzest z rak
czeskich, albo walczy¢ idaé sie sitag schrystianizowaé sgsiadom z zachodu. Niemcy wiasnie
krzewieniem chrystianizmu tlumaczyli swa ekspansje, co dawalo im poparcie Rzymu i catej
zachodniej Europy. Ludnos¢ tez okupita te "dobrowolng chrystianizacje" krwig przelang przy obronie
»~poganskich miejsc kultow", tak samo jak i przy buntach. Ostatni jaki jest mi znany z nauki w szkole
miat miejsce jeszcze za czaséw Kazimierza I Odnowiciela (rekcja pogariska i powstanie ludowe
okresu 1034-39). Kiedy$ w szkotach tylko wspominano o tym, komuna nie byla w tym tak
zainteresowana a opozycja szukafa poparcia w kosciotach. Teraz pewnie catkiem sie o tym milczy,
wszak obowigzuje "poprawnos¢ polityczna wobec kosciofa”...

W podobnych warunkach "dobrowolnie chrystianizowata sie” Litwa i Zmudz, kilka wiekéw
pézniej. A juz catkiem "dobrowolnie" chrystianizowata sie ludnosé Ameryki. Zwlaszcza Indianie
Ameryki Potudniowej, majacy do wyboru chrzest albo ogierl i miecz"...

Urodzitem sie jaki$ stuszny czas temu. Przezytem Gomutke, Gierka i Jaruzelskiego. Ale nawet
wtedy, gdy u wiadzy byli sami komunisci (obrzydli ateisci, poparci jeszcze obrzydliwszymi ateistami
zza wschodniej granicy), gdy komunistdw podobno bylo kilka milionow (w 1980 roku 3 miliony
cztonkéw PZPR) nie mowito sie tyle i w taki sposéb o ateizacji panstwa, co dzisiaj. A przeciez
katolikow w Polsce jest podobno ponad 94% (wedtug GUS), wiec ludzi niewierzacych jest 6%, czyli
ok 250 tys. A jaka jest liczebnosc¢ ludzi niewierzacych w rzadzie i samorzadzie? To o co chodzi z tg
ateizacja...

Moim zdaniem chodzi o stwarzanie stanu zagrozenia, oraz przedstawieniu przeciwnikéw KRK
jako najwieksze zto $wiata. Tym bardziej, ze caty czas kojarzy sie najwieksze zbrodnicze systemy
zesztego wieku z ateizmem. Do kogo wiec prébuje sie przyrownac ateistéw? Zobaczmy:

1). Hitlerowcy — hmmm, az korci to wykorzystywac¢ jako gtdéwny watek. Tyle ze hitleryzm
przede wszystkim jest kojarzony z masowym ludobdjstwem, w tym najwiekszg eksterminacjg
Zydéw. Trudno sie ustrzec jednak zarzutu o antysemityzm samego Kodciota. Zreszta jaka tam
ateizacja byt w Niemczech. Fakt, troche majatkéw hitlerowcy zarekwirowali, ale czy burzyli kosScioty?
Zdecydowana wiekszo$¢, o ile nie wszystkie ucierpiaty podczas nalotéw alianckich oraz walk
frontowych korica 1944 i w pierwszej potowie 1945 roku. Eksterminacja kaptanéw? Moze ich troche
zgineto za dziafalno$¢ antyfaszystowska, ale wiecej zgineto jako Zotnierzy i kapelandw polowych.
Zwiaszcza na froncie wschodnim, po klesce stalingradzkiej. W samym Wermachcie, az do konca
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wojny istniaty stanowiska kapelanow polowych. W panstwach okupowanych tez nie udzielali sie
ateistycznie. Mato tego, popierali takie panstwa jak Stowacje ks. Tischo — czy Chorwacja gdzie
ksieza izakonnicy bywali straznikami, a nawet komendantami obozow koncentracyjnych
(franciszkanin Miroslav Filipovi¢ objat kierownictwo najwiekszego i najbardziej znanego obozu
koncentracyjnego ustaszéw w Jasenovacu, znanego ze S$cinania gidw wiezniom). Zostaje teren
Polski. Tutaj zgineto wielu ksiezy, cho¢ kosciotéw hitlerowcy nie niszczyli. Patrzac na martyrologie
polskiego kleru nalezy przyznaé, ze byla spowodowana udziatem w ,ruchu oporu", jak i czescig
~€ksterminacji narodu polskiego i jego inteligencji". Wszak ksieza naleza do inteligencji, o czym
dzisiaj niektorym zdarza sie zapominac...

2). Faszyzm — tutaj nie bede sie wdawat w szczegdly. ,Konia z rzedem i krzyzyk na droge"
temu kto bedzie chciat udowodnié¢ hiszpanskiemu i wioskiemu faszyzmowi polityke ateizacji panstwa.
Co innego laicyzacja..

3). Bolszewizm — tak, tutaj jest pole do popisu. Bolszewicy prowadzili polityke ateizacji
panstwa, zwlaszcza w latach stalinizmu. Koscioty burzyli lub zamieniali w kina, magazyny
i spichlerze - rozwigzywali monastyry. Potrafili rozstrzeliwa¢ kaptanéw (jako przeciwnikéw wiadzy
ludowej), nawet gwaltci¢ zakonnice, itp. Potrafili zrywac oznaki religijnosci i nekaé spoteczenstwo za
przejawy religijnosci. Do dzisiaj nieche¢, a nawet nienawis¢ do bolszewikdéw i Rosjan jest wieksza
w Polsce, niz do Niemcdéw. A jeszcze jest umiejetnie, i jakby od niechcenia podtrzymywana. A przy
okazji, sprawa podtrzymywania afery ,katastrofy smolenskiej" jest jak najbardziej na reke
kosciotowi. Dlatego nie dziwi mnie poparcie kleru dla pp. Kaczynskiego, Macierewicza i reszty. I tylko
jedno mnie denerwuje. Mysle, ze kazdy racjonalnie myslacy cztowiek (nie tylko ateista i racjonalista)
juz dawno powinien traktowaé¢ moéwienie o ateizacji panstwa jako obelge ad personam. Tak
osobiscie, jak i spotecznie czy politycznie. Bo czy kto$ z panstwa teskni ,za czasami bolszewickiej
ateizacji panstwa i jej sposobami"...

3). Laicyzacja — musze przyznac, ze powoli zaczynatem zapominac o tym pojeciu. To raczej
byta domena propagandy komunistycznej. A tutaj ostatnio zaczyna by¢ o niej gtosniej, cho¢ ,hasto
ateizacji" jest duzo lepszym narzedziem straszenia spoteczenstwa. Przestato mnie to dziwi¢, gdy
zerknatem na doniesienia mowigce o coraz mniejszej ilosci ludzi religijnych. W panstwie o 95%
procentowej populacji wierzacych trudno przepchnaé ustawy popierane przez KRK. Do tego jeszcze
mtodziez, ktdéra dos¢ szeroko zaczyna sie przeciwstawia¢ koscielnym zakazom rodem ze
$redniowiecza. I kilka innych ,zjawisk". Czyzby jaki$ ,oddolny bunt" wiernych, jaki$ ,oddolny
antyklerykalizm" w Kosciele? Tym bardziej, ze zdecydowana wiekszos¢ tych ,buntownikéw" nadal
przyznaje sie do swojej wiary. Na takich ,straszak" ateizacji nie podziata — dlatego siegnieto po
starg ,laicyzacje", w nowej formie. ,Jeste$ za laicyzacja, to jeste$ i za ateizacjag — a to znaczy, ze
jestes jednym z tych przebrzydtych ateistéw"...

Wracajac do tytutu. Z jednej strony moze i Kosciot (jako instytucja), oraz kler moze miec jakies
obawy. Zwtaszcza jezeli chodzi o dochody oraz pozycje spoteczng i polityczng. Z drugiej strony, przy
tak matej liczbie niewierzacych w spoteczenstwie, oraz w rzadzie i samorzadzie? To raczej wyglada
na "sztuczne podtrzymywanie zagorzenia i przygotowania do ataku". W koncu trzeba miec jakies
podstawy do tej naprawde "skutecznej obrony przez atak". To nie tylko obrona, lecz réwniez szansa
na "nowe tereny" w zakresie zycia spotecznego i politycznego. A wiadomo, co raz wpadnie w rece
Kosciotla, to trudno odzyskac...

... Zwlaszcza w Polsce...

Grzegorz A. Kanik
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wtasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
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Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl

Racjonalista.pl Strona 3z 3



