Fatszerze ewangelii
Autor tekstu: Krzysztof Sykta

W dyskusjach dotyczacych okreslonych fragmentéw tekstu ewangelicznego dos$¢ czesto

podnosi sie argument, Zze okreslona fraza musi by¢ wiasciwa, i nalezy do tekstu pierwotnego,
z uwagi na to, ze wystepuje we wszystkich posiadanych przez nas manuskryptach, tudziez w tych
»Najstarszych" lub ,najlepszych", cho¢ nie zawsze to co najlepiej zachowane musi by¢ bardziej
wiarygodne.

W analizie tekstu Ewangelii argument ten podnosi sie nader czesto, przyjmujac obecnie
zrekonstruowany stan tekstu za ,pierwotny", tylko dlatego ze starsze warianty sie nie zachowaty.
Czy podejscie takie jest wtasciwe?

W ponizszych przyktadach wykazemy, ze nawet jesli kazdy istniejacy obecnie manuskrypt
zawiera wersje oficjalng, niekoniecznie oznacza to, ze wersja ta jest oryginalna a $wiadczy to
0 czym$ innym — o umiejetnosciach usuwania z obiegu tekstéw ,niekanonicznych" i skutecznosci
koscielnej cenzury — to co byto niezgodne z kanonem szito na stos.

Lk 1:46 — Magnificat

Przyktad pierwszy (http://www.newadvent.org/cathen/09534a.htm) - piesn dziekczynna Marii,
matki Jezusa. Przypisywanie tego fragmentu Maryi od dawna byto kwestionowane (por. Harnack
~Berliner Sitzungsberichte", 1900) i dyskutowane. Najstarsze zrodfa starofacinskie w tym kodeksy:
Vercellensis, Veronensis, Rhedigerianus, (ktére nie obejmujg réwniez wielu poézniejszych
dodatkow) w wersecie tk 1.46 (I rzekla Mariam: Wielbi méj dech zywota Pana...) posiadajq
odmienng lekcje "Et ait Elisabeth: Magnificat anima mea".

Mamy tu sytuacje, w ktorej z jednej strony wszystkie dostepne teksty greckie i syryjskie
zawieraja wersje ,,Mariam", z drugiej przektady tacinskie zachowaty lekcje inng, a sama analiza
tekstu wskazuje na to, ze ,Mariam" stanowi pdzniejszg korekte zwigzang z kultem maryjnym:

1. W Historii narodzin wg tukasza fragment ten znajduje sie w czesci dotyczacej Jana
Chrzciciela, a nie Jezusa.

2. Hymn , Benedictus" wypowiada ojciec Jana po napetnieniu przez Ducha Swietego:

1.67. I Zachariasz, ojciec jego, napefniony zostat Duchem Swietym; i prorokowat,
mowigc:

1.68. "Bfogostawiony Pan, Bog Izraela, gdyz wejrzat i dokonat odkupienia ludu swego;

3. Podobnie tuz przed Magnificat Duchem Swietym zostaje napetniona Elzbieta, a nie Maria:

1.41. I zdarzyto sie, ze gdy Elzbieta ustyszata pozdrowienie Marii, podskoczyto niemowlgtko
w jej fonie; i napetniona zostata Elzbieta Duchem Swietym.

4, Sama tre$¢ hymnu wskazuje bardziej na dziekczynienie Elzbiety a nie Marii i zbiezna jest
Z proroctwem Zachariasza.

5. Po Magnificat autor ewangelii Lukasza pisze:

1.56. Pozostata zas Mariam u niej okofo trzech miesiecy i wrdcita do domu swego.

U niej — czyli osoby, ktéra przed chwilg wypowiadata Magnificat.

Na autorstwo Elzbiety wskazujg tez inne zrédfa zewnetrzne np. cytat z Nicetasa z Remesiany
(335-414) w watykanskim manuskrypcie ,De psalmodi¢ bono": Cum Helisabeth Dominum anima
nostra magnificat".

Lk 3:32 — Jam Cie dzi$ sptodzit

Werset 3:22 Ewangelii tukasza w praktycznie wszystkich greckich manuskryptach zawiera
stowa zgodne z Markiem: Tys jest moj syn umitowany, w tobie me upodobanie. Mateusz ma
wersje jedynie nieznacznie odmienng (ten jest zamiast ty$ jest etc). Jedynym kodeksem, ktory
zawiera odrebng lekcje, zgodng z Psalmem 2:7,jest Codex Bezae: Synem moim jestes Ty, jam
Ciebie dzis sptodzit.
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Tymczasem, jak pisze (http://jamesbradfordpate.wordpress.com/2013/07/09/bart-ehrman-
on-l uke-322/) Bart Ehrman w swojej ksigzce The Orthodox Corruption of Scripture: The Effect of
Early Christological Controversies on the Text of the New Testament wersja zgodna z kodeksem
Bezae byta powszechna na przetomie II i III wieku i takg tez wersje znajdujemy w pismach Justyna
(100-165), Klemensa z Aleksandrii (150-215) czy Orygenesa (185-254).

Justyn w dialogach z Tryfonem pisze (http://www.newadvent.org/fathers/01286.htm):

And when Jesus came to the Jordan, He was considered to be the son of Joseph the carpenter;
and He appeared without comeliness, as the Scriptures declared; and He was deemed a carpenter
(for He was in the habit of working as a carpenter when among men, making ploughs and yokes; by
which He taught the symbols of righteousness and an active life); but then the Holy Ghost, and for
man's sake, as I formerly stated, lighted on Him in the form of a dove, and there came at the same
instant from the heavens a voice, which was uttered also by David when he spoke, personating
Christ, what the Father would say to Him: 'You are My Son: this day have I begotten You;' [the
Father] saying that His generation would take place for men, at the time when they would become
acquainted with Him: 'You are My Son; this day have I begotten you.'

Wers "Synem moim jestes Ty, jam Ciebie dzis spfodzit" wykorzystywany byt przez
adopcjonistow, dlatego tez zostat zmieniony i zmieniony tak dokfadnie Zze tylko jeden kodeks
zachowat starsza wersje, mimo ze byla ona w uzyciu jeszcze w IV wieku. Nawet syryjska Peszitta
zawiera juz wersje poprawiona.

Jezeli instytucja Kosciota byta w stanie dokonac tak gruntownej korekty (zapominajac jedynie
0 ocenzurowaniu pism swych Ojcow, widocznie nikt na to nie wpadt) to mozna postawi¢ pytanie:
jakie jeszcze fragmenty Pisma, ktore wystepujg we wszystkich tzw. ,,oryginatach" bynajmniej nie sg
oryginalne? Co jeszcze wycieto a co dodano?

Na tym jednym przyktadzie wida¢ przy tym jak dobrze dziata koscielna cenzura. Jezeli jakis$
fragment pisma wymaga zmiany, zmiana ma charakter totalny wraz z niszczeniem wszystkich
egzemplarzy ze starszg wersja, ktore stajg sie ,heretyckie"...

Mt 19:17 — Tylko Ojciec

Przyktad podobny do wczesniejszego. Werset z ewangelii Mateusza dotyczacy pytania pewnego
mtodzienca o zycie wieczne zawiera obecnie nastepujgcg odpowiedz:

19.17. On zas rzekt mu: Czemu mnie pytasz o dobro? Jeden jest dobry.

...ti me erwtas peri tou agaqgou , eis estin o agaqgos

Marek i tukasz zawierajq tekst nieco odmienny:

10.18. Zas Jezus rzekt mu: Czemu mnie zwiesz dobrym? Nikt [nie jest] dobrym,

jesli nie jeden Bog.

...ti me legeis agaqgon oudeis agaqos

ei mh eis o geos

Mozna spotkac sie wielokrotnie z tezg, ze to Mateusz zmienia tekst Marka po to, by uniknaé
podejrzen, ze Jezus nie jest ,dobrym", albo ze nie traktuje siebie jako réwnego Bogu (bo w wersji
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Marka nie traktuje). Tyle ze za zmiany w tek$cie w tym konkretnym przypadku po raz kolejny nie
odpowiada autor, tylko koscielni cenzorzy, podobnie jak powyzej walczacy z adopcjonizmem. Bo to
okazuje sie, ze powyzszy werset mateuszowy w cytatach ojcow kosciota brzmi catkowicie
odmiennie niz we wszystkich zachowanych rekopisach:

Justyn, Ireneusz, Diatesssaron /Ephrem, Epiphaniusz, Orygenes, Pseudo-Clemens,
Hipolit przekazujq powyzszy wers zZ Mateusza w formie nieocenzurowanej:
ti me legeis agaqon
eis estin agaqgos
o pather o en tois ouvranois

w ttumaczeniu:
Czemu mnie zwiesz dobrym?
Jeden jest dobry,
Ojciec w niebiosach.

Tekst ten zostat Zmieniony na:
Czemu mnie pytasz o dobro?
Jeden jest dobry

Rowniez Klemens cytujac ten fragment za kazdym razem uzupetnia wers Mt wspominajac
0 ,Ojcu" "Ojcu naszym" lub ,,Ojcu w niebiosach".

W obecnych wersjach ewangelii tj. tekscie greckim stanowiacym podstawe
przekiladu ,,Ojciec w niebiosach" zostal catkowicie usuniety.

Mt 28:19 — Trojca Swieta

Ostatni przykfad i ostatnie stowa Jezusa w ewangelii Mateusza. Jedyny fragment ewangelii
zawierajacy bezposrednie odniesienie do Trojcy Swietej. W wersji obecnej brzmi on:

_ 28.19. Wyruszywszy czyricie wigc uczniami wszystkie narody, chrzczac je w imig Ojca i Syna,
i Swietego Ducha.

Tymczasem po raz kolejny okazuje sie, ze np. Euzebiusz co najmniej siedemnascie razy
cytuje [1] ten fragment w wersji przednicejskiej:

28.19. Wyruszywszy czyricie wiec uczniami wszystkie narody, chrzczac je w imie moje.

W ostatnich latach odkryto réwniez teksty koptyjskie (http://www.oocities.org/fdocc3/in-my-
name.htm) zawierajagce ewangelie Mateusza w wersji zgodnej z Euzebiuszem, bez formuty
trynitarnej:

"Go forth into all the world and teach all the nations in my name in every place." (Mat 28:19
za: E. Budge, Miscellaneous Coptic Texts, 1915, pp. 58 ff., 628 i 636).

Formuta trynitarna nie wystepuje rowniez w przektadzie hebrajskim Shem Toba:

"Go and teach them to carry out all the things which I have commanded you forever."

Te cztery powyzsze przyktady stanowig dowody bezposredniej i niemal doskonatej ingerenciji ze
strony Kosciofa w tekst ewangeliczny. ,Niemal", gdyz nie ma fatszerstw doskonatych.

Przypisy:
[ (1 ] Laudes Constantini r. XVI, (335 ne), Historia Ecclesiastica, ks. III, r. V (324 ne).
Demonstratio Evangelica ks. III, r. 6 (318 ne), Theophania
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