Natura w swietle kultury
Autor tekstu: Igor Mencel

"Wzrastanie bluszczu ma aspekty prawdziwie uspokajajgce i niosgce pocieche.
Przejawia sie w nich pewne szczegdlne oblicze zycia — najbardziej wyzute z ciepfa,
nieomal niesamowite, jak w przypadku wezéw. Taka wiasnie — zredukowana
do samej siebie, ajednak nadal i ustawicznie sie mnozaca — jest zoé.
Odnajdujemy jg w bluszczu, nie jako sens, lecz jako rzeczywistos¢; nie jako
znaczenie symboliczne badz alegoryczne dla abstrakcyjnego myslenia,
lecz jako coé konkretnego i kojacego, jakkolwiek o niejadalnych, gorzkich owocach" [,

Karl Kerényi

Natura to wedlug popularnego stownika filozofii ,$wiat fizyczny, przyroda" [ 2 1—
(http://www.racjonalista.pl/#_ftn2) O wieloznacznosci tego pojecia nastepujaco pisze Wojciech Jozef
Burszta:

»~Reasumujac mozna powiedzie¢, iz cze$¢ znaczen tego terminu odnosi sie do
natury jakiegos$ bytu, cze$¢ do natury rozumianej jako pewna cato$¢. Podstawowe jego
znaczenie mozna byloby oddac jako: to, co istnieje, wzrasta, ma miejsce niezaleznie od
wplywu cztowieka. W tym sensie natura odnosi¢ sie moze albo do catego kosmosu (jako
istniejacego niezaleznie od cztowieka), albo — bardziej szczegdtowo — do natury Swiata
przyrody" [3],

W antropologii, a takze, jak sadze, w mysleniu potocznym, rozpowszechniona jest alternatywa
natura v kultura. Ja sklaniam sie ku pogladowi, ktérego figuracja bedzie koniunkcja natura ->
kultura. O takim spojrzeniu wspomniany wyzej antropolog pisze: , Przedstawiciele drugiego pogladu
na nature cziowieka uwazajg za oczywistg i jednoznacznie udowodniong ciggto$¢ rozwoju
ewolucyjnego (...) w tym ujeciu podkresla sie zakorzenienie cziowieka w biologii (...)" 4.
Rozwijajac wczesniej zapisang koniunkcje mozna powiedzie¢, ze ,Zdolnos¢ cziowieka do tworzenia
kultury powstata w wyniku doboru naturalnego i w tym sensie wywodzi sie z jego biologii" =21,
Kulture — wytwor ducha, jak méwiono przez wieki, uznaje wiec za konsekwencje naturalng, jako, ze
sam duch jest taki:

,materiat naukowy, jakim obecnie dysponujemy, pomimo wszelkich luk w naszej
wiedzy, wystarcza do udowodnienia, iz materia w toku tej samej ewolucji musiata
nieuchronnie wytworzy¢ takze zjawiska psychiczne — odczucia i uczucia, procesy
postrzegania, a wreszcie Swiadomos¢. Z chwilg gdy sie zatozy i zaakceptuje fakt ewolucji
chemicznej i nastepujacej po niej ewolucji biologicznej, a takze fakt postepu tej ewolucji
do coraz bardziej ztozonych struktur i zdolnosci, pojawienie sie zjawisk psychicznych
w toku dalszego biologicznego rozwoju staje sie wydarzeniem koniecznym" 16,

A wiec: rozdziat kultury i natury nie istnieje obiektywnie, co stwierdzit Claude Lévi-Strauss [-Z,
jest podziatem bytujagcym w naszym mysleniu o $wiecie. Ludwik Stomma pisze na temat Lévi-
Straussa, ze przez wiekszos¢ zycia francuskiego etnologa cechowata ,niezachwiana wiara (...)
W organizujaca nasz swiat wyobrazen potege opozycji kultura-natura" [81 |évi-Strauss uniwersalng
granice dostrzegat ,we wzajemnosci wymiany i zakazie kazirodztwa" -2, Owa ,tesknota za
uniwersalizmem" 91 wyrazata sie nazwaniem opisywanej dychotomii surowym i gotowanym 111,
a badacz za pomocg tych pojec analizowat dziesigtki mitdw Indian potudniowoamerykanskich. Judith
Butler odnoszac sie do ,budzacego watpliwosci rozréznienia na nature i kulture" [12] stosowanego
miedzy innymi przez Lévi-Straussa napisata: ,Podejscie, wedle ktérego istnieje jedna
przeddyskursywna natura, nie dopuszcza pytania, co i w jakich celach zostaje zakwalifikowane jako
"natura" w danym konteksécie kulturowym" [131,

Jako ostatni watek rozwazan nad stosunkiem natura-kultura, przytocze poglad Zygmunta

Baumana prezentowany w Socjologii. Cechg dystynktywng kultury jest wedlug badacza
porzadkowanie.

»llekro¢ mowa o kulturze, tylekro¢ mamy na mysli zaprowadzanie i zachowywanie
porzadku oraz przeciwstawianie sie wszystkiemu, co z punktu widzenia zamierzonego
porzadku okazuje sie chaosem" 1141,

Bauman dodaje, ze nauka i technologia poszerzajq obszar kultury, uszczuplajac zakres natury.
Ta mysl przydatna jest dla dalszej czesci niniejszego tekstu, gdyz uznaje, ze jesli technologiczne,
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naukowe przemienianie $wiata jest kulturg, to nieprzemieniony $wiat natury — jest Scislej méwiac
przyrodq.

Interesuje mnie przyroda w percepcji zaréwno ludzi pierwotnych, wspdlnot tradycyjnych jak
i wspotczesnych jednostek. Dokonujac drugiego uscislenia, postrzegam tu przyrode w zasadzie jako
~Jjeden wielki system — biosfere, cienkg powloke zywej materii okrywajacg martwe czesci planety"
[15 ] Bijosfera ,rozcigga sie od szczytdw najwyzszych gor do najwiekszych gtebin oceanicznych"
[16 ] w swoim tekécie zestawie spojrzenie ludéw z przesziosci i wspdiczesnie istniejacych plemion
tradycyjnych na owaq , powtoke zywej materii" z ogladem jej przez teorie po-nowoczesne (hie mam
na myéli teorii ttumaczacych ponowoczesnoéé, czy tez pding nowoczesnos¢ L 17 1
(http://www.racjonalista.pl/#_ftn17)lub pfynng nowoczesnoéé 181, ale teorie powstate po
nowoczesnosci, po okresie industrialnym zwtaszcza, pod wptywem kontrkultury lat 60. w czasach
nowego kapitalizmu elastycznego 121). Pokaze ich zadziwiajace podobienstwo.

Przechodze do pierwszego spojrzenia na naturg, przypisywanego ludziom pierwotnym. Ten
zbiorowy podmiot, jawigcy sie we mgle wyobrazen, fantazmatycznych postrzegan nowozytnych
i nowoczesnych myslicieli to produkt dyskursu bardziej niz historyczna grupa. Bolestaw Lesmian
opisywat cztowieka pierwotnego jako pragnacego ,przesadnie by¢ sobg, powrdci¢ do wszechswiata,
ktory go wylonit, pograzy¢ sie w nirwanie" [-29-1 — j tylko poetyckos¢ usprawiedliwia takie sady,
niepodparte jakimkolwiek dowodem. Zaréwno Hobbes jak i Rousseau tworzac swoje teorie, juz wieki
temu zaznaczali iz stan natury, stan pierwotny kreslg jako pewng figure, nie stan rzeczywisty,
historycznie istniejacy. U Rousseau "stan natury jest zatem niczym wiecej, jak tylko spekulatywnym
postulatem historii hipotetycznej, zasada, na ktérej moze sie oprze¢ dedukcyjny wywdd(...)" 1211,
W rekopisie genewskim filozof napisat: ,Ja szukam prawa i rozumu i nie dyskutuje nad faktami"
[22] jednakze, jak zauwazyt Bronistaw Baczko: ,Stan natury skonstruowany jako abstrakcja, jako
charakterystyka pewnego zespotu abstrakcyjnych relacji miedzy jednostka, Bogiem, przyrodq
i innymi ludzmi, potraktowany zostat jako pewien stan, ktéry faktycznie istniat — czy tez
gdzieniegdzie jeszcze istnieje" 1231 (...) Jean-Jacques redukuje stan natury do stanu historycznego,
ktory naprawde istniat" [-24], Taka redukcja grozi takze pisaniu o ludziach pierwotnych.

Gdy mowa o ,,pierwotnym" spojrzeniu na przyrode warto przywotac stowa Petera Wincha:

.Byloby absurdem twierdzi¢, ze dziki mysli o deszczu mistycznie, a my naukowo.

W obu przypadkach mamy do czynienia z procesami umystowymi i, co wiecej, w obu

wypadkach do tresci mysli dochodzi sie w podobny sposdb. Lecz my mozemy

powiedzie¢, ze spofeczna tres¢ naszego myslenia o deszczu jest naukowa, pozostaje

w zgodzie z obiektywnymi faktami, podczas gdy spoteczna tres¢ myslenia dzikiego

o deszczu jest nienaukowa, poniewaz nie pozostaje w zgodzie z rzeczywistoscia, a moze

byc¢ takze mistyczna, gdy zakfada istnienie sit nadzmystowych" [25]

Z kolei Lucien Lévy-Bruhl, filozof praktykujacy antropologie kulturowg uwazatl, ze dla ludzi
pierwotnych przyroda to ,ruchomy zbidr dziatan i reakcji mistycznych, ktérych przedmioty, osoby,
Zjawiska sg jedynie nosicielami i przejawami, zbior, ktdry uzalezniony jest od grupy tak, jak grupa
uzalezniona jest od niego" 261, Dostrzec tu mozna zgodnos$¢ ze wspdiczesnym myséleniem
o naturze. Jean Dorst, wybitny francuski przyrodoznawca zmarty w 2001 roku, pisat: ,Las to co$
wiecej niz krajobraz czy zbiorowisko drzew, krzewdw i traw, owadow, robakow, ptakéw i ssakéow:
jest to zywa, ponadgatunkowa catos¢, zespdt bedacy czyms zupetnie innym niz suma sktadajacych
sie nan czeéci" 2721 Mamy tu przeciwstawienie pogladu na przyrode, powiedziatbym,
Linneuszowego - obejmujgcego wymiane gatunkéw, opisanie, zestawienie razem, oraz spojrzenia
nowego, obejmujacego to co ponad ipoza elementami struktury — spojrzenia zadziwiajaco
podobnego do tego, jakim cechowaty sie wedtug Lévy-Bruhla ludy pierwotne. Spdjrzmy natomiast na
oswieceniowg definicje lasu autorstwa polskiego przyrodnika Remigiusza tadowskiego: ,Lasem sie
zowie, gdzie rosnie wiele drzew ciggiem dtugim bez uprawy i sadzenia (...)" [ 28] Cho¢w opisie
Jeana Dorsta (francuskie wydanie: 1979 rok) nie ma elementdéw ,mistycyzujacych", to w ksigzce
z tego samego roku: Gaia: A New Look at Life on Earth, James Lovelock zawart je w sposéb catkiem
otwarty. Ten brytyjski badacz, pracujac dla NASA opracowat koncepcje Gai — Ziemi jako zywego
organizmu, przystosowujgcego sie do zmian, by zachowa¢ warunki odpowiednie do zycia.
Kontrowersjg tej hipotezy jest element moéwigcy o wytworzeniu atmosfery przez biosfere, a nie
odwrotnie. Odnoszac sie do mistycyzujacych elementéw zwréémy uwage na nazwe teorii Lovelocka -
Hipoteza Gai — a wiec planete, zyjacy organizm, badacz nazwat imieniem greckiej bogini.

Dolores LaChapelle, cytowana w ksigzce Ekologia gteboka 1221 (rok wydania angielskiego



oryginatu to 1985) podaje przyktad Indian z plemienia Tukano z pétnocno-zachodniego Dorzecza
Amazonki, ktérzy patrza ,na wszechswiat jak na obieg energii, w ktérym uczestniczy caty kosmos"
[30] _ tu takze dostrzegamy podobienstwo do stdow nadmiernie uzywanych dzisiaj: energia
i materia. Pojecie energii jeszcze czesciej niz w nauce, wystepuje w mysleniu New Age, obecnym na
przyktad w poradniku Sekret Rhondy Byrne:
~Wszystko jest energig. Jeste$ magnesem energii, wiec zasilisz energigq wszystko,
czego pragniesz, i zasilisz energig siebie, dzieki czemu zaczniesz przyciaga¢ wszystko,
czego pragniesz. Jestes istotg duchowa. Jeste$ energig, a energii nie da sie stworzy¢ ani
zniszczy¢ — ona tylko zmienia forme. Tym samym Twoja czysta esencja zawsze byla

i zawsze bedzie. Wszechswiat wylania sie z mysli. JesteSmy tworcami nie tylko swojego

przeznaczenia, ale takze przeznaczenia Wszechéwiata" [311,

Co ciekawe, cytowana ksigzka Devalla i Sessionsa zawiera kilka miazdzacych wobec New Age
zdan i odzegnuje wtasng dziedzine - ekologie gtebokg od ruchu Nowej Ery. Autorzy wyrazajg sie
pejoratywnie takze o koncepcji Lovelocka. Podkreslaja, ze ich koncepcja ekologii w przeciwienstwie
do krytykowanych systemoéw nie jest antropocentryczna [32] c¢z, juz niemalze czterysta lat temu
Thomas Hobbes pisat: ,,zadne wojny nie s prowadzone ostrzej niz wojny miedzy sektami tej samej
religii i miedzy stronnictwami w tym samym panstwie" [33]

Jean Dorst w ostatnim rozdziale cytowanej wczesniej ksigzki, zatytutowanym ,Klucze do
przysztosci Swiata: filozofia" nawotuje do zmiany postrzegania i traktowania natury. Dolores
LaChapelle zaznacza, iz nalezy wyj$¢ poza racjonalizm i praktycznosé. Wyjs¢ poza racjonalizm to,
zapewne, siegna¢ do odczuwania $wiata i wrazliwosci pewnych wspdlnot tradycyjnych. Nie chodzi
o postawienie tezy o wyzszosci kultur tradycyjnych nad Zachodem (rozumianym jako cywilizacja).
Ten przeciez niezaprzeczalnie wnidst inne wartosci do dziedzictwa ludzkosci: prawa cziowieka
i rozszerzenie ich na caly gatunek, do ktérego wigczono wszystkie odmiany-"rasy", nauka (od
Grekow poprzez Galileusza na Einsteinie i wspotczesnosci konczac), wtasnosé, rownosc pici, prawa
dzieci - traktowanie ich jako podmioty 1341, chrzescijariska mitoé¢ blizniego, nietykalnoé¢ osobistg
[351 wolnoéé¢ religijng i wreszcie, dla Zachodu dystynktywny — indywidualizm [381, Kwestia w tym,
by teraz Zachod, $wiadomy swoich niedoskonatosci, a bedacy gtdwnym decydujacym
w zglobalizowanym $wiecie, siegnat do elementéow pewnych kultur tradycyjnych i tworzyt kulture
planetarng (okreslenie Gary’ego Snydera). Nie kulture globalnej konsumpcji, ale ponadpanstwowej
sieci wspotzaleznych regiondéw dbajacych o Ziemie.

~Takie rozumienie zatoczy krag i pofaczy nas na wiele sposobdw z najbardziej
twérczymi aspektami naszej archaicznej przesztosci. Jesli dopisze nam szczescie,
dotrzemy moze w kofcu do $wiata matych spoteczenstw wzglednie tolerancyjnych
wobec siebie, zyjacych w harmonii ze swym lokalnym, naturalnym otoczeniem i w petni
zjednoczonych dzieki gtebokiemu szacunkowi i umitowaniu umystu i natury
wszechswiata. Moge sobie wyobrazi¢ inne jeszcze cnoty spoteczenstw troszczacych sie

o Swiat, w ktérym wystepuje matrylinearna forma pokrewienstwa, wolne malzenstwo,

ekonomia oparta na "naturalnym kredycie", o wiele mniej ludnosci i duzo wiecej

przyrody w stanie dzikim" 371,

Dostrzegam ruchy bedace dazeniem do takiego s$wiata. Czerpigcy z teozofii, duchowosci
dalekiego wschodu, pierwotnego chrzescijanstwa
i poganstwa prad kulturowy New Age 381 pragnie ustanowienia globalnego spoteczeristwa,
w ktérym nie bedzie juz Zadnych podziatdow, ludzko$¢ czerpa¢ bedzie z dziedzictwa Zachodu
i Wschodu. W ramach teorii i praktyki Nowej Ery kfadzie sie nacisk na ochrone przyrody i kontakt
Z nig, uwalnianie sie z toksyn, zdrowe pozywienie. , Charakterystyczng cechg New Age jest dazenie
do gtebokiego zwigzku ze $wiatem przyrody i respektowania jej praw" [39]

Zjawiska podobne i zapewne potaczone z New Age, choc nie tozsame, jak neopoganstwo, czy
duchowos$¢ zwigzana Boginig/Boginia Matka/Praboginia (ang. The Goddess movement) takze
charakteryzujg sie mysleniem eko. Manuel Castells pisze w Sile tozsamosci: ,Niektére ekofeministki
zainspirowata rowniez kontrowersyjna rekonstrukcja historyczna, dokonana przez Carolyn Merchant,
siegajaca wstecz do prehistorycznych, naturalnych spofeczenstw, wolnych od meskiej dominacji —
do matriarchalnego Ziotego Wieku, kiedy to istniata harmonia miedzy naturg a kulturg, i kiedy
zaréwno mezczyzni, jak i kobiety czcili przyrode w postaci bogini" [-40], Takie idee gtosi Starhawk,
dziataczka i pisarka faczaca feminizm, ekologizm, neopoganstwo i aktywizm polityczny. W Polsce
ukazata sie jej ksiazka Pigty éwiety zywiot 1411, bedaca ekofeministyczng utopia. Odpowiadajac na
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zarzuty stawiane teorii prahistorycznego matriarchatu, Starhawk stwierdza, iz wspodtczesny kult
Bogini nie opiera sie na historii i archeologii, a do$wiadczeniu, przezyciu, cyklu biologicznym 421,
Przywrocenia wiezi z naturg chciat nurt sztuki wspétczesnej, jakim byta sztuka ziemi ( land
art ). Celem jej przedstawicieli i teoretykdw bylo ,,wyprowadzenie sztuki z zamknietych, galeryjnych
przestrzeni i przywrdcenie jej miejsca w rzeczywistosci pozaartystycznej" 1431, wiec prace artystéw
tego nurtu znajdowaty sie na pustyniach itgkach (Richard Long), czy u brzegu jezior (Robert
Smithson). Wsrdd artystow zaistniaty dwie perspektywy: makro i mikro. Przedstawicielem pierwszej
byt np. Smithson tworzacy monumentalne dzieta jak Spiralna grobla z 1970 roku: prawie pieciuset
metrowe kamienne molo. Zupetnie innego formatu byly dziatania mikro , np. Richarda Longa: linie
i kregi ,z kamieni, patykéw, popiotu, $niegu" [ 441 pozostali twércy to Ana Mendieta »Fysujaca"
naturalnymi sktadnikami sylwetki ludzi, Andy Goldsworthy korzystajacy z kamieni. Grzegorz
Dziamski komentujac sztuke ziemi i zatozenia zwigzanej z niq teorii pisze: ,Jak ta nowa Swiadomosc
miataby sie objawi¢ w sztuce? Odrzuceniem sentymentalno-wiktorianskiego stosunku do natury,
zaprzestaniem traktowania natury jako mniej lub bardziej malowniczego tta dla ludzkiej dziatalnosci,

porzuceniem ogrodniczego sposobu myslenia o naturze" 1421 — przyjeciem spojrzenia catkowicie
nowego lub siegajacego do czaséw przednowoczesnych: tradycyjnych wspdlnot oraz archaicznych
luddw.

Moim zamierzeniem byfa prezentacja, jak zjawiska z drugiej potowy XX wieku i poczatku XXI:
New Age, ekologia gteboka, neopoganstwo, sztuka ziemi postrzegajg $wiat przyrody w sposoéb bliski
spojrzeniom przednowoczesnym, nieodczarowanym. Trudno préobowac przedstawic¢ ludzka historie
jako bezustanny proces postepu, nie da sie tez nadac jej cyklicznego charakteru. Ewolucjonizm
kulturowy, heglowskie i marksistowskie poglady na historie, rojenia o koncu tejze zawiodty. Mysl
0 wiecznym powrocie rozbudowana przez Nietzschego jest jedynie literacko atrakcyjna. Linearnie
zmieniajaca sie rzeczywisto$¢ spofeczno-kulturowa, ktdrg jako jeden z gatunkdéw natozyliSmy na
rzeczywistos¢ naturalng, przyrodnicza, siega po prostu po elementy wiasnej przesztosci — lub byc¢
moze odkrywa, uzbrojona w naukowg metodologie cos, co jest intuicyjnie wyczuwalne dla kultur
tradycyjnych. Nowe spojrzenia na planete rodzace sie ponad trzydziesci lat po drugiej wojnie
Swiatowej majg cechy systemow myslowych zanikajacych ludéw ,pierwotnych".
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