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Po przeczytaniu artykutu Andrzeja Koraszewskiego Smolenska magta

(http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9366) trudno sie z nim nie zgodzi¢. Andrzej zwraca uwage na
daleko idacy brak racjonalizmu w ludzkich obserwacjach i dziataniach, jak i na zwigzang z tym
fascynacje teoriami spiskowymi, takimi jak tzw. ,zamach smolenski".

Dla wielu bardzo atrakcyjne okazujg sie skrajne uproszczenia i przeklamania rzeczywistosci,
popularne zaréwno w narracjach religijnych, jak i w teoriach spiskowych. Nie jest to dziwne — de
facto wiele religii to wielkie teorie spiskowe, a to o cztowieku, ktéry rzekomo byt bogiem i walczyt ze
ziym Swiatem (dla spiskowcéw z urojenia Swiat zawsze jest zty) za pomoca rzekomej ofiary
Z samego siebie, a to o beduinskim zdobywcy, ktory rzekomo od aniota dowiedziat sie wszystkiego,
co trzeba wiedzie¢ i walczyt ze ,ztem" (czyli wszystkim, co nie bylo mu po drodze), a to o ksieciu,
ktéry zanurzyt sie we wiasnej goryczy i uznat, ze nic na Swiecie nie jest warte dziatania, wiec lepiej
siedzie¢ pod figowcem, by dostgpi¢ stanu niewyobrazalnej szczesliwosci. To wszystko sg teorie
spiskowe, oparte na plotkach i przeinaczeniach, na uproszczeniach i skrzywieniach rzeczywistosci.
W ten sposdb wyznawcy zamachu smolenskiego nie rdéznig sie zbytnio od chrzescijan, co zresztq
w ich wypadku idzie w parze.

Teorie spiskowe i emocjonalne oparcie sie na uproszczeniach skrzywionej rzeczywistosci jest
oczywiscie dla uprawiajacych ten proceder przyjemne. Wierzac w mity i pogtoski bardziej niz
W rzeczywistos$¢, robig to tylko i wytacznie dla wiasnej, egoistycznej przyjemnosci. A jesli nie dla
niej, jesli wierzg ,letnio", to czesto robig to dla utatwienia sobie kontaktow spotecznych, bowiem ci,
co uproscili sobie i zdeformowali rzeczywistosé, szukajg zazwyczaj poklasku. Owo pragnienie
poklasku jednoczy wrogdw rzeczywistosci wokot banalizacji tego, co naprawde istnieje. Jednakze do
jednosci potrzebna jest tez nienawi$¢ do wszystkiego co inne, co o$miela sie wyrywac teoretykdéw
spiskdw (religijnych i politycznych) z ich wygodnych, onirycznych kolein, gdzie wszystko jest proste,
a kazdy kto ,wie" jest wybrancem bogdw, lub ,,sprawiedliwych".

Takg nienawi$¢ wyrazajg wyznawcy zamachu smolenskiego wobec tych, ktérzy o$mielajg sie
przeczy¢ ich urojeniom. Rowniez religie, wielkie i mate, potrzebujg wrogow, koztdow ofiarnych
i innych, czyhajacych zza wegfa diabtdéw oraz demondéw. Dla wiekszosci wierzacych wrogami (przez
sam fakt swojego istnienia) stajg sie czesto ateisci. Ale jeszcze w czasach, gdy ateistéw byto tyle, co
na lekarstwo, fatwo bylo tej czy innej ,religii mitosci i pokoju" stworzy¢ sobie wroga z innowiercow
i heretykdw. Oczywiscie, dla oséb jednoczacych sie wokot urojonej wizji uproszczonej i skrzywionej
rzeczywistosci najatrakcyjniejszym wrogiem jest kto$ tatwo dostepny i staby. Nie przypadkowo na
przyktad z takim oddaniem chrzescijanie wmawiali sobie, iz cze$¢ kobiet to czarownice i zadawali
sobie wiele trudu, aby po makabrycznych torturach likwidowa¢ te ,przeciwniczki jedynego boga". (W
Afryce chrzescijanie robig to zresztg czesto nadal.)

Idealnym wrogiem dla chrzescijan i w nieco mniejszym stopniu dla muzutmandw, byli Zydzi.
Obecnie sytuacja sie odwrocita, chrzescijanstwo musiato w wiekszosci swoich habitatow ulec do
pewnego stopnia etyce $wieckiej, tymczasem islam stat sie w wielu miejscach jeszcze bardziej
Lkontrreformacyjny" niz byt pét wieku temu, czy nawet wiek temu. Niemniej nienawiéé do Zydéw
byla statym elementem rozwoju obu religii, w chrzescijaristwie zostata nawet wyrazona w gtdwnym
teksécie fundacyjnym, jakim sa Ewangelie. Nie jest przypadkiem, ze Zydzi nie wierzacy w Jezusa sg
w nich przedstawiani jako istoty zte, co przybiera kulminacje w literackiej opowiesci o ukrzyzowaniu,
czynigcej Zydéw gtdbwnymi sprawcami ,$mierci Boga", z wkasnej woli éciggajacymi na siebie i na
wszystkie nastepne pokolenia wine. Twdrce tej sceny mozna nazwaé gidwnym antysemitg
wszechczaséw. Catkiem mozliwe, ze bez tej nienawistnej sceny wpisanej w religie chrzescijanska nie
bytoby antysemickiej paranoi Lutra, czy Hitlera... Oczywiscie w Koranie tez znajdziemy petne
nienawiséci odniesienia do Zyddw, ale jednak nie przebija to mitu ,zabdjcow boga". (Oni nazywajq
Zydéw ,tylko" zabdjcami prorokéw.)

Oczywiscie wsrod muzutmanow i wsrdd chrzescijan zawsze istnieli ludzie, ktdérzy wybierali gtos
sumienia i rozsadku, zamiast religii. Dzi$ ten glos wsrdd chrzescijan sie nasilit, gdyz chrzescijanstwo
musiato w wielu wypadkach i w wielu miejscach ulec etyce swieckiej i humanistycznej, starajacej sie
opiera¢ na rzeczywistosci, a nie na niepodwazalnych dogmatach. Znajdziemy wiec obecnie wsrdd
chrzesdcijan wielu ludzi pozytywnie nastawionych do Zyddw, aczkolwiek nie jest to zdecydowanie
wiekszos¢.

Z drugiej strony musze zauwazy¢ nie po raz pierwszy, ze z religii nie wyrasta sie tak od razu.
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Nawet u jawnych ateistow zostajg czesto dawne dogmaty i uprzedzenia. Co z tego, ze nie wierzq
w boga, skoro niekiedy nadal majg w pogardzie kobiety i kobieco$¢, bojg sie zmystowosci i seksu
(bo to ,zte i doczesne"), jak i dziedzicza uprzedzenia odrzuconej po czesci religii wobec Zyddw.
Przykladem na ten stan rzeczy jest utopijny stosunek do ,sprawy palestynskiej" sporej czesci
Swiatowej lewicy i towarzyszace mu celowe, albo i pod$swiadome dobieranie informacji pod katem
"zly izraelski okupant versus biedne, palestynskie ofiary".

W ,,Smolenskiej mgle" Andrzej Koraszewski nie po raz pierwszy pokazuje stosunek wielu ,ludzi
Zachodu" do kwestii izraelsko-palestyniskiej jako przejawu irracjonalizmmu oraz zwigzanej z nim
kwestii dopasowywania rzeczywistosci do z gory przyjetych, dogmatycznych tez. Andrzej zwrocit po
pierwsze uwage na to, ze Izrael przycigga znacznie wiecej uwagi niz mnostwo panstw znacznie
brutalniej poczynajacych sobie z sgsiadami i mniejszosciami. Kurdowie, czy Koptowie niemal nikogo
tak nie pasjonujg jak Palestynczycy. Nikt nie zwraca tak duzej uwagi na przemoc wobec ludzi
w Iranie, Syrii, Egipcie, jak na przypadki przemocy w Izraelu. Oczywiscie w Izraelu tez przemoc sie
zdarza, niekiedy niesprawiedliwa, czesciej uzasadniona atakami, sytuacjg geopolityczng tego kraju,
jak i odmowa jakiegokolwiek kompromisu ze strony jego przeciwnikow. Co ciekawe, Palestynczycy
przykuwajga uwage ,sprawiedliwych" tylko wtedy, kiedy ci majg problemy z Izraelem. Problemy
Palestynczykow w innych miejscach niz Izrael, czesto znacznie wieksze, sg przez ,przyjaciot
Palestyny" catkowicie pomijane. Andrzej stara sie tez po raz kolejny pokazac czytelnikom na czym
polega ten rodzaj wykoslawiania obrazu rzeczywistosci. W najprostszy sposdb mozna powiedzie¢, iz
w przypadku Izraela i Palestyny ujawnia sie to poprzez wyolbrzymianie przemocy wojsk izraelskich
i minimalizowanie przejawéw przemocy ze strony Palestyrniczykow i innych Arabdw oraz niearabskich
muzutmanoéw. Ignoruje sie oczywiscie fakt, iz przeciwko Izraelowi nie stojq tylko Palestynczycy, ale
w zasadzie caly swiat muzutmanski i ze konflikt ma z tej strony charakter religijny, wspierany jest
propagandg i ciggtym podsycaniem nienawisci opartej na absurdalnych teoriach spiskowych
i dogmatach Koranu, ale tez przez popularne w panstwach muzutmanskich lektury takie jak: "Mein
Kampf" i "Protokoty medrcdw Syjonu". Swoja drogg sadze, iz ktos, kto chciatby wydaé po arabsku,
persku lub w urdu pisma Lutra na temat Zydéw mdgtby pewnie zbi¢ catkiem spory majatek...

Andrzej Koraszewski opisuje tez w swoim artykule bardziej zakamuflowane znieksztatcenia
rzeczywistosci na przykfadzie jednego artykutu Pawfa Smolenskiego. Polegajg one na tym, ze
nieletnie ofiary palestynskie sa przedstawione w jego artykufach jako osoby posiadajace twarze
i imiona, w otoczeniu swojej codziennosci, przyblizajacej czytelnikom tych ludzi i wzbudzajacej ciepte
emocje. Ofiary wsrdd dzieci izraelskich sg przedstawiane jako bezimienne postaci lub w formie
statystyki.

Tezy artykutu Andrzeja Koraszewskiego wydajg klarowne i oczywiste. Co najwyzej moze sie
potoczy¢ debata na temat zasiegu tego typu propagandowych (propalestynskich i antyizraelskich)
dziafan i faktycznych Zrodet tej propagandy. Niestety, wielu komentujgcych nawet nie prébowato
dyskutowac o meritum tego artykutu.

Czy rzeczywiscie nie byli w stanie poja¢ czegos takiego, ze ktos celowo pomija jedne informacje
i wyolbrzymia inne? Nie mozna oczywiscie ludzi za to wini¢ — nie kazdy jest wysoki, nie kazdy jest
blondynem, nie kazdy umie gra¢ na lutni, nie kazdy pojmuje proste konstrukcje zdaniowe.

Jednak drugie wyjasnienie to antysemityzm. Czyli celowe uprawianie antyizraelskiej
propagandy i zakrywanie swojej nienawisci do Zyddw rzekoma troska o Palestyficzykéw (ale tylko
tych ktdrzy majq problem z Zydami, masakrowanie ich gdzie indziej jest ok...). Napisatem ,celowe",
ale moze nie jest tak do konca. By¢ moze niektérzy ludzie sprawni myslowo w innych zakresach
i zupetnie nieporadni wobec préb zrozumienia antyizraelskiej propagandy sg po prostu intelektualnie
»Naznaczeni", by¢ moze majg jako$ wdrukowane pewne dogmaty, ktérych nawet nie zauwazaja.
Takie samo wdrukowanie ma miejsce u religijnych naukowcow, ktérzy sa mimo to znakomici
w swoich dziedzinach. Cho¢ potrafig oni mysle¢ racjonalnie i obiektywnie w pewnym zakresie, to nie
potrafig tego zrobi¢ w odniesieniu do dogmatéw przyswojonych w dziecinstwie. Nie sadze jednak,
aby wierno$¢ zgubnym, przesyconym ignorancjg i nienawiscia dogmatom zastugiwata na
wspotczucie. Jest to raczej powazny i przykry problem, sg to czesto blizniacze siostry — ignorancja
i arogancja, ktérych ludzie ci nie potrafig odrzuci¢ w toku rzeczowej dyskusji, nawet w konfrontacji
Z przeczacymi tym przesadom faktami.

Na potwierdzenie wyzej przedstawionych przypuszczen pozwole sobie przytoczy¢ wybrane na
chybit trafit fragmenty wypowiedzi w komentarzach pod artykutem Koraszewskiego. Z jednej strony
bedziemy mie¢ zdania pominiete, nie pasujgce do dogmatycznego wizerunku uproszczonej
i skrzywionej rzeczywistosci, z drugiej zas$ wypowiedzi ,obroncoéw Palestyny" i ,obiektywnych
krytykéw Izraela".

Arminius praktykuje (Swiadomie, czy nie?) pomijanie gtdwnych tez artykutu Andrzeja:



"Istota problemu polega na tym, iz nie dostrzega Pan podstawowej, kiujacej w oczy
przyczyny reanimacji nastrojéw antysemickich i olbrzymiego przyrostu postaw
antysyjonistycznych. A tg przyczyna jest taka a nie inna polityka panstwa Izrael tak
wobec Palestynczykéw jak i w catym regionie."

Matgorzata Koraszewska pisze:

».Pan Armenius twierdzi, ze wing za szerzenie sie antysemityzmu zaréwno
w krajach islamskich, jak w reszcie $wiata, nalezy obcigzy¢ polityke Izraela. Te wszystkie
demonstracje, te okrzyki "Smier¢ Izraelowi", ,Zydzi do gazu", ,Zamkna¢ Guantanamo —
otworzy¢ Auschwitz" Zydzi $ciggneli sami na siebie?"

Oczywiscie o merytorycznej dyskusji nie ma mowy, niewygodne pytania zostajgq zignorowane.
Arminius pisze o tekscie Smolenskiego:

»~Zdecydowanie bardziej prawdopodobnym jest ze nie sg to "zaktdcenia" obrazu
tylko jego zniuansowania, oddajgce ztozonos¢ sytuacji, ktéra rzadko bywa czarno —
biata."

Andrzej Koraszewski stara sie raz jeszcze wyjasni¢ wrecz topatologicznie:

"Wspdlng cechg naszej sekty smolenskiej i kolejnej fali obtedu antysemickiego na
Swiecie jest... obted wiasnie, czyli postrzeganie rzeczywistosci w krzywym zwierciadle.
Dla Arminiusa jest rzeczg normalnga, ze jerozolimski oddziat finansowanej z Genewy
organizacji Defence for Children International nie zajmuje sie (prawdopodobnie)
mordowaniem dzieci, tylko zbieraniem opowiesci dzieci zachecanych do mordowania
i pochlipujacych, ze one przeciez nie rzucaty kamieniami. Arminius nie jest w stanie
zrozumie¢, ze dziennikarz powinien przynajmniej zapytaé¢, czy organizacja
bronigca dzieci odnotowuje przypadki ich mordowania (pogrubienie moje — J.T.).
Choroba psychiczna Arminiusa wyklucza takie rozwazania. Dla nas wszelako istotne jest
inne pytanie, jesli mamy do czynienia z chorymi, czy probowac z nimi porozumiewac sie
przy pomocy logiki (co wydaje sie absurdalne), czy dla wiasnego zdrowia psychicznego

rar

k..wa".

Uzytkownik LeMansa sekunduje Arminiusowi, nie udajac nawet, ze chciatby o czymkolwiek
dyskutowac:

"Kolejny stronniczy i pro-izraelski tekst, napisany zgodnie z zasadami Hasbary:
www.middle-east-info.org/take/wujshasbara.pdf"

Matgorzata Koraszewska tymczasem probuje sktoni¢ Arminiusa do merytorycznej wymiany
zdan piszac:

~Jakze wygodnie robi sobie pan Armenius oskarzajgc mnie o naiwne chwyty
erystyczne i piszac o prébie rozmycia odpowiedzialnosci Izraela przez wskazanie na
Turcje. Oczywiscie, zawsze mozna skupi¢ sie na jednym kraju (badz jednym narodzie),
ogladac¢ go pod mikroskopem, sadzi¢ wedtug standardéw, wedtug ktérych nikt inny na
Swiecie nie jest sadzony, i potepia¢, mdéwigc réwnoczesnie, ze przeciez dyskutujemy
o tym kraju, a nie o reszcie swiata, wiec po co pokazywac, ze gdzie indziej zabija sie
wiecej, tamie prawa cziowieka w znacznie wyzszym stopniu, dokonuje egzekudji
publicznych, kamienuje kobiety itd. C6z to ma za znaczenie, skoro nie méwimy o reszcie
Swiata, a tylko o Izraelu. I dla pewnych ludzi (wtgcznie z panem Arminiusem) reszta
Swiata moze gazowal dzieci, dokonywac ludobdjstwa, przesladowaé i pali¢ zywcem
chrzescijan — c6z to ma za znaczenie wobec tego, ze izraelska policja aresztowata 12 lub
9 latka, ktory rzucat kamieniami w samochody. To jest prawdziwa zbrodnia i przedmiot
godny zainteresowania, nie zas$ $mier¢ tysiecy z rak innych niz zydowskie. I to jest
Swiadectwem choroby."

Arminius udziela ,merytorycznej" odpowiedzi:

"Mozemy przej$¢ do szczegotow jezeli Pani sobie zyczy. Oto w jednym z ostatnich

numerow izraelskiego liberalnego dziennika Haaretz ukazat sie artykut
Zzaanonsowany :
,Deputy Foreign Minister Zeev Elkin tells a Brazilian newspaper that Israel has never
accepted the 1967 borders and never will" , co w wolnym tlumaczeniu znaczy:
~wiceminister spraw zagranicznych (Izraela) Zeev Elkin w wywiadzie dla brazylijskiej
gazety oswiadczyt, ze Izrael nigdy nie zaakceptowat i nigdy nie zaakceptuje granic
z 1967 r."
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Co ten argument miat wnie$¢? O jakiej granicy mowi izraelski wiceminister? I o czym wiasciwie
mowi Arminius? Chodzi o linie zawieszenia broni z 1949 roku stanowigcej przez kilkanascie lat
»~granice" miedzy Izraelem a Jordanig. Co tu nowego? W Oslo uzgodniono, ze ksztalt granicy bedzie
negocjowany. W tym miejscu, pod tym artykutem, cytat z izraelskiej gazety jest kompletnie bez
sensu. Nie tu jest pies pogrzebany. Wtracitem swoje trzy grosze do tej pseudodyskus;ji piszac:

»Albo nie rozumiecie, albo udajecie, ze nie rozumiecie. Osgdzanie Izraela ma
charakter stronniczy. Zadne inne pafistwo nie jest tak osadzane — ani Turcja, ani Egipt,
ani Pakistan. Nikt nie troszczy sie tak o Kurdéw z Turcji, o Koptéw z Egiptu i szyitow
z Pakistanu, jak wielu troszczy sie o Palestynczykdw. Jednoczesnie w relacji nawet dosc
umiarkowanego dziennikarza, ludzka twarz majg tylko palestynskie dzieci. Zydowskie
dzieci to tylko liczby. Nie wypada wrecz mowié, ze mieszkanicom Izraela dzieje sie
krzywda, albo, ze sg duzo bardziej humanitarni dla swoich sasiadéw i mniejszosci niz
wiele innych panstw na $wiecie. Jedyny w miare sensowny wniosek z tej stronniczosci
opinii wigze sie z antysemityzmem, starannie budowanym przez wieki przez chrzescijan
i muzutmandw. Obecnie mozna byc¢ szlachetnym, zatroskanym o Palestyne antysemita.
Wygodne - nie watpie."

Uzytkownik Onepiotrek oczywiscie ignoruje tres¢ wpiséw Koraszewskich i pisze swoje:

,dalej bede twierdzit, ze baza dla dla antysemityzmu jest nie co innego, jak judaizm
wilasnie... Pan Koraszewski kazdemu, kto krytykuje judaizm, a priori przypisuje
antysemityzm... podobny chwyt zastosowat k.k. — "pan ksiundz" — kosciét — religia —

»Pan Jezus" — ,Pan B&g"- wszyscy oni dla ich wiernych sg zréwnani, jednym stowem,

kto krytykuje , pana ksiundza", ten obraza ,Pana Jezusa" i ,,Pana Boga"..."

Nowg mysl nie na temat wigcza Krzysztof Sykta:

"A, i jeszcze jedno — najwiekszych zbrodni w historii dokonali nie muzutmanie ale
sowieccy komunisci na czele  z dwoma Gruzinami Berig i Stalinem.

Konflikt izraelsko — palestynski ma charakter konfliktu etnicznego i walki o ziemie.
Gdyby izraelici wyznawali taoizm a Palestynczycy buddyzm nic by to nie zmienito, jedni
i drudzy mordowali by sie wzajemnie w rdwnym stopniu. A redaktorzy wyznajacy taoizm
bronili by swoich ziomkéw ioskarzali buddystow o najgorsze  rzeczy...

Tylko czy taka postawa ma poditoze racjonalne czy emocjonalne?"

W odpowiedzi Matgorzata Koraszewska probuje uswiadomi¢ cos, co dla czytelnikdw
~Racjonalisty" nie powinno by¢ zadng nowoscig:

~W kwestii tego, czy konflikt izraelsko-palestyrski (a wiasciwie: izraelsko-arabski)

jest konfliktem etnicznym i terytorialnym, czy tez konfliktem religijnym, nie zgadzajq sie

z Panem przywddcy arabscy i palestynscy, wiodacy duchowni islamscy, wazny osrodek

mysli islamskiej — Al-Azhar, przywdédcy Iranu iinnych nie-arabskich panfstw

muzutmanskich, tudziez wiekszos¢ przecietnych muzutmandw, na co wskazujg programy
szkolne, tres¢ przekazow medialnych oraz badania opinii publicznej. Poniewaz wszyscy

oni uwazajg, ze jest to konflikt religijny i ze islam nakazuje zwalczaé Zydéw do

ostatniego, zeby islam mogt zapanowac niepodzielnie, pozwoli Pan, ze uwierze bardziej

im niz Pana stowom, iz bytoby tak samo, gdyby te dwie grupy wyznawaty buddyzm

i taoizm."

To tylko drobny fragment ,dyskusji" na ponad 70 komentarzy. Niektdrzy pytajg, czy warto
porusza¢ kwestie antysemityzmu na ,Racjonaliscie" tak czesto, jak to robi Andrzej Koraszewski?
Zdecydowanie tak. Po pierwsze stosunek do Izraela wielu ,ludzi Zachodu" jest dzi$ ewidentnie
patologiczny, wskazujacy na obsesje, a zarazem narzedzie odwracania uwagi od rzeczywistych
problemoéw Swiata. Jest to rownoczesnie grozny trend przygotowywania usprawiedliwienia kolejnej
proby zagtady narodu. Wielu arabskich liberatéw wskazuje na to, ze antyjudaizm jest zabdjcza dla
Swiata arabskiego obsesjg. Gromady zachodnich ,obroncéw Palestynczykdw" oszukujg sie, swoim
rzekomym humanitaryzmem opowiadajac sie w efekcie wylacznie po stronie religijnych fanatykéw.

Tak, warto broni¢ Palestynczykéw, przede wszystkim przed tymi fanatykami i przed ich
zachodnimi sojusznikami.

Przegladajac te ,dyskusje" pod ,Smolenska mgtg" przypomniatem sobie inne starcie miedzy
Arminiusem a Andrzejem Koraszewskim, pod jego innym artykutem, zatytutowanym "Obojetnosc,
Michalik i pokojowa nagroda Nobla (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9328)" . Okazuje sie, ze
Koraszewski i Arminius w jednej sprawie sie zgadzaja. ,Dyskutujac" o przedwojennym
antysemityzmie Arminius napisat:


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9328
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9328

Zatgcznik do mojego konceptu:

Mieczystaw Pszon, Tygodnik Powszechny, 22 X 1995: "W Krakowie, na 800
adwokatow bylo tylko 60 Polakéw, (podobnie byto z lekarzami), i powstat
mechanizm chronienia tych zawodoéw przed Polakami, to ludziom rece opadafty.
Chiopak ze wsi, z najwiekszym trudem przebijajacy sie przez studia prawnicze,
wiekszos¢ studentow to byly dzieci chiopskie, napotykat tu zwarty mur.

Wystarczyto pojecha¢ do sadu, powiedzmy w Nowym Targu,i zobaczy¢ jak to

wyglada. Kreca sie chtopi wéréd adwokatéw Zydéw i na >dzieri dobry, panie

mecenasie< sltysza w odpowiedzi >daj 2 zfote<".

Andrzej Koraszewski odpowiedziat:

Czyli co — zero potepienia dla studentéw prawa patkarzy, ocena rasowa grupy,

a nie indywidualna i pytanie smutasa, dlaczego polski chtop wydawat raczej pienigdze na

wodke niz na wyksztatcenie dzieci, a zydowski szewc raczej niedojadat a ptacit na

ksztatcenie. Ws$rdd prawnikow  polskich  pochodzenia zydowskiego  mieliSmy
miedzynarodowe stawy, a najlepsi ,aryjscy" polscy prawnicy mieli zydowskich
wyktadowcow.

Z jakiego$ powodu na Olimpie matematycznym widzimy niemal wytacznie Zyddéw (to sie

teraz zmienia ze wzgledu na pojawienie sie Hinduséw) ale chtopski syn, Stefan Banach

nie miat zadnych komplekséow. marnowanie talentéw polskiego spoteczenstwa byto

gtdwnie dzietem polskiego Kosciota katolickiego, a nie jak sie panu zdaje i jak nas nadal

probujg o tym przykoscielni przekonywac¢ — efektem konspiracji zydowskiej.

I na to Arminius ma swoje wyjasnienie:

"dlaczego polski chtop wydawat raczej pienigdze na wodke niz na wyksztatcenie
dzieci,.."

Bo przez kilkaset lat byl opresjonowany (tak to zbiorczo nazwijmy) przez szlachte,

koScidt i sporg cze$é Zyddéw (Zyd — arendarz, Zyd - lichwiarz), ktérzy — o czym Pan

zdaje sie ciggle zapomina¢ — w Rzeczpospolitej Szlacheckiej mieli zdecydowanie lepszy
status niz chiopi. To szlachcic, posiadajacy przywilej propinacyjny i Zyd —
arendarz prowadzacy karczme, sa historycznie odpowiedzialni za totalne
rozpicie polskiego i ukrainskiego chlopstwa. Chiop traktowany w taki sposdb
zdegradowat sie i schamiat, stad ta wodka i szereg innych patologii. Stad tez sporo
okrucienstwa w jego zachowaniu czy to podczas rzezi humanskiej (chtopstwo ukrainskie

bylo szczegdlnie brutalnie uciskane), rabacji czy tez pogroméw. Z koncem 19 wieku

chtop polski zaczat sie wyzwalaé z takiej nedznej kondycji. I nie miat fatwo, o czym

Swiadczy chociazby =zacytowany fragment z TP. A ziemianstwo i kosciét tez go

bynajmniej nie rozpieszczali, o nie. Tym niemniej jednak w II RP systematycznie rosta

ilos¢ studentéw studiow wyzszych pochodzenia chtopskiego, ktory to fakt koryguje

troche o preferowaniu przez chtopow waédki nad edukacja.

Nie kijem go to patka, antysemicki umyst kreci zawsze te same piruety. Zydzi s
prawdopodobnie grupa etniczng, ktéra zabita stosunkowo najmniej talentdw w swojej populacji.
Zdumiewa liczba laureatow nagrod Nobla pochodzenia zydowskiego, wynalazcow, lekarzy,
prawnikéw. Wéréd Zyddw ocalatych z Holocaustu byt prawdopodobnie wyzszy procent laureatéw
nagrod Nobla niz w jakiejkolwiek innej grupie ludzi na $wiecie. Malenki Izrael ma wiecej nagrod
Nobla niz niektdre europejskie potegi. Oczywiscie ortodoksyjni Zydzi sg mistrzami zabijania talentéw
i mozna sie zastanawiac ile nagréd Nobla oszczedzity Izraelowi religijne szkoty haredim.

Dla nas wazne jest inne pytanie — cala nasza historia to historia zabijania potencjatu
intelektualnego polskiego spoteczenstwa. Blokujacy rozwdj religijny fanatyzm wyjasniat przyczyny
swoich klesk zydowskim spiskiem. Marnowano talenty kobiet, chtopéw, mieszczan (a szlacheckie
konserwowano w alkoholu). Antysemityzm, jest morderczy dla swoich nosicieli. Caty Swiat
muzutmanski ma raptem dwoéch czy trzech laureatéw nagréd Nobla w nauce, ale obwinia za to
Zydow.

Wspdtczesnie koscioty chrzescijanskie w Europie i Ameryce organizujq bojkoty Izraela, ONZ
wydaje wiecej rezolucji na temat Izraela niz na temat wszystkich innych panstw tacznie, na
uniwersytetach studenci czesciej dyskutujg o Izraelu niz na temat reszty swiata, zachodnia lewica
wije sie ze wspoifczucia dla Palestynczykdw, szefowa unijnej dyplomacii, lady Ashton, poza Izraelem
wydaje sie nie widzie¢ reszty Swiata.

Arminius to tylko drobny przykfad trwania zjawiska, ktore przez stulecia skutecznie
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uniemozliwiatlo zrozumienie wiasnych problemow i podjecia dziatan zmierzajacych do ich
rozwigzania. Dzisiejsze szkoty w Polsce nadal produkujg wielokrotnie wiecej antysemitow niz
naukowcow, los Palestynczykow jest jeszcze gorszy.

Jacek Tabisz

Prezes Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow. Historyk sztuki,
poeta i muzyk, nieco samozwanczy indolog, muzykolog i
orientalista. Publikuje w gazetach ,Akant”, ,Duniya” etc.,
wspottworzy portal studiéw indyjskich Hanuman, jest
zaangazowany w organizowanie takich wydarzen, jak Dni Indyjskie
we Wroctawiu.
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