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Przez 16 lat III RP idea budowy spoteczenstwa obywatelskiego réznie wygladata w

praktyce, lecz jej doniosto$¢ wydawata sie by¢ swoistym aksjomatem — byta
niekwestionowana jako czynnik nieodzowny dla budowy nowoczesnego, demokratycznego
spoteczenstwa. Brak spoteczenstwa obywatelskiego to wymarzone, inkubatorowe warunki dla
rozrostu Lewiatana w panstwie, zniszczenie spoteczenstwa obywatelskiego to czynnik wstepny
budowy totalitaryzmdw. Oto przychodzi nowa witadza proklamujagca IV RP, pracujac
jednoczesnie nad podmywaniem idei spoteczenstwa obywatelskiego. Jak sie dowiedzieliSmy
niedawno z "Dziennika", Jarostaw Kaczynski znoéw zabiera glos w sprawie
spoteczenstwa obywatelskiego jako pustej, szkodliwej konstrukcji, ktéra nie pozwala
budowac¢ zdrowego panstwa [1] Nie przes$pijmy tego zagrozenia! To juz nie sg
pokrzykiwania oszotomow nacjonalistyczno-klerykalnych, to systematyczna i zaplanowana
akcja niszczenia tego, co warunkuje fad demokratyczny i rozwdj spoteczenstwa, ktdérego
cztonkowie traktowani sg przez wiadze jako obywatele a nie jako bezmyslna masa, stado
barandw.

Czym jest owo "spoteczenstwo obywatelskie", ze tak niewygodne jest dla wtadz IV RP?

"Spoteczenstwo obywatelskie jest (...) przestrzenig dziatania instytucji, organizacji, grup
spotecznych i jednostek, rozciggajacq sie pomiedzy rodzing, panstwem i rynkiem wypetniong
wolng debatg na temat wartosci sktadajacych sie na wspdlne dobro, Scieraniem sie réznych
intereséw grupowych oraz dobrowolng aktywnoscig opartg na wspotdziataniu. W istocie jednak
to swiadomi obywatele sa podstawa obywatelskiego spoleczenstwa. Niezalezne
organizacje pozarzadowe i aktywne wspolnoty (zaréwno te, ktore opierajg sie na wspdélnym
miejscu zamieszkania, jak i te zwigzane 2z zainteresowaniami swoich czionkéw) sa
podstawowymi formami, w ktérych przejawia sie aktywnos$¢ obywateli. Aktywnos$¢ ta nie jest
jednak mozliwa bez zwigzkéw z pozostatymi sektorami. Pierwszym z nich jest relacja miedzy
obywatelami i tworzonymi przez nich instytucjami a organami panstwa. Uwazamy, ze w
warunkach demokracji relacja ta, cho¢ wyraznie powinna podkresla¢ niezaleznos$¢, odrebnosg,
nie musi by¢ relacjgq konfliktu. ChcielibySmy raczej, aby opierata sie na dynamicznej
rownowadze i partnerstwie. Chcemy, by odwotywata sie do idei Rzeczypospolitej jako sprawy
wspolnej. Chcemy zatem panstwa otwartego na obywateli, ktére pozwala obywatelom,
organizacjom i wspdlnotom podja¢ wspotodpowiedzialnos¢ za dobro wspdlne, ale i uzyskiwac
poprzez demokratyczne mechanizmy wptyw na struktury administracji publicznej (od poziomu
lokalnego az do miedzynarodowego). (...) Spoteczenstwo obywatelskie jest pewnym
typem srodowiska moralnego, umozliwiajacym wszechstronny rozwoéj cztowieka jako
istoty spotecznej, zdolnej do nawiazywania i podtrzymywania, nawet wbrew
przeciwnosciom, solidarnej wiezi z innymi i zdolnej do realizacji zespotu idei
demokratycznych — opartych na godnosci, rozumie, wolnosci i odpowiedzialnosci.
Wartoéci takich nie da sie jednak ustalaé¢ czysto administracyjne czy politycznie. Zeby uciec od
tego rodzaju groznych pokus, konieczne jest uznanie, ze spoteczenstwo obywatelskie nie jest
tylko siecig instytucji czy organizacji, jest rowniez czyms$ wiecej niz zespotem z gory ustalonych
norm, ktére mowig o tym, jakie spoteczenstwo jest 'dobrym' spoteczenstwem obywatelskim.
Jest to takze przestrzen debaty na powyzszy temat. Ten punkt widzenia nakazuje chronié
instytucjonalng i pozainstytucjonalng przestrzen dla takiej debaty. Mozliwo$¢ tworzenia i
prezentowania odrebnych punktéw widzenia, poszukiwania kompromiséw, ale takze
wspodtistnienia réznych opinii w oparciu o zasade tolerancji powinna by¢ uzupetniona o takg
organizacje wspdlnoty (w szczegdlnosci samorzadu), by o losach wspdlnoty i zbiorowo
realizowanych przez nig celach debatowaé¢ mogli ci, ktérych sprawy te dotyczg" - Tezy do
debaty na IV Ogdlnopolskie Forum Inicjatyw Pozarzadowych (ngo.pl).

Problem ten w "Gazecie Wyborczej" podniosta niedawno Magdalena Sroda:

"W Polsce znow pojawia sie opozycja panstwo — spoteczenstwo obywatelskie. Wtadza
chce wzmocnienia tego pierwszego. Ci, ktérzy bronig sie przed jej autorytarnymi aspiracjami,
powinni ozywia¢ to drugie. Bo wbrew temu, co twierdzi prezes Kaczynski, spoteczenstwo
obywatelskie to nie 'pomyst, ktéry obstuguje leki', lecz realna sita, ktéra trwa i przetrwa. (...)
Locke, wspierajgc sie na idei umowy spotecznej, wykazywal, ze sposdb samoorganizacji
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jednostek w spotecznosc jest aktem podstawowym i trwatym. Jednostki — dla zabezpieczenia
wiasnych praw, szczegdlnie prawa do wiasnosci, organizujg sie w spoteczenstwo obywatelskie.
Wiadza jest czyms$ wtérnym i petni funkcje ustugowe. To jednostki majg prawa i roszczenia, a
wiladza ma przede wszystkim obowigzki. (...) W czasach komunizmu sama mys$l o takiej
idei spoleczenstwa obywatelskiego byta wywrotowa. Dzi$s jest podobnie. (...) dla
prezesa Kaczynskiego polskie spoteczenstwo obywatelskie to konstrukcja ‘'catkowicie
beztresciowa, opierajgca sie wytacznie na systemie autorytetéw, ktérych poglady na panstwo
byly obcigzone dos$wiadczeniem represji stosowanych wobec nich przez panstwo
komunistyczne. Prowadzito to do przeswiadczenia, ze jakiekolwiek represyjne uprawnienia
panstwa sg zie same w sobie'. (...) Spoteczenstwo obywatelskie byto wiec — wedlug Pana
Prezesa — niczym, panstwo musi by¢ wszystkim! Kaczynski jest zwolennikiem panstwa, i to
represyjnego, panstwa, ktérego wiadza ma monopol na Prawde polityczng, moralng,
ekonomiczng, a teraz i wychowawcza (w wersji 'hard' Giertycha, a nie ‘soft' Stawinskiego), i
site, by zmusi¢ obywateli do postuszenstwa temu monopolowi. (...) Trzeba znow budowac i
wzmacniac¢ alternatywna polis, oparta na wiedzy, wolnosci, debacie, pluralizmie i
przyjazni. Trzeba sie spotykaé, gadaé, protestowacd, pisaé, méwic , nie", wySsmiewac
polityczna ,elite" (o to akurat latwo), a jednoczesnie konstruowac jutro, gdzie nie
beda rzadzi¢ przestepcy i ksenofobi".

Na koniec — do pogtebionej refleksji! — pewna bardzo gteboka mys$l Hannah Arendt,
specjalistki od totalitaryzméw, o tym, jak bardzo dla nich grozna jest samoorganizacja
spoteczna:

»~Mitosnicy szachow dla szachdw nie sg jeszcze catkowicie zatomizowanymi sktadnikami
masowego spoteczenstwa, ktérego catkowita, wszechstronna jednolito$¢ jest jednym z
podstawowych warunkéw totalitaryzmu. Z punktu widzenia wiadcédw totalitarnych
spoteczenstwo przywigzane do szachow w imie szachdéw jest tylko troche mniej niebezpieczne
niz klasa rolnikdw przywigzanych do uprawy ziemi w imie uprawy ziemi" (Korzenie
totalitaryzmu, 1951).

Tymczasem...

"Polacy stabo sie organizujg, gdy nie muszg, gdy to nie wigze sie z jakimis$ gratyfikacjami
typu szybsza kariera. Najlepszy dowdd, ze gdy po 1989 roku skonczyto sie przymusowe
stowarzyszanie, to odsetek ludzi, ktérzy w ogdle nalezeli do jaki$ organizacji spadt z 35% do
kilkunastu" (J. Czapinski).

Nadszedt czas na laczenie sie we wspoélpracy — ponad podziatami - wszelkich
podmiotow zycia spotecznego, ktore zainteresowane sa budowa czy obrong idei
spoteczenstwa obywatelskiego. Sternicy IV RP coraz wyrazniej bowiem staja sie
spotecznie niebezpieczni.

Przypisy:
[1] W wywiadzie dla "Dziennika", 21 kwietnia 2006.
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Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajgc w to strukture podkatalogow, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytgczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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