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/ \rtyku’f Prof. Antoniego Podrazy ,Patriotyzm a historia" z numerul/86 ,Res Humany"

to jedno z wazniejszych wydarzen intelektualnych w Polsce w roku 2007.

Wnosi on do dyskursu intelektualnego w Polsce zasadnicze pytanie: dlaczego
obowigzujgce w naszym kraju zachowania spoteczne tak daleko odbiegajg od europejskich
standardow, a odpowiedZ znajduje w historycznie uksztattowanej mentalnosci polskich elit,
powstatych w XIX wieku jako produkt pauperyzacji szlachty, i kierujgcej sie tradycjami tej
warstwy spotecznej, mimo, szczegdlnie w czasach PRL, inkorporowania w jej szeregi licznych
zastepow dzieci robotnikow i chtopdéw.

Profesor Podraza dobitnie wykazuje, ze najbardziej widoczny element mentalnosci elit:

patriotyzm, uksztattowany zostat przez jedng klase spoteczng — szlachte, z catkowitym
pominieciem chiopéw i mieszkancéw miast. Model oparty o kult werbalnej, katolickiej
religijnosci, bohaterszczyzny, braku zainteresowania problemami gospodarczymi i wrogi
wszelkiemu intelektualizmowi, dzieki sprzyjajacym warunkom — wojny éwiato,we, okres

narzuconej z zewnatrz wtadzy komunistycznej, przetrwat az do dnia dzisiejszego. Swiadczy o
tym chocby fakt, ze podmiotem ogdlnego dyskursu spotecznego jest lustracja, natomiast nikt,
nigdzie nie zajmuje sie tak istotnymi dla przysztosci narodu faktami, jak masowa emigracja,
szczegdlnie ludzi miodych i wyksztatconych, brak jakiejkolwiek polityki ekonomicznej dla catej
gospodarki, zwyrodnienie partii politycznych rdéznej masci, narastajgca fala agresywnego,
prymitywnego klerykalizmu i wrecz faszyzmu. To tez sobie trzeba otwarcie powiedzie¢ -
lustracja jest narzedziem totalitarnej wtadzy, ktéra uzywa jej do eliminacji wszelkiej opozycii.
Byli czy obecni agenci wszelkiej masci nie majg w tym przypadku znaczenia — jak to widac
zostali wiaczeni w procesy lustracyjne jako najlepsi fachowcy od ,teczek". Kolejnym dowodem
faszyzacji polskiego zycia politycznego jest ustawienie na piedestale zmurszatej ideowo postaci
Romana Dmowskiego, jako wzoru osobowego IV Rzeczypospolitej. Celebrowanie w Polsce XXI
wieku Romana Dmowskiego, prymitywnego nacjonalisty i antysemity w stylu carskiej Ochrany,
wrogiego samodzielnej i niezaleznej mysli, zwolennika stowianofilstwa i przeciwnika, przez
wiele lat dziatalnosci w rosyjskiej Dumie, niepodlegtosci Polski, jest prébg stworzenia z
Rzeczypospolitej kulturowego rezerwatu, niemajacego nic wspodlnego z Europg, do ktorej
formalnie nalezymy.

Artykut Prof. Podrazy udowadnia, ze tego typu mentalnos¢ politykow tak zwanej polskiej
prawicy, uksztattowata tradycja polskiej szlachty, warstwy pogardzajacej wiekszoscig narodu,
uwazajaca sie za posiadacza jedynej prawdy, ktdrg sa zobowigzani przyja¢ wszyscy poddani
obywatele. Alternatywa jest jedna: eliminacja, pozbawienie stanowisk, pracy, mozliwosci pracy
tworczej — a przypadku wyjatkowo opornych, w nastepnej kolejnosci zapewne powstang jakies
obozy przymusowej akcji ogtupiania dla wyksztatciuchow.

Fakt, ze mentalno$¢ dmowszczyzny ma korzenie w koncu XVIII wieku lub nawet
wczesniej, potwierdzajg rozlicznie obecnie powstajace historie parafii lub biskupstw.
Przeczytatem tego typu dzieto, autorstwa dwoch autorow: Jézefa i Wojciecha Rawskich pod
tytutem ,Miechocin — kolebka Tarnobrzega". Dzieto jest jednoznaczng apologigq misyjnych
sukcesow kolejnych proboszczow pierwszej na Ziemi Sandomierskiej parafii zatozonej na
nizszym, prawym, bagiennym brzegu Wisty w XIII wieku przez éwczesny arystokratyczny réd
Grzymalitéw. Grzymalici rozptyneli sie w niebycie historii, a ich miejsce zajeli nuworysze nowej
arystokracji, Tarnowscy, wzbogaceni na kolonialnej ekspansji na Ukrainie. Ksigzka zostata
oparta o szereg autentycznych zrédet, z ktérych najcenniejsze sg pamietniki chiopéw —
najstarsze, opisane w ksigzce, pochodzity z konca XVIII i poczatku XIX wieku, ostatnie z
czasow II wojny Swiatowej, a kilka z kilku lat poczatkowych lat PRLu.

Ksigzka ma na celu apologie Kosciota, w jego parafialnym wydaniu. Nie ma w niej
miejsca na tolerancje dla licznych innych naroddéw i religii obecnych na terenie parafii
Miechocin: Zydéw, Ukraincdw, Niemcoéw. Niczego sie nie dowiemy o sukcesach w
zagospodarowaniu rozlicznych bagien, budowie infrastruktury drogowej, szpitali i
powszechnych szkét. To nie sg istotne fakty, najwazniejsze jest poszerzanie zakresu witadzy
Kosciota, zwalczanie innowiercow. Oczywiscie rola cywilizacyjna chrzescijanstwa na tych
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terenach byfa znaczna, istota sprawy lezy w tym, jak jest ona dzi$ prezentowana — dzieto
Rawskich nie jest przeciez wyjatkiem, to tylko jeden z licznych dowoddow okreslonej
mentalnosci, ktdrg prof. Podraza okresla jako szlachetczyzna, i nie jest to komplement. Jak
wygladata Polska w momencie swego upadku w koncu XVIII wieku obrazuje nastepujacy
fragment wspomnianej ksigzki ,Miechocin — kolebka Tarnobrzega", oparty o autentyczne
chtopskie pamietniki:

~Kiedy w lipcu 1772 roku wkroczyty do tutejszej okolicy oddziaty wojsk austryjackich od
strony Rzeszowa i Jarostawia, wypedzajac i rozbrajajac resztki oddziatdéw Barszaczan ... Nikogo
to zbytnio nie dziwito, chyba dzieci wiejskie, ktére w zgrzebnych koszulach lub nagie, zza
wegta domu i spoza optotkdw, z palcem w buzi i ze strachem w oczach przygladaty sie
szwadronom huzardw wegierskich i tongcymi w piaskach bateriom artylerii. Dziwit sie
niezmiernie ludek i oczom wierzy¢ nie chciat, gdy oficerowie i Zotnierze — miast grabic i
zabierac sitg $rodki zywnosci — na migi domagali sie tych artykutéw, lecz — o dziwo! Ptacili za
nie miedzianymi "bucakami"”, a czasem nawet cwancygierami z Matkg Boska."

Wojska najezdzczej, wrogiej Polsce armii zachowywaty sie lepiej, po prostu po ludzku, niz
wlasna polska armia owianych legendg powstancow z Bara. Kilka stron wczesniej autorzy
opisujg, jak to panowie z oddziatow Barszczan kazali za¢wiczy¢é batogami na $mierc kilku
~Cchtopkow", ktérzy chcieli przystgpi¢ do powstania i walczy¢ o Polske razem ze szlachta. To sie
owczesnym panom nie miescito w glowach — jakie$ Smiecie, bydio robocze z ich majatkow
chce razem z nimi wojowaé! No i te dzieci wiejskie nago uganiajace sie za umundurowana
armiq!

Oczywiscie z nauki historii wiemy, ze podziat spoteczenstwa w I Rzeczypospolitej
wykluczat ludnos¢ wiejska z wszelkich praw obywatelskich, sprowadzajac ich do roli narzedzi
roboczych. Co innego jednak to wiedzie¢, a co innego jakby dotkna¢ zywej tkanki mizerii
wiekszosci Polakéow w dniach upadku ich, jakoby, Panfstwa.

Prawa dla chtopow wprowadzili dopiero zaborcy, i to byty jedne z pierwszych ich dziatan
w zakresie organizacji spotecznej.

»Za Jézefa II zniesiono sady ziemskie, a wprowadzono tzw. sady szlacheckie. Dla ludnosci
zas utworzono tzw. sady miejscowe dla sgdownictwa cywilnego, ktére wobec mieszczan
wykonywaty magistraty, a wobec chtopéw — mandatariusze. W sprawach karnych za$s
zaprowadzono tzw. sady okregowe, wspodlne dla wszystkich standéw, z prawem odwofania sie
do trybunatu apelacyjnego we Lwowie."

Pierwsza Rzeczypospolita nie miata niezaleznego sadownictwa, jedynym sedzig dla
panszyznianych chtopoéw byt wiasciciel majatku, pan zycia i $mierci — dostownie i bez
jakiejkolwiek instancji odwotawczej. Szlachta nie musiata sie z nikim liczy¢ - okreslata swoje
wlasne prawa i je dowolnie zmieniata, jesli miata w tym interes. Nieistotna byfa wiedza,
zdolnosci, umiejetnosci — istotna byla nieograniczona niczym wiadza nad pogardzanymi
poddanymi. Czyz nie obserwujemy dzi$ podobnej postawy polskiej prawicy — ksztattowanie
prawa wedtug wltasnego uznania, dla realizacji biezacych celéw, bez szacunku i zrozumienia
koniecznosci wykorzystania wszelkich ludzkich zasobow i umiejetnosci intelektualnych. Polska,
Polacy maja w tym zamysle znaczenie drugorzedne — jesli w ogdle jakiekolwiek. Istotna jest
wiadza dla niej samej, nie dla realizacji jakiegokolowiek celu — takiego celu po prostu nie ma.

Jeszcze jeden cytat z mojej lektury, rzucajacy Swiatto na szlachecka mentalnosé
ekonomiczna:

~W roku 1787 rzad (austriacki) przystapit do budowy goscincow od Bfazowej przez
Rzeszéw, Rozwaddw do Chwatowic, aby dac¢ ludnosci jako taki zarobek .. dopiero pdzniej
otworzylto sie dla ludnosci skromne i na matg skale, ale coroczne zrddto zarobku przy budowie
watdéw ochronnych na Wisle, co czesciowo zapoczatkowano jeszcze w XVIII wieku, a z pewnym
planem wykonywano stale od roku 1819." Witadajgaca I Rzeczypospolita polska szlachta nie
widziata koniecznosci uregulowania rzek czy zapewnienia ludnosci statych dochodow. Kraj byt
przedmiotem rabunku, wykorzystywania istniejacych zasobdw, a nie podmiotem gospodarskiej
troski, budowy i rozbudowy gospodarczego potencjatu. Czyz to znowu nam czego$ nie
przypomina w Polsce poczatku XXI wieku?

Odniostem wrazenie, ze Polakéw od samoeksterminacji w XVIII wieku ocalili zaborcy. W
koncu XVIII stulecia Polska byla w poréwnaniu do osciennych panstw nie tylko stabsza
militarnie. Ta stabo$¢ panstwa byta przede wszystkim skutkiem zapasci cywilizacyjnej. Od
czasOw statutédw wareckich, gdy to z wiekszosci narodu uczyniono niewolnikéw, Polska nie byta
panstwem feudalnym, ale po prostu niewolniczym. Wszelkie dziatania reformatorskie, jak
choéby budowniczego patacu, kilku drukarni, murowanych zboréw, pana na Baranowie Adama



Leszczynskiego, lub podobnych mu nielicznych reformatoréow, zmogta konkurencja — ogromny
popyt na zboza w Zachodniej Europie spowodowat, ze wysokotowarowe gospodarstwa oparte o
prace niewolnicza przynosity znacznie wigksze dochody, niz te, gdzie chtopi ptacili podatki.
Powstajacy kapitalizmm na Zachodzie przyczynit sie do cofniecia cywilizacyjnego Polski. Swiatli
polscy kalwini po prostu przegrali ekonomicznie z latyfundiami opartymi o prace zniewolonych
chtopow. Widac¢ to nawet dostownie do dzi$: stynna katedra w Sandomierzu, przyktad pieknego
gotyku, w wieku XVIII zostata wyposazona w serie bohomazéw (w tym znane powszechnie w
kraju i zagranicg malowidto przedstawiajace Zyddw wytaczajacych z dzieciecia krew na mace),
niemajace z jakakolwiek sztuka nic wspoélnego. Zresztg do dzi$ tam wisza, jak widaé jeszcze
nie catkiem wyszlismy z ciemnoty okresu kontrreformacji. Polska XVIII wieku nie zatrzymata
sie w rozwoju, zaczefa sie w szybkim tempie cofa¢: gospodarczo, cywilizacyjnie, w organizacji
panstwa.

Nowe spojrzenie na polska historiografie, tak jak to proponuje prof. Podraza jest wiec jak
najbardziej aktualne. Historia uksztattowata polska mentalno$¢ — ale historia, tak jak jest ona
prezentowana. Ciggle tkwimy w pogladach szkoty krakowskiej lub warszawskiej XIX wieku, tak
jakby Swiat stat w miejscu przez ostatnie sto pieédziesigt lat. Kompletnie zdezawuowano
analizy socjologiczne, kulturowe, nawet dialektyka marksistowska zostata ograniczona do
rozlicznych cytatéw bez zgiebienia istoty analizy spoteczno-ekonomicznej. To tez ciekawe
zjawisko, ze w PRL nie wyksztatcono intelektualnie nosnej alternatywy dla stwierdzen polskiej
historiografii XIX wieku.

W zjednoczonej gospodarczo Europie musimy spojrze¢ trzezwo na zajmowane przez nas
miejsce wsrod naroddéw naszego kontynentu i Swiata. Przede wszystkim nieobecni jestesmy
intelektualnie — ilo$¢ powstajacych w naszym kraju wynalazkéw wynosi okoto czterdziestu
rocznie — w sasiednich Niemczech liczba ta wynosi kilkanascie tysiecy, w Czechach — okoto
tysigca. To nie tylko kwestia przebudowy struktury szkolnictwa i podniesienia poziomu
nauczania — to element wtdérny, ktéry musi by¢ dostosowany do potrzeb rozwojowych.
Podstawowy problem to to, ze nasz przemyst nie zgtasza potrzeb na nowe wynalazki,
przedsiebiorcy nie poszukujg nowych rozwigzan, idei — reguta jest kopiowanie pomystow gdzie
indziej powstatych. To prawda, ze wiekszo$¢ polskiego przemystu jest dzis w rekach
zagranicznych witascicieli, bardziej sklonnych wykorzystywa¢ wiasne zasoby ulokowane poza
naszym krajem, ale to wcale nie oznacza, ze stanowig oni przeszkode — wprost przeciwnie, to
bardzo czesto duza zaleta umozliwiajaca uglobalnienie naszej gospodarki. Problem lezy gdzie
indziej. Konieczna jest samodzielna polityka gospodarcza Panstwa jako giéwny element
przeksztatcenia polskiego spoteczenstwa, nadania mu postawy skierowanej na przysztos¢, a nie
roztrzgsanie zawartosci sptowiatych teczek.

Problemem jest tez, kto to ma zrobi¢. Same hasta nie wystarcza. Prawicowe elity
udowodnity, ze nie dysponujq jakimkolwiek zapleczem intelektualnym, ktéry bylby w stanie
przeprowadzi¢ niezbedne reformy, nie jest nawet w stanie zrozumiec¢ ich ztozonosci. Zaplecze
PiS czy LPR, nie mdwiac juz o Samoobronie, to typowe miode gace (skrét od: gtupota,
arogancja, chamstwo). Bezwolne narzedzia kilku graczy politycznych, instrumentalnie
wykorzystywanych do realizacji okreslonych, doraznych celéw. Czasami zatuje, ze nie mamy
Pierwszej Brygady — tez niewatpliwie nie byly to orly intelektu, ale w swojej ambicji
stworzenia ,mocarstwowej" Polski wykorzystywali umysty ludzi swiatlych: Grabskich, Wendow,
Kwiatkowskich. Z zazdroscig patrze na malenka Stowenie, ktéra pietnascie lat temu startowata
z podobnego jak Polska poziomu, a dzi$ stanowi samodzielny, aktywny gospodarczo i
politycznie skfadnik Unii Europejskiej — aktywny, dazacy do wypracowania consensusu, a nie
tylko opozycyjny dla udowodnienia swoich ambicji, a nie interesow. To czy bedziemy
sprzedawac¢ do Rosji mieso, czy tez nie, to sprawa drugorzedna — polskim rolnikom mozna
ewentualnie zapfaci¢ za przestawienie produkcji na co$ innego, choc¢by biopaliwa, natomiast
Rosja to niezmiernie wazny dostawca surowcéw energetycznych. To jak sie Rosjanie rzadzg, co
i od kogo kupujg — to ich sprawa — ale nasza sprawa jest ich gaz i ropa.

Poki co brak realnej alternatywy dla prawicy.

Niestety, polska lewica nie rozliczyta sie z bezprzyktadnej wyborczej kleski roku 2005, nie
wypracowata realnej, alternatywnej polityki gospodarczej i spotecznej. Tez sie opiera na
kilkunastu wyjadaczach gier politycznych i licznej rzeszy gacow.

Nadzieje stwarza nowa kadra powstajgca w samorzadach. Ludzie w gminach, miastach
nauczyli sie wybiera¢ politykow, ktorzy sg sprawnymi administratorami, ktorzy potrafig
przedstawi¢ wizje swego dziatania, przekona¢ do niej ludzi i pézniej jg zrealizowac.
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Czas najwyzszy wybrac takich ludzi do polskiego Sejmu.
New Delhi, 10 kwiecien, 2007

Daniel Zbytek
Byty dyplomata, z zawodu ekonomista, absolwent SGH.
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