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Interpretujqc koncepcje nadcziowieka Bogdan Banasiak napisat: ,Nadcztowiek jest

niewatpliwie jednym z najwazniejszych, najbardziej znanych i bodaj najbardziej
spektakularnych watkow Nietzscheanskiej mysli” [1]. Uwzgledniajac dodatkowo, ze projekt
nadcztowieka nie zostat przez Nietzschego dookreslony, nie powinien dziwi¢ fakt powstania tak
roznych i rozbieznych jego interpretacji. Banasiak uwaza, ze nieokres$lono$¢ oraz
wieloznacznosc¢ tej koncepcji wynika z kilku powodow: po pierwsze - z powodu dynamicznego
charakteru filozofii Nietzschego [2], gdyz jej proces stawania sie wyklucza mozliwosé
uchwycenia statycznego jej sensu, po drugie - nie wiadomo wtasciwie, kto mégiby by¢é owym
nadcztowiekiem, bowiem ludzka perspektywa bardzo nas ogranicza, po trzecie - nadcziowiek
rozumiany jako konkretny projekt zaprzeczatby nauce filozofa, ktéry wyznaczat ludzkosci wiele
celéw, a nie jeden. Zycie bowiem - wedtug Nietzschego - jest niczym innym jak wtasnie
wielos$ciq perspektyw istnien ludzkich. Powody wymienione przez Bogdana Banasiaka w petni
uzasadniajg powstatg mnogos$¢ wyktadni nadcztowieka, bowiem to dzieki tym trzem czynnikom
w polskiej recepcji jego obraz byt i nadal sie zmienia.

W latach 90-tych XIX wieku interesujgcq interpretacje nadcztowieka stworzyt Stanistaw
Przybyszewski, ktéry w powiesci Homo sapiens, ukazat go jako postac z ludzka twarzg, ale w
swoim postepowaniu demoniczng. Jest nig gtdwny bohater tego dzieta - Eryk Falk, borykajacy
sie z wtasng psychikg i namietnosciami, ktore kierujg jego zyciem i wyborami. Mamy tutaj do
czynienia z cztowiekiem, ktéry poprzez analizowanie wiasnych standéw patologicznych i sfery
zycia seksualnego, pragnie dotrze¢ do wnetrza wiasnej duszy, jej ,nagosci”. Z docieraniem do
owego wnetrza wigze sie jednak nerwowos$¢ oraz rozdraznienie gtdwnego bohatera, ktéry
miota sie pomiedzy witasnymi tragicznymi wyborami: odbija kobiete przyjacielowi, uwodzi i
doprowadza do samobdjczej $mierci inng dziewczyne, famie zycie kolejnej. Ow bohater prébuje
usprawiedliwia¢ wtasne wybory, popadajac w rozdarcie schizofreniczne: ,To obce w nim, to
czego nie znat, a co ustawicznie wybuchato, podcieto mu nogi, zniszczyto go” [3].
Schizofreniczny stan rowniez przejawia sie w powstawaniu réznego rodzaju halucynacji, ktore
prowadza go do autodestrukcji.

Nietzscheanski nadcziowiek przejawia sie w wyzbyciu poczucia moralnego u Falka.
Bohaterowi wydaje sie, ze nie ma sumienia, ale mimo wszystko ponosi konsekwencje moralne.
Nadcztowiek Przybyszewskiego wmawia sobie, ze nie jest odpowiedzialny za czyny, bowiem
kieruje nim natura, chué, na ktérg nie ma wptywu: ,Ogtupiatem? Zachorowatem na uwiad
starczy? C6z mnie obchodzi¢ moze zbrodnia, jakg natura popetni?” [4] Jednakze ma wyrzuty
sumienia i czuje sie niespetniony: ,Caty jego spokoj, ktéry z takim natezeniem zdotat przy Izie
zatrzymac, znikt i znowu uczut drzenie i bicie meki, strachu i niepokoju [...] uczut jakas
wsciekta orgie ekstatycznej chuci upadku i zniszczenia” [5]. Falk jest rozdarty pomiedzy
stanem anarchii, na ktéry sie godzi oraz etycznym porzadkiem, ktérego nie uznaje, a ktéry
rodzi w nim poczucie winy.

Przybyszewski w Homo sapiens bezposrednio nawigzuje do teorii nadcztowieka
Nietzschego, piszac: ,Aha, Nietzsche.., ha, ha! Nietzsche... Biedny pan profesor chciat
wytworzy¢ nadcziowieka, ale to biedactwo musiatoby juz na drugi dzien zdechna¢ z nadmiaru
sumienia i $wiadomosci” [6]. Eryk Falk nie zdawat sobie sprawy z tego, ze jest owym
nietzscheanskim nadcztowiekiem, pograzonym w wyrzutach sumienia, stajac sie
~Wpotobtakany”. [7]

Podobny obraz nietzscheanskiego nadcziowieka przedstawia Requiem aeternam, poemat
napisany proza, ktérego gtdwnym zatozeniem byto przedstawienie $wiata, kierowanego przez
libido, potezny praelement, ktory tkwi u podstaw wszelkiego bytu. Gtéwny bohater,
~Schytkowiec” i ,dekadent”, jest nadcztowiekiem, ktéry okresla siebie mianem Absolutu: ,Ja
Bog” [8], ,Ja, wtadca bytu, Ja, w ktdérym i przez ktorego wszystko istnieje” [9]. Bohater ten
prowadzi monolog, jest niespokojny, rozdrazniony, wyraznie przezywa kryzys wewnetrzny.
Jest to niewatpliwie, podobnie jak w przypadku Falka - cziowiek chory psychicznie, ktérym
miotajq skrajnie rézne uczucia: od uczuc¢ sielankowych, kiedy wspomina rodzinne strony, do
brutalnych i drastycznych. Kontrast ten warto przedstawié, powofujac sie na wybrane
fragmenty. tagodnos$c i sielankowos$c¢ przedstawia fragment: ,A sita wiecznych przemian i
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rozrodéw ukochata dusze. Silita ja karmnym mlekiem swej piersi, byta dla niej tetnicg, przez
ktérg krew wszechbytu silng fala sie przelewata, tysigcem spdjni przywigzata jg do wszechtona
matki” [10]. Z kolei brutalno$¢ i cierpienie widzimy w innym fragmencie: ,I coraz silniej i
doktadniej czutem trupie rece: jak dtugie kleszcze wysuwaty sie z jakiej$ nory ku mnie, objety
mnie zelaznymi obcegami i poczety mnie targac, szarpac, rwac - ciato moje to sie poddawato,
to znowu gwattownie opierato” [11]. Przedstawione fragmenty, podobnie jak w Homo sapiens,
obrazuja obtakanie nadcztowieka, ktéry przedstawia sie jako typ wewnetrznie samotny,
rozdarty, nieszczesliwy. Jest to typ dekadenta, ktéry pragnie zaznac szczescia, ale zagubiony i
przerazony tym, co dostrzega, nie odnajduje dla siebie ratunku i uwolnienia od obtgkanych
mysli.

Nietzscheanski nadcziowiek, w rozumieniu Przybyszewskiego, to typ dekadenta, to
cztowiek, ktory istnieje realnie, wewnetrznie przezywajacy kryzys. Poczucie mocy nadcztowieka
przejawia sie tutaj na pfaszczyznie jego postepowania, kiedy ,burzy tablice wartosci” i
zamierza zy¢ na wiasny rachunek, nie godzi sie z istniejgcymi normami i tworzy sobie wtasny
system wartosciowania. W swoim postepowaniu zawsze tlumaczy sie, ze kieruje nim natura w
postaci chuci, ze jest to sita potezna i nieokietznana. Poglady nadcztowieka prowadza go do
wewnetrznego rozdarcia i upadku, co jest charakterystyczne dla ludzi konca XIX wieku.

Inng interesujacg interpretacjg mtodopolska byta wyktadnia Wactawa Berenta, w ktorej
nietzscheanskiego nadcztowieka mysliciel objasniat jako ,zlepek cnét rycerza i maga, twor
bezcielesny bez podstawy na ziemi” [12]. Jego zdaniem byt to pewien upragniony przez
Nietzschego - wychowawce ideat medrca, czyli fikcyjna i wymarzona posta¢, dla ktérej filozof
upatrywat role nauczyciela dla swoich uczniow, takiego, jakim sam chciat zosta¢. Zaratustra-
nadcztowiek byt dla Berenta ideatem intelektualnym, ktéry ,oddalit sie od instynktu w dalekie
sfery dyalektyki”, ,ktory do naiwnych bodzcéw instynktu juz nie powroci” [13].

Nadcztowiek jako medrzec i nauczyciel zbyt wielkg posiadt wiedze i zbyt dtugo sie nad
sobg jako o nadcztowieku zastanawiat, by mozna byto go znizy¢ do poziomu istoty biologicznej.
Istote stricte biologiczng - zdaniem miodopolskiego komentatora - stanowi cztowiek, bedacy
uczniem Zaratustry, on uosabia instynkt, staje sie nim i przeobrazajac sie wewnetrznie zmienia
rowniez i wiasne oblicze. Polski prozaik uwazat, ze stawanie sie nadcziowiekiem nie jest
zrezygnowaniem z wiasnego cztowieczenstwa, wrecz przeciwnie, to ,stawanie sie” cztowiekiem
w petnym tego stowa znaczeniu.

Autor Zrédet utozsamiajac w konsekwencji posta¢ Zaratustry-nadcziowieka z osobg
Nietzschego, doszedt do wniosku, ze filozof niemiecki taczy w swojej mysli w sposdb
mistrzowski elementy idealistyczne z realistycznymi, ktére z zatozenia powinny sie wykluczad.
W imie zycia walczy na terenie ducha, w imie rozwoju sfery duchowej dazy do diametralnych
zmian i postepow w zyciu. Berent pisze o Zaratustrze jako o niezrozumianym samotniku,
wirtuozie stownym, ktory rozmawiajac w innym dla ludzi jezyku zostat przez nich odepchniety.
Zaratustra poczut wéwczas, ze jego powotaniem jest stworzenie nowego zycia i nowych dlan
ideatéw, w celu odmienienia, przewartosciowania swiata.

Berent wyraznie dostrzega wieloznacznos$¢ koncepcji nadcztowieka, nie upraszcza jej.
Piszgc na temat jej charakteru idealistycznego i materialnego, dostrzega réwnoczesnie wiele
sprzecznosci w mysli nietzscheanskiej i niebezpieczenstwa, jakie moze nie$¢ ,gazeciarska”
lektura pism Nietzschego. Dodatkowo widzi podobienstwa pomiedzy naukg o nadcziowieku a
biografiag samego filozofa. Wyraznie zaznacza, ze Nietzsche, podobnie jak Zaratustra, jest
wychowawcg, ze dar nadcziowieczenstwa jest czyms$ pozytywnym. Pomaga on bowiem w
pokonywaniu wtasnych stabosci oraz doskonaleniu na poziomie intelektualnym.

Inng wyktadniaq nadcziowieka, ktora, podobnie jak powyzsze, =zaznaczyla sie
w polskiej recepcji pism Nietzschego, byta interpretacja w duchu darwinizmu. Pojawila sie ona
juz w okresie mtodopolskim za sprawg takich nazwisk jak Koztowski czy Choinski, a trwata do
okresu powojennego za sprawg Lukacsa i Rozmaryna. Interpretacja ta, ogdlnie rzecz ujmujac,
przedstawiata nadcztowieka jako typ biologiczny, powstaty w wyniku pewnej hodowli. Typ ten,
dzieki okreslonym warunkom zewnetrznym, np. wychowaniu w okreslonym s$rodowisku, oraz
czynnikom genetycznym, np. blond wiosy, biel skéry, wysoki wzrost, stawat sie owym
nadcztowiekiem.

Rzetelne argumenty, S$wiadczace na niekorzys¢ pseudodarwinowskim interpretacjom
nadcztowieka, przedstawia m. in. Zbigniew Kuderowicz [14] i Jozef Pietrzak.

Zbigniew Kuderowicz uwaza, iz, pomimo ze: ,U Nietzschego [wida¢] wyrazny wptyw nauk
biologicznych, zwiaszcza darwinizmu [..] Nietzsche wyprowadza cziowieka ze Swiata
zwierzecego” [15]. Filozof nie poprzestaje na biologicznym okresleniu cziowieka, bowiem



cztowiek jest aktywny i twdrczy, zdolny do stania sie nadludzka postacig, ktéra wychodzi poza
ten ziemski i materialny Swiat. Autor Nietzschego uwazat, ze nadcztowiek jest typem
charakteryzujacym sie innego rodzaju wyjatkowoscig. Typ ten moze pojawi¢ sie w okreslonych
warunkach dzieki sile samego cztowieka bez wzgledu na pte¢ i rase [16].

Pojecie ,hodowli”, jakie Nietzsche stosuje w odniesieniu do swojego nadcztowieka,
Kuderowicz interpretuje jako ,proces samoprzezwyciezania” istoty ludzkiej. Na ten proces
sktada sie czas, w ktoérym cziowiek wyzszy usituje walczy¢ z wlasnymi stabosciami i prébuje
zapanowa¢ nad naturalnymi instynktami. Wykorzystuje do tego celu wysokie napiecie woli
mocy. Wielka ilo$¢ woli mocy, bowiem moze przeobrazi¢ cztowieka wyzszego w nadcztowieka.
Podobnego zdania jest Joézef Pietrzak, ktéry napisat, ze ,Nadczlowiek Nietzschego jest
zrozumiaty wylacznie w kontekscie samoprzezwyciezania [..] cziowieka [..]. Pomiedzy
‘ostatnim cztowiekiem’ a nadcziowiekiem istnieje przepas¢ nie do pokonania - przeczy to
zdecydowanie ewolucyjnej koncepcji nadcziowieka. ‘Ostatni cztowiek’ rezygnujac =z
samoprzezwyciezania rezygnuje tym samym z nadcztowieczenstwa” [17].

Kuderowicz sadzit, ze Nietzsche nie utozsamiat rasy z wtasciwosciami antropologicznymi
konkretnego indywiduum. ,Kwestia rasy - pisat - to dla niego [Nietzschego] dziedzicznos¢
réoznych cech psychicznych czy fizjologicznych” [18], nie zas biologicznych. Jednostka ludzka
w mysli nietzscheanskiej ujeta zostata w ramach wysoko ambitnego perfekcjonizmu jako
nakazu nieskoniczonego samodoskonalenia sie, co czyni poglad ten niewykonalnym oraz
utopijnym.

Kuderowicz zwraca réwniez uwage na stosunek Nietzschego do darwinizmu. Uwazat, ze
filozof czerpat z pogladéw Karola Darwina przekonanie o zwierzecym pochodzeniu cztowieka.
Jednakze ta koncepcja spotkata sie réwniez z krytyka Nietzschego. Autor Zmierzchu bozyszcz
kwestionowat teorie ,walki o byt”, bowiem - jego zdaniem - nie zapewnia ona wzrostu
doskonatosci zadnemu gatunkowi, co byto jej zamierzeniem. Za przyktad moze postuzy¢ teoria
pochodzenia moralnosci niewolniczej, najpetniej przedstawiona w Z Genealogii moralnosci, w
ktorej to stabi zwyciezajq silniejszych. Podobnie uwazat Helmut Gillner, ktéry napisat, ze
Nietzsche w swojej krytyce nauki, skrytykowat réwniez biologizm i ewolucjonizm. Filozof
niemiecki ,Dowodzi [...], ze ewolucjonizm [...] jest teoretycznym reprezentantem dekadencji.
Ewolucjonizm przenosi mianowicie schytkowe instynkty i mizerne ideaty” [19].

Jozef Pietrzak [20] jest zdania, ze interpretacje koncepcji nadcztowieka sprowadzajg sie
do dwoch typow: do interpretacji w kontekscie biologicznym i socjologicznym. Ptytkg
interpretacje socjologiczng przeprowadzit - zdaniem Pietrzaka - Lukacs. Autor Idei
nadcztowieka... powotat sie w tej sprawie na opinie Graniera, ktory pisat, ze bezzasadne jest
porownywanie przez Lukacsa pandw i niewolnikdw nietzscheanskich ze wspotczesnym mu
przeciwienstwem klasowym robotnikdéw i burzuazji. Dodatkowo dodaje, ze Lukacs nie znat
tekstéw Nietzschego a korzystat wytacznie ,z drugiej reki”.

Pietrzak wspomina réwniez o tym, ze niemieccy ideolodzy socjalistyczni w swojej
dziatalnosci prébowali ,przedstawi¢ Nietzschego, jako zwolennika silnej organizacji
panstwowej”. Dostrzezenie przez autora Idei nadcztowieka... opatrznie ttumaczonych, wrecz
spaczonych przez rasistow, poje¢ uzywanych przez Nietzschego, takich jak ,selekcja”, ,wojna”
czy ,wielka polityka”, jest w wiekszosci potwierdzone przez dorobek polskich i zagranicznych
nietzscheanistow. Pojecie np. ,selekcji” - stusznie twierdzi Pietrzak - moze nie mie¢ u
Nietzschego nic wspdlnego z ewolucjonizmem darwinowskim, poniewaz to miano mogto stuzyc
rowniez do oznaczenia srodkéw przygotowawczych do nadejscia nadcztowieka.

Dodatkowo autor zwrécit uwage na elementy, z jakich sktada sie wyraz ,nadcziowiek”.
Pisze, ze prefiks ,nad” wyraznie sugeruje, ze Nietzschemu chodzi o istote wyzszg nie tyle
gatunkowo, jak to przedstawia darwinizm, ile jakosciowo. Chodzi mianowicie o lepszego
jakosciowo cztowieka, o zmiany w sferze psychiki, a informacji na ten temat dostarcza nam
wiekszos¢ jego tekstéw.

O ontologii nietzscheanskiej, autor Idei nadcztowieka pisze, ze jest ona czyms$ w rodzaju
.Stawania sie” bytu, zmiennoscig wszystkiego, w tym rdéwniez ideatu nadcziowieka. Nie
lokalizuje go w zadnym Swiecie ani rzeczywistosci historycznej, podobnie jak proroka
Zaratustry. Do ludzi, o ktoérych Nietzsche pisat, iz zblizali sie do ideatu nadcziowieka, zaliczy¢
nalezy m.in.: Napoleona czy Goethego. Czasami np. Beethovena zaliczat do nadludzi czy
potbogéw. Juliusza Cezara zas do postaci najbardziej zblizonej czystemu ideatowi
nadcztowieka.

Wspébiczesna tendencja interpretowania nadcztowieka, ktéra stata sie obecnie
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obowigzujacy, jest: po pierwsze - aktywistyczna; nakierowana na proces ,stawania sie” i
doskonalenia, po drugie - optymistyczna; nadcztowiek to wyraz dbania o dobro swoje, ale
rowniez nie szkodzenia innym; nadcztowiek w skrajnych przypadkach przedstawia sie jako
wyraz postawy moralnej, po trzecie - psychologiczna; nadcztowiek to typ psychologiczny,
odnosi sie do sfery psychiki cztowieka. Takg 0gdlng tendencje mozna wysungé, jezeli dostrzega
sie charakter wspotczesnych metod interpretacyjnych nietzscheanizmu. Interpretacje
nietzscheanskiego nadcztowieka, jaka przeprowadzili: Maria Kopij, Mariusz Moryn, Helmut
Gillner oraz Maria Szyszkowska spetniajg warunki tej tendencji interpretacyjnej.

Maria Kopij, wyjasniajac pojecie nadcziowieka rozumie je jako proces tworzenia
cztowieka, w ksztattowaniu swojej egzystencji. Jest to proces jak najbardziej pozytywny i wigze
sie z przetamywaniem pewnych barier psychicznych oraz wznoszeniem na wyzszy poziom
egzystencjalny. Nadcztowiek ,jest wprawdzie okresleniem najwyzszego celu, ku ktéremu ma
podazac cztowiek, ale nie chodzi tutaj o cel” [21], ale o samo dazenie do doskonatosci. Kopij
uwaza, ze nadcztowiekiem nie mozna sie sta¢, mozna jedynie sie nim stawaé, co z gory
wyklucza bierno$¢ cziowieka podczas tego procesu przekraczania siebie. Koncepcje te -
zdaniem autorki - nie mozemy rozumie¢ w sposob dostowny. Nadcziowiek nie jest jakas
konkretng istotq czy bogiem, lecz nalezy go rozumie¢ wylacznie jako inspiracje twodrczg i
~Okreslenie na udoskonalenie istoty ludzkiej”. [22]

Podobng interpretacje przedstawit Mariusz Moryn, ktéry napisat, iz nadcziowiek jest
wytworzeniem woli mocy, to ,zywiot [ktéry] stanowi konflikt, czyli samoprzezwyciezenie:
wysublimowana sztuka konfigurowania biegunowych dynamizméw”. [23] Proces doskonalenia
jest niczym innym jak wojng cztowieka z sobg i o siebie. Nadcztowiek stanowit koncepcje, ktora
miata oznaczac¢ catkowite zerwanie z przesztoscig. Pojecie dionizyjskosci - jak zauwazyt - byto
~symbolicznym kluczem do tego nowego wzoru osobowego” [24].

Nadcztowieka, podobnie jak Dionizosa, charakteryzuje instynktowne dziatanie, ptodnosé,
ekstaza oraz przezycie tragicznosci, tzn. $wiadomos¢ nieuniknionej kleski, ktéra miata nadejsc
z chwilg odrzucenia. Pojecie dionizyjskosci — jak wskazuje Moryn - obejmowat pofaczenie
energii, mocy, afirmacji zycia a takze wiedzy radosnej. Rozum ma nature stadng, spoteczna,
dlatego tez rozwdj cztowieka wyzszego nie moze odbywac sie w oparciu o jego wilasciwosci,
lecz w oparciu o site wewnetrzna, w oparciu o wzrost woli mocy. Zrédtem postepu w dazeniu
do nadcztowieka nie jest poziom maksimum mocy, czy tez zaspakajanie popedow, lecz ich
wyzwalanie z siebie. Samodoskonalenie sie cztowieka jest forma wojny z sobg i o siebie, w niej
ujawniac sie miat egoizm i egocentryzm istoty ludzkiej. Moryn jednakze dodaje, ze Nietzsche w
swojej teorii nawotywat azeby eliminowac niskie popedy, zaliczat do nich: obraze, litosg,
zemste oraz, i przede wszystkim pogarde. Jego zamierzeniem nie jest szkodzenie innym, ale
skoncentrowaniu sie na psychicznym i instynktownym kreowaniu wtasnej istoty.

Podobng tendencje wyrazit wspodiczesny mysliciel - Helmut Gillner, dla ktérego
nadcztowiek byt pozytywnym i psychologicznym projektem Nietzschego. Oprécz tego stanowit
rowniez wyraz immoralizmu filozofa, ktoéry nie stanowit bynajmniej wyrazu relatywizmu, ale
moralnosci odbiegajacej od powszechnie przyjetej. Jest to moralno$¢ owej jednostki
nadludzkiej, ktéra sama wytwarza wartosci. Nadcziowiek w takiej perspektywie jest celem
ostatecznym, nie natomiast mrzonka czy celem hipotetycznym, jak uwazali powyzsi
interpretatorzy. Filozofia Nietzschego zostata ukazana jako pozytywny program, prezentujacy
psychiczny proces samodoskonalenia sie jednostki. Gillner broni koncepcji nadcztowieka przed
btednymi, negatywnymi interpretacjami, obarczajacymi jg za tragedie wojenne i powstanie
faszyzmu. Zbrodniarzami - jak twierdzi Gillner - byli hitlerowcy, barbarzynca, czyli
nadcztowiek Nietzschego to istota bez trwogi, ktéra dziatajac dla dobra kultury, przeciwstawia
sie jej nihilistycznemu upadkowi. Nadcztowiek nietzscheanski zostat przedstawiony jako
jednostka wybitna, ktéra ma w sobie tyle sity, azeby przeciwstawi¢ sie panujacemu tadowi
spotecznemu. Zycie postrzegat Nietzsche jako niekonczaca sie walke, ale w zadnym razie jako
walke w sensie militarnym, tylko takg, ktora niesie ze sobg cele konstruktywne, budujace,
ktére w zamian za panujgcg moralnosc przyniesie korzys¢ niewspoétmierng. Tq korzyscig bedzie
wykreowanie nadcztowieka i ogdiny szacunek do zycia, czego filozof niemiecki nie dostrzegat
w moralnosci chrzescijanskiej.

Idealnym odzwierciedleniem wspoiczesnej tendencji interpretowania nietzscheanskiego
nadcztowieka przedstawia interpretacja Marii Szyszkowskiej. Autorka ta twierdzi, ze stan
nadcztowieczenstwa to dazenie do udoskonalenia wtasnego ,ja”. ,Nadcztowiek to istota wolna,
dziatajaca, majaca poczucie obowigzku wobec innych, twdrcza, obdarzona poczuciem
odpowiedzialnosci, bioraca odwaznie w swoje rece wtasny los. Nadczliowiek staje sie ascetg po



to, by nie traci¢ cennej energii zyciowej na sprawy bfahe, pozbawione znaczenia. Tworzy
wartosci, aby nada¢ istnieniu tres¢” [25]. Nadcztowieczenstwo jest celem cztowieka. Dazeniu
do tego celu towarzyszy bezinteresowne i altruistyczne tworzenie kultury. Droga do
nadcztowieczenstwa jest dtuga i trudna, wymaga skupienia na wiasnych instynktach oraz
opanowania ich. ,Nagroda bywa poczucie stusznosci wiasnej drogi zyciowej, ale to poczucie
jest czesto gorzkie, bowiem najczesciej niezwigzane z akceptacjg otoczenia”. Nadcziowiek
bowiem skazany jest na samotnosg, niezrozumienie
z powodu wtasnej wyjatkowosci i silnemu poczuciu celu, ktory staje sie czyms priorytetowym i
najwazniejszym.

Maria Szyszkowska uwaza, ze ,pojecie nadcziowieka w filozofii Nietzschego nie ma nic
wspdlnego z rasizmem”. Nadcziowieczenstwo jest zadaniem dla kazdego czitowieka, jest
kierunkowskazem do tego, by postepowaé zgodnie z wiasnym sumieniem. ,Stawac sie
nadcztowiekiem, a wiec doskonali¢ na swéj wtasny sposéb wtiasne ,ja", to znaczy ksztattowac
na wyzszym poziomie swojq strone intelektualng oraz emocjonalno-wolitywng”.

W polskiej recepcji mozemy wyrézni¢ kilka podstawowych tendencji w procesie
interpretowania nadcziowieka. Sa nimi: tendencja twdrcza, tendencja darwinowska oraz
optymistyczna. Z tendencjgq twdrcza mamy do czynienia w przypadku interpretacji
mtodopolskich. Przejawiata sie ona w pewnej dowolnosci interpretacyjnej, co w konsekwencji
doprowadzito do powstania wielu réznych wyktadni nadcztowieka. Wynikato to po pierwsze z
niewielkiej znajomosci nietzscheanizmu w tym okresie. Po drugie z literackiego charakteru
recepcji w owym czasie. Z tendencjg darwinowskg mamy do czynienia od poczatku recepcji do
okresu powojennego, najbardziej intensywnie za$ przejawiata sie w miedzywojniu. Po tym
okresie komentatorzy zaczynajg sobie zdawac¢ sprawe z tego, ze nietzscheanizmu nie nalezy
interpretowaé¢ w sposob jednostronny, ze muszg uwzglednia¢ wewnetrzng sprzecznosé tej
filozofii. Zatozenie tej wewnetrznej sprzecznosci oraz czestotliwos¢ wypowiadania sie
Nietzschego na pewne sprawy, moze wskazac¢ kierunek naszych poszukiwan.

Optymistyczna tendencja jest widoczna wspodiczesnie, gdzie porzucajac powyzsze,
dochodzi sie do wnikliwych i rozbudowanych analiz nadcztowieka. Wspdtczesne wyktadnie
Ubermenscha przedstawiajq nie tak kontrowersyjny jego obraz; sa tagodne, optymistyczne i
zacierajq brutalne oraz agresywne jego przestanie. Co do takiego przestania nie mozemy mieé
watpliwosci, bowiem w kazdym z dziet Nietzschego na plan pierwszy wysuwa sie bezposrednia
krytyka oraz atak skierowany w strone cztowieka stadnego, jego pseudokultury czy religii,
ktérg wyznaje. Problem na pewno jest bardziej zawity i wymaga odrebnej analizy. Na tym
etapie rozwazan dziwi¢ nas moze jedynie niestychanie optymistyczny ton wspotczesnych analiz
nietzscheanizmu, to, ze mroczny i demoniczny niegdy$ nadcziowiek ni stad ni zowad
przeistoczyt sie w Samarytanina, posta¢ mitosierng i uduchowiong. Obecnie, nie sposdb nawet
dyskutowac z optymistycznymi wyktadniami nadcziowieka, jest ich zbyt wiele, a poruszanie
tematu drapieznosci pism Nietzschego, wydaje sie by¢ przestarzate i nieaktualne, prowadzace
do negatywnych konsekwencji.

Artykut ukazat sie na tamach Ateista.pl 21.01.2007

Przypisy:

[1] B. Banasiak, Sny o potedze. Przyczynek do teorii Nadcztowieka, ,Nowa Krytyka”
2003, s. 99.

[2] Koncepcja nadcziowieka przez niemal catg recepcje nie byta rozpatrywana w
kontekscie wtasnej dynamiki, nie analizowano jej odniesien do pojecia geniusza,
ducha wolnego czy boga Dionizosa. Czynili tak przede wszystkim komentatorzy
miodopolscy i miedzywojenni, poniewaz nietzscheanizm w tym czasie byt jeszcze nie
uformowany, nie powstata wowczas zadna catosciowa interpretacja mysli Fryderyka
Nietzschego, co jest przywilejem wytacznie czasédw wspotczesnych. Ta btedna
jednostronnos¢ i statycznosé interpretacyjna catkowicie wyklucza ukazanie
nietzscheanizmu w jego ,stawaniu sie” i trwaniu. Zdaniem Leszka Kusaka w polskiej
recepcji niezmiernie czesto przeoczato sie fakt, ze idea nadcztowieka nie jest jedyng
ideg cztowieka, jaka zawarta jest w filozofii nietzscheanskiej. Inne, jakie wymienia, to
przede wszystkim: geniusz, pézniejszy prawdziwy cztowiek, wolny duch. Nadcztowiek,
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ktéry nastgpit po wczesniejszych probach okreslenia cztowieka, stanowit, w rozumieniu
Nietzschego, najdoskonalszg i najbardziej doprecyzowang sposrdd nich idee oraz
dopetnienie i uzupetnienie wczesniejszych. Mamy, wiec tu do czynienia niewatpliwie z
ewolucja pogladéw Nietzschego w tym zakresie. Praca Kusaka doskonale przedstawia
dynamiczny charakter koncepcji nadcztowieka, ukazuje, ze koncepcja ta (dzieki
zmianom w nazwie i teorii) konsekwentnie zmieniata swe znaczenie w nastepujacych
po sobie dzietach Nietzschego. Saksonski mysliciel, jak wykazat w swojej pracy Kusak,
w sposéb swiadomy dokonywat pewnych modyfikacji, by w ten sposdb, jeszcze
bardziej udoskonali¢ swoj ideat cztowieka, a w konsekwencji okreslajgc go mianem
nadcziowieka. Fakt, ze Nietzsche na nim poprzestat moze dowodzié, ze byt
usatysfakcjonowany tym rozwigzaniem i uwazat je za ostateczne (L. Kusak, Ideat
cztowieka we wczesnych pracach filozoficznych F. Nietzschego, ,Studia Filozoficzne”
1990, nr 2-3, ss. 299-309).

[3]1 S. Przybyszewski, Homo sapiens, ,Wybdr Pism”, oprac. R. Taborski, s. 121.

[4] Tamze, s. 118.

[5] Tamze, s. 117.

[6] Tamze, s. 124.

[7] Tamze, s. 36.

[8] S. Przybyszewski, Requiem aeternam,, ,Wybdr Pism”, oprac. R. Taborski, s. 38.
[9] Tamze, s. 84.

[10] Tamze, s. 39.

[11] Tamze, s. 63.

[12] W. Berent, Zrddfa..., op. cit, s. 132.

[13] Tamze, s. 133.

[14] Kuderowicz uwazat, ze wing za powstanie takiej wyktadni filozofii autora
Zaratustry nie nalezy obarczac wytacznie siostry filozofa — Elzbiety Froter Nietzsche,
poniewaz ,w samej tworczosci [niemieckiego filozofa] tkwity mozliwosci zafatszowania
jego stanowiska”. Terminy, jakie wprowadzit do swojej filozofii byty wieloznaczne i
zmieniaty swoje znaczenie w kolejnych dzietach. Aforystyczny i metaforyczny styl
znacznie utrudnia komunikacje z Czytelnikiem, tworzgc bariere nieporozumienia.
Wiele koncepcji, jakie zaproponowat Nietzsche z tatwoscig ulegaty wulgaryzacji; wole
mocy rozumiano jako fascynacje sitq fizyczng, nauke o roli instynktu naturalnego w
zyciu cztowieka, jako przekonanie o olbrzymim znaczeniu biologicznej, fizycznej strony
cztowieka, hasto immoralizmu jako akceptacje przestepstw i usprawiedliwienie
wszelkich wykroczen (Z. Kuderowicz, Nietzsche, op. cit., s. 152).

[15] Z. Kuderowicz, Nietzsche, op. cit., s. 68.

[16] Koncepcja nadcztowieka w swym zatozeniu zaciera linie demarkacyjne pomiedzy
kobietg i mezczyzng, cztowiekiem i zwierzeciem, pomiedzy ludzmi a bogami.

[17] J. Pietrzak, Ideat nadcztowieka w filozofii Nietzschego, ,Studia Filozoficzne”
1983, z. 3, s. 107.

[18] Tamze, s. 183.

[19] H. Gillner, Fryderyk Nietzsche..., op. cit., s. 107.

[20] J. Pietrzak, Idea nadcztowieka w filozofii Fryderyka Nietzschego, ,Studia
Filozoficzne” 1986, nr 3, ss. 101-116.

[21] M. Kopij, Friedrich Nietzsche..., op. cit., 83.

[22] Tamze, s. 84.

[23] M. Moryn, Wola mocy..., op. cit., s. 142.

[24] Tamze.
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Karolina Forbes
26 lat. Z wyksztatcenia jest polonistky i filozofem. Obecnie studiuje jezyk angielski i
mieszka w Anglii.
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