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Na gruncie dyskusiji o chrzescijanskich umystach padt po moim adresem zarzut, méwiacy

o tym, ze zachwyt wobec natury stanowi swego rodzaju newageowska religie. Nie zdziwito mnie to,
bowiem zauroczenie naturg uznalem za site przeciwstawng wobec chrzescijanskiego
i postchrzescijanskiego kultu meczenstwa, pesymizmu i cierpietnictwa.

Z drugiej strony niektorzy moi koledzy ateisci zdajq sie propagowac kult prostoty opartej na
»Zyciu zyciem". Skoro religijne idee sg nieprawdziwe, oznacza to, ich zdaniem, catkowitg niemoznosc
ujecia rzeczywistoéci w zdania o naturze ogdlnej i gtebokiej. Lepiej sie skupi¢ na matym
i czastkowym, bo tego jesteSmy pewni i to nam odbieraty idee religijne. Zwolennicy ,zycia zyciem"
nie zauwazajq jednakze, iz waznym fundamentem idei religijnych jest catkowite skupienie sie na
rodzinie i spotecznosci. Religie majg sie bardzo dobrze, jesli ludzie nie postrzegajg swojego
otoczenia, jesli skupiajq sie tylko na biografiach swoich i innych cztonkéw spotecznosci. Wtedy zadna
ludzka narracja nie moze by¢ podwazona, bowiem nie mamy zadnej innej skali odniesienia obok
ludzkich narracji.

Jednakze inne skale odniesienia istniejg. Nie jesteSmy mrowkami skupionymi na swoimi
mrowisku i na Sciezkach rozlanych przez cztonkéw naszego roju feromondéw. W przeciwienstwie do
mrowek $wiadomie widzimy, ze otaczajg nas skaty, atmosfera, ze dziata na nas Swiatlo, ktore
posrednio spozywamy (z niego czerpig rosliny, roslinozercy i drapiezniki — zywi¢ sie mozemy
kazdymi z nich, gdy sie nie zywimy — umieramy z gtodu). Nasi naukowcy odkryli, ze w komdrkach
mamy geny, prawdziwe ksiegi zycia, w ktdrych niektére zdania sq starsze niz wszystko co nas
otacza i jest widoczne golym okiem, za wyjatkiem dawnosci tego, co jest dalej, w kosmosie.
Uwazam, ze wazne jest, aby patrzec¢ dalej, aby nie by¢ mrowkami w mrowisku, co okreslam mianem
»ZyCia zyciem".

To, co jest dalej w makroskali i w mikroskali, to, co wykracza poza narracje ciotki, brata, czy
wspomnienia z Koluszek, Lwowa etc., nazywam powodem do racjonalnego zachwytu. To jest owo
oczarowanie natura, ktére Dawkins okreslit wrecz mianem ,religijnego”. Ludziom zmeczonym
réznymi wdrazanymi na site religijnymi mitami zdaje sie, ze po stronie ateizmu nie ma Zadnych
zdumiewajacych tajemnic, ogromow, ktdére dziatajag na emocje mocniej, niz cokolwiek innego.
Tymczasem to nieprawda. Dopiero, gdy uwolnimy sie z mistycznych bzdur, z religijnych niby
tajemnic, ujrzymy spojny i zdumiewajacy obszar rzeczywistosci, z ktorej sie wywodzimy i ktérej
jestesmy czescig. To wielka, intrygujgca jednos¢ jest tak zdumiewajaca, iz Dawkins nie wahat sie
nazwac jej odczucia ,religijnym". Ja osobiscie bronitbym sie przed uzyciem tego stowa.

Religia to targowisko. Cztowiek stara sie wierzy¢ w szalone mity, nie po to, aby zaspokoi¢ swojq
ciekawosc¢ i zachwyci¢ sie prawda, ale po to, aby ubi¢ targ. Mocno wpojone urojenia na temat bogéw
i tajemniczych sit miaty zapewnia¢ naszym przodkom deszcz, wygrang w bitwie, urodzenie zdrowych
synow i napetnienie brzucha. W trakcie rozwoju religii najatrakcyjniejszym towarem stato sie
urojenie zycia po wiasnej Smierci. Obecnie religia, ktéra owo zludzenie postawita w najbardziej
centralnym miejscu, nalezy tez do najbardziej popularnych, a takze najbardziej krwawych. Jest to
chrzescijanstwo...

Zachwyt nad naturg, nad rzeczywistoscig, nad mozliwosciami odkrywania sit rzadzacych
wszechswiatem zdecydowanie nie ma w sobie nic z targowiska. Jest bezinteresowny. Moze
oczywiscie stuzy¢ tworzeniu nowych technologii i poprawianiu jakosci naszego zycia, ale jego gtéwna
sitg jest bezinteresowna ciekawos$¢. Mozna by rzec, ze w postaci wyewoluowanych po miliardach lat
ludzi natura zaczeta spogladac¢ na samg siebie i samag siebie okrywaé. Brzmi to by¢ moze jak jakas
niezwykta, basniowa wrecz koncepcja, ale, gdy sie nad tym zastanowic, tak wtasnie jest. Miliardy lat
temu na Ziemi byly tylko jednokomodrkowe organizmy. Jeszcze dawniej nie bylo zycia na naszej
planecie, a jeszcze dalej w przesztosci nie istniato ani Stonce, ani Ziemia, cho¢ wiele gwiazd istniato
juz od miliardéw lat. Do dzi§ mamy okazje podziwia¢ ptyngce ku nam przez eony Swiatto wiele
z nich.

Zachwyt nad naturg nie ma w sobie nic religijnego, ani teologicznego. Jest przeciwstawny tym
postawom. Nie jestem natomiast pewien, czy w prostocie ,zycia zyciem", zwlaszcza, gdy ta prostota
jest nihilistyczno — pesymistyczna, nie skrywa sie echo ciggle obecnych w podswiadomosci nosiciela
wierzen religijnych. Bo czy jest racjonalnym nie zauwazania gwiazd i ptakéw istniejacych ponad

Racjonalista.pl Strona 1z 3



gtowami naszych bliskich i sasiadéw? Czy jest racjonalnym nie przejmowanie sie nasza rzeczywista,
przedludzka geneza? I jej sladami w nas samych, w naszych ciatach i umystach? Moim zdaniem
znacznie bardziej racjonalng postawa jest zachwyt nad tym wszystkim, co nas tworzy i otacza.

Ktos mogtby stwierdzi¢, ze przeciez nie wszyscy ludzie sg w stanie zainteresowac sie naukg na
tyle mocno, aby nada¢ jej implikacjom sens emocjonalny. Moim zdaniem zdecydowana wiekszos$c
ludzi jest w stanie zrozumie¢ informacje z jakimi konczy sie szkote podstawowa. A one
zdecydowanie wystarczg, aby z uémiechem zadumac¢ sie nad naukowymi zagadkami istnienia. Jesli
co$ w tym przeszkadza, to popularnosé religijnych mitdw. Na lekcjach biologii, rowniez w Polsce,
sprawia ona na przykiad, iz wielu nauczycieli stara sie pomija¢ tematyke ewolucji jako gtéwnego
procesu, dzieki ktdremu mozna zrozumieé zycie na naszej planecie. Na lekcjach fizyki z kolei bardzo
czesto pomijana jest astronomia. Obydwie te dziedziny wiedzy mogg juz w podstawdwce wybic
zaréwno ucznidw, jak i nauczycieli z religijnego transu, a przeciez nie wszyscy tego chca... Ale
dlatego tez by¢ moze rowniez niektdrzy ateisci sg podejrzliwi wobec racjonalnego zachwytu nad
naturg i z duma, zagtebieni w mieciutkich fotelach, ,zyja zyciem"...

To jeszcze nie koniec. Zapraszam na filmik z cyklu ,Bezbozna pogadanka", gdzie ujatem wiecej
przemyslen na ten bardzo wazny, moim zdaniem, temat:
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komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,
w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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