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Poznajmy wpierw aktorki dramatu. Za religie uwazam w tym momencie te wszystkie wizje,
~jedynie stuszne" przekonania, odziedziczone z gtuchym i bezmyslnym telefonem tradycji przodkéw,
a bedace przy tym nie do odparcia dla oséb o stabej woli i niewielkiej wewnetrznej uczciwosci. Jak
bowiem mozna odrzuci¢ te wszystkie obietnice zycia po $mierci, napicia sie w raju herbatki ze
zmarlym juz lata temu ukochanym dziadkiem, ojcem, zgastym w dziecinstwie braciszkiem? Jak
mozna odrzuci¢ wizje Swiata, w ktérym jest sie centrum, pepkiem wszechrzeczy, ogladanym
z chmur przez boga, Wielkiego Brata wszelkich decyzji, czynnosci, wybuchdow wulkanéw i krucjat...?

Ofiarg religii w dzisiejszym moim eseju jest filozofia. Z pozoru mogtoby sie wydawag, iz filozof,
~bezinteresowny przyjaciel madrosci" powinien by¢ gtdwnym straznikiem bronigcym spofeczenstwa
przed wspomnianymi wyzej, naiwnymi jak nocnik niemowlecia wizjami. Tymczasem czesto tak nie
jest. Obawiam sie, ze zdecydowana niestety wiekszos¢ filozofow opowiada sie po stronie religii, nie
zas filozofii. Czyli, jak to méwig — pozory myla.

Jednym z powaznych zarzutéw mogacych pasc z ust filozofow — zdrajcow filozofii jest zarzut
«biologizmu". Kiedy stysza, iz myslicieli zainspirowanych ewolucjonizmem, takich jak Dawkins
i Dennett stawia sie ponad Pascalem, albo Jego Eminencjgq Tomaszem z Akwinu, lub nawet nad
oswojonym herezjarchg Nietzsche, z ich ust wylewa sie piana wsciektosci, a komentarze stajq sie
drapiezne niczym mate kotki masakrujace ktebek. Biologizm jest czyms$ wrecz nieprzyzwoitym dla
wielu wspdtczesnych apologetow filozofii.

JFilozofia to wszakze nie tylko empiria, a od biologizmu jest ta (tfu...) biologia" - mawiajq
filozofujacy na doktorskich i na profesorskich stolcach instytutéw liczni obroncy duchowym ztudzen.
~Nauka jest ograniczona" — dodajg, — ,ona bada tylko forme, a nie wole, nie intencje, nie
odpowiada na pytania natury najbardziej ogdlnej typu: Czym jest prawda? Czy istnieje
rzeczywisto$¢? Jak sie ma ona do boga, i do ludzkich wizji?". ,Czy my czasem nie $nimy $wiata, albo
nie wymuszamy go naszq percepcjg?" - pytaja wcigz tak samo od wiekdéw filozofowie gtéwnego
nurtu. Niektorzy zauwazajq, ze starych pytan broni niekiedy Zle zrozumiana fizyka kwantowa
i miauczacy przeciagle z pudetka kot Schroedingera. Zle pojety kot Schroedingera, niczym maty
diabetek z szafy opisanej winietg ,,gdy umyst $pi, budzg sie demony", broni — jak widzimy, nie tylko
nowoczesnych guru i newageowskich parakaptanéw...

Ja tymczasem zwracam uwage na pszczote. Catkiem niedawno odkryto, iz wiele kwiatow ma
mnéstwo pieknych wzordw w niezauwazalnym dla ludzi ultrafiolecie. Dziesigtki milionéw lat przed
pierwsza matpa istniat $wiat, peten miedzy innymi pszczét i kwiatdw. Ten przedludzki $wiat radzit
sobie Swietnie bez nas, bez naszych wierzen i (o zgrozo!) bez naszych filozofédw. Czy nie ptynie
z tego do$¢ mocna przestanka dotyczaca tego, ze rzeczywistoscC istnieje i nie podwaza jej pomysty
profesora filozofii, choéby byt profesorem wyspecjalizowanym zaréwno w Tomaszu z Akwinu, jak i w
postneoposttomizmie, jak i metafizyce stosowanej? No tak, ale pszczota to przeciez biologizm czystej
wody...

A prawda, czym jest prawda? Czy nie jest to pole gdzie ani rusz bez apriorycznych rozwazan
filozoféow ubarwionych pieknie wielowiekowg tradycjg gdybania? ,Nauka operuje zawezonym,
empiryczno — (o zgrozo!) biologiczno - fizykalistyczno — naturalistycznym pojeciem prawdy, zas
dopiero filozofia moze wzig¢ sie za bary z prawdziwym, pieknie abstrakcyjnym pojeciem prawdy" —
myslg sobie nawet w XXI wieku liczni filozofowie i ich apologeci. ,Jak sie ma prawda do genu?" —
warto wtedy spytac i cieszy¢ sie wykwitami ztosci i niedowierzania. Dla wielu kultywatoréw skazonej
teizmem od co najmniej 1800 lat filozofii takie pytanie bardziej kojarzy sie z obrazami surrealistow,
niz z rzeczywistym pytaniem. Tymczasem to geny sprawity, ze mamy taka, a nie inng forme. One
tez okreslajg nasza podstawowg percepcje, zakres poje¢ w jakich musimy sie poruszaé, oraz
zwigzane z tym emocje. Nawet jezyk, ktorym (z tego co wiem), postuguje sie réwniez filozofia, jest
w znacznej mierze efektem behawioralnym. Bez genetycznych uwarunkowan do niemal
automatycznej nauki mowy niemowleta i mate dzieci nigdy nie posiadly by mozliwosci werbalnej
komunikacji. Chyba zatem gen ma wiele wspdlnego z pojeciem ,prawdy"? Nie jest mu tez nie po
drodze z wieloma innymi pytaniami. Patrzac z drugiej strony, czy ma sens gdybanie na temat:
»CZym jest prawda?" bez znajomosci naszego genetycznego dziedzictwa? Ale to znéw biologizm...

Niestety, ja osobiscie nie umiem czesto odrozni¢ wielu teologdw od filozofow. Te wszystkie
pozamaterialne, metafizyczne zatozenia... To przekonanie o jakim$ ludziku wewnatrz umystu, ktory
wszystkim dyryguje i czasem tylko przez grzecznosc nie jest nazywany dusza. Ta mocna u wielu
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wspotczesnych filozoféw (cho¢ na szczescie nie u wszystkich) pewno$é, ze mozna stawia¢ sobie
pytania o nature poje¢, bytu, ludzkiej percepcji, czy tez swiata bez nauki... To wszystko nazwatbym
delikatnie upudrowang teologig, dalszym betkotaniem religijinych mitéw, lekko tylko
wyretuszowanych pozorami niezaleznego namystu (cho¢ nie zawsze). Dlatego nie dziwi szok, jaki
przezywajq liczni apologeci filozofii, gdy stawia sie Dawkinsa czy Dennetta ponad zanurzonymi
w oparach poje¢ filozofami przesztosci. Przykro mi, ale to nie arabeski oparéw powinny sie liczy¢
w filozofii — one sg wazne tylko w teologii. W filozofii powinna sie liczy¢ uczciwos¢, odkrywczosé
i przejrzystos¢ dociekania prawdy o rzeczywistosci i stanowigcej jej czastke cziowieku.
Na dalsza cze$¢ moich rozwazan zapraszam w filmiku z cyklu ,,Bezbozna pogadanka":
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Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wtasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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