O mowie nienawisci
Autor tekstu: Jacek Tabisz

Ostatnio w polskiej przestrzeni publicznej coraz czesciej méwi sie 0 mowie nienawisci. Odnosze
nieodparte wrazenie, ze termin ten uzywany jest Zle, albo w sposéb mylacy. Przodujg w tym
szczegolnie osoby wierzace, a zwlaszcza kler. Pomijajg oni rzeczywiste przejawy mowy nienawisci,
znajdujac je tam, gdzie ich nie ma. Niekiedy bywa, ze samo istnienie 0sdb nieakceptowanych przez
te, czy inne $wiete pisma jest dla oséb wierzacych mowag nienawisci. W ten sposéb pojecie ,mowy
nienawisci" zostaje uzyte jako mowa nienawisci, co jest interesujgcym fenomenem, ktéremu warto
poswieci¢ troche miejsca.

Zacznijmy od tego, co mowa nienawisci nie jest. Otz nie sg nig nieprzychylne opinie
o postaciach literackich i mitycznych. To, ze kto$ nie lubi gtdwnego bohatera Zbrodni i kary
Dostojewskiego nie jest mowg nienawisci, nawet wobec osdb bedacych wielbicielami prozy tego
rosyjskiego twodrcy. Takie osoby mogg sie obrazi¢ za zty gust na osobe krytykujacg bohaterow
wykreowanych przez Dostojewskiego, ale to wszystko. Nie ma w tym mowy nienawisci. Tak samo
nielubienie samej ksigzki mowg nienawisci nie jest. Nie jest nig tez podwazanie talentu samego
pisarza. Przy Dostojewskim, ktory sporo talentu niewatpliwie posiadat (cho¢ dosc¢ kontrowersyjne
jest moim zdaniem przestanie jego dziet), catkowita negacja jego pisarskich umiejetnosci jest
zapewne nietrafiong opinig. Ale to wszystko. Jak wiadomo, fandéw maja tez bardzo stabe i Zle
napisane ksigzki. Krytykowanie ich jest wtedy bardziej uzasadnione, co tym bardziej oddala nawet
cien jakich$ merytorycznych zarzutéw ze strony fandéw. Lecz jak kazdy cziowiek, maja prawo sie
obrazi¢ i nie stawia¢ piwa krytykom swoich ulubionych gniotéw. O ludziach lubigcych zte ksigzki
mozna powiedzie¢, ze majg zty gust i nie jest to mowa nienawisci. Forma obrony przed zarzutem
ztego gustu sg argumenty.

Mowa_ nienawisci nie jest ocena postaci historycznych. Kto$ moze powiedzie¢, ze Napoleon byt
egotycznym tyranem i nie jest to mowa nienawisci wobec fanéw tego niedosztego zdobywcy Europy.
Fani mogg broni¢ swojego idola za pomocg argumentdéw, albo mogg sie obrazi¢. Majg tez prawo
krytycznie ocenia¢ wrogdw Napoleona, na przyktad Wellingtona. Fanklub Wellingtona nie ma prawa
nazywac tego mowg nienawisci, moze natomiast broni¢ swojego idola za pomocg argumentow. W im
bardziej zamierzchtej przesziosci zyt idol danej grupy ludzi, tym bardziej niedorzeczne wydaje sie
ocenianie krytycznej o nim opinii jako mowy nienawisci. Napoleon moze posiadacé jeszcze jakichs
prapraprawnukdéw, przechowujacych jeszcze pamie¢ o swoim dalekim przodku. Zyjacy znacznie
dawniej Ryszard Lwie Serce powinien wzbudza¢ tym mniejsze emocje, nie wspominajac juz
o osobach z gtebokiej starozytnosci, takich jak Jezus (o ile byt postacig historyczng). Krytyczna
ocena dziatalnosci Jezusa nie jest mowa nienawisci.

Oczywiscie kto$ z fanklubu Jezusa moze w tym momencie zauwazy¢, iz jest on jego zdaniem
bogiem, zas Napoleon to zwykly czlowiek. Jest to jednak rzeczywiscie jego zdanie, jego opinia, ktérej
nie powinien oczekiwa¢ od innych. By¢ moze dla niektorych fanow Napoleona niepokorny Korsykanin
jest rowniez postacig boska, heroiczng. Dla osdb postronnych nie oznacza to jednakze niemoznosci
krytycznej oceny tych postaci. Zwilaszcza, gdy owa krytyka ma merytoryczne podstawy —
a zaréwno w tym co wiemy o Jezusie, jak i o Napoleonie znajdziemy bez trudu materiat do krytyki.
Kto$ moze zauwazy¢, iz Jezus deklarowat sie jako bdg, a Napoleon nie. Mamy zatem Aleksandra
Wielkiego, ktory podobnie jak Jezus to robit. Krytyczne ujecie Jezusa, czy Aleksandra Wielkiego nie
jest mowg nienawisci, tak samo jak krytyka osdb chwalacych te postaci bez merytorycznych
podstaw.

Spéjrzmy na mowe nienawisci od innej strony. Zatézmy, ze Atena w Iliadzie Homera nakazuje
zabija¢ wszystkich niewiernych. Czy filolog klasyczny, powtarzajacy taka krwiozercza deklaracje na
zajeciach dla studentéw szerzy mowe nienawisci? Oczywiscie nie, bowiem ani on, ani jego studenci
nie sg wyznawcami Ateny i nie uwazaja, iz deklaracje tej bogini sg wskazéwkami moralnymi, ktorych
sg zobowigzani przestrzegac. Sytuacja bytaby zgofa inna, gdyby filolog klasyczny byt kaptanem
Ateny, za$ studenci jego adeptami. Wéwczas byloby to szerzenie i wdrazanie mowy nienawisci.

W dzisiejszej postmodernistycznej kulturze znajdziemy jednak autentycznych wyznawcéw
Ateny. Sg to neopoganie zwigzani z ruchami new age. Czy majg oni prawo uznaé, iz pojmowanie
Ateny jako postaci mitycznej przez filologa klasycznego i jego ucznidw jest deprecjacjg ich wierzen
prowadzacg do mowy nienawisci? Oczywiscie nie. Tak samo chrzescijanie nie majg prawa uznawac
za mowe nienawisci opinii ludzi, ktdrzy uwazajgq Jahwe za posta¢ mityczng, a nie prawdziwego boga.
Ludzie, ktdrzy nie wierzg w Atene majg tez prawo do kwestionowania sensu wiary w nig i nadal nie
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jest to mowa nienawisci, zwtaszcza, gdy za tq krytyka idg rzetelne argumenty. Dotyczy to wszystkich
postaci mitologicznych uznawanych za istoty boskie, oraz wszelkich pogladéw.

Niestety, wiekszos¢ swietych ksigg zawiera w sobie klasyczne przyktady mowy nienawisci. O ile
Iliada Homera uznawana jest przez znakomitg wiekszos$¢ ludzi za mit i wyrazane w niej opinie bogow
i bogin nie sg brane niemal przez nikogo na serio, o tyle niestety opinie postaci mitologicznych takich
jak Jahwe, Jezus, Sziwa, Kali, Allach uchodzg ws$rdéd wielu ludzi za wcielenie absolutnej prawdy,
stowa od samych tworcow wszechswiata. Mity o Allachu, Jahwe, czy Krisznie brane sg na serio,
dlatego powtarzanie zawartej w nich mowy nienawisci moze by¢é uznane za jej szerzenie
i zachecanie do postepowania zgodnie z jej wytycznymi.

Dyskryminacji w Biblii poddane sa na przyktad kobiety. W Ksiedze Rodzaju 3:16 sam bdg
wyraza opinig o kobietach:

Do niewiasty powiedziat: ,Obarcze cie niezmiernie wielkim trudem twej
brzemiennosci, w bélu bedziesz rodzita dzieci, ku twemu mezowi bedziesz kierowata swe
pragnienia, on zas bedzie panowat nad tobg".

Z pewnoscig nie zacheca to do postaw feministycznych, zas jesli ktos wierzy w Jahwe, nie
moze tego wyttumaczy¢ ,moralnoscig innych czaséw". Sg to przeciez stowa samego boga, nie zas
opinia jakiego$ Beduina. Nawet w tak dawnych czasach nie wszystkie cywilizacje byty zgodne co do
tego, ze kobieta zastuguje na szczegdlng kare i powinna by¢ poddana mezczyznie jako ktos$ gorszy.

Mowe nienawisci skierowang przeciwko kobietom znajdziemy tez w Nowym Testamencie, na
przyktad w Pierwszym liscie do Tymoteusza 2:8-15:

Chce wiec, by mezczyzni modilili sie na kazdym miejscu, podnoszac rece czyste,
bez gniewu i sporu. Podobnie kobiety — w skromnie zdobnym odzieniu, niech sie
przyozdabiaja ze wstydliwosciq i umiarem, nie przesadnie zaplatanymi wtosami albo
ztotem czy pertami, albo kosztownym strojem, lecz przez dobre uczynki, co przystoi
kobietom, ktore sie przyznaja do poboznosci. Kobieta niechaj sie uczy w cichosci z catym
poddaniem sie. Nauczac zas kobiecie nie pozwalam ani tez przewodzi¢ nad mezem, lecz
chce, by trwata w cichosci. Albowiem Adam zostat pierwszy uksztattowany, potem -Ewa.

I nie Adam zostat zwiedziony, lecz zwiedziona kobieta popadfa w przestepstwo.

Zbawiona za$ zostanie przez rodzenie dzieci; bedg zbawione wszystkie, jesli wytrwajq

w wierze i mitosci, i uSwieceniu — z umiarem.

Kobiety sg zatem tak winne swojego istnienia, ze powinny by¢ po prostu cicho, oraz by¢
niewolnicami mezczyzny niezaleznie od tego, jaki ma on do nich stosunek. Nic dziwnego, ze wielu
pdzniejszych ojcdw kosciota nie lubito kobiet. Swiety Jan Chryzostom pisat tak:

Wsréd wszystkich dzikich bestii zadna nie jest tak szkodliwa jak kobieta.

Swiety Klemens:

Kazda kobiete powinien ogarnia¢ wstyd na mysl, ze jest kobieta.

Rozwoj chrzescijanstwa pokazuje, ze wielu swietym i poboznym ludziom towarzyszyta wrecz
nienawis¢ do kobiet. Pobozne kobiety réwniez nienawidzity wtasnej kobiecosci. Dopiero niedawno to
sie troche zmienito, ale rowniez dzisiejszej Europie, im bardziej po chrzescijansku religijny mamy
kraj, tym czesciej zdarza sie tam w zyciu rodzinnym i spotecznym nienawis¢ do kobiet. Wyptywa ona
wprost z mowy nienawisci zawartej w Starym i Nowym Testamencie. Ciesze sie, ze sq wsrdd
chrzescijan rowniez feminisci i feministki, ale chciatbym je i ich zacheci¢ do powalczenia o usuniecie
z Biblii wszelkich fragmentoéw dyskryminujacych kobiety, aby nie straszyly juz wiecej. Dopoki sg,
zachecajq wielu ludzi do naprawde podtych czynow i patologii. Nawet jesli kto$ to traktuje jak
metafore, nie moze by¢ pewien, czy jego dzieci, ktorym przekaze taki tekst uwazajac go za
szczegolny i $wiety, nie zrozumiejg obelg ciskanych w Biblii na kobiety za wskazdwki do codziennego
zycia.

Oczywiscie protestanci czerpali z Biblii takg samg wiedze o kobietach, co i katolicy. Kalwin pisat
na przykifad tak:

Kobieta jest bardziej winna niz mezczyzna, bo uwiédt jg Szatan i w ten sposob
odwrdcit jej meza od postuszenstwa Bogu, ze byta ona instrumentem Smierci
prowadzacym do wszelkiego potepienia. Jest niezbedne, by kobieta to uznata i by
nauczyta sie, czemu jest poddana; i nie tylko mezowi. Jest to wystarczajgcym powodem,
dla ktérego dzisiaj jest umieszczona ponizej i nosi w sobie hanbe i wstyd.

Jeszcze bardziej zazarta mowa nienawisci dotyczy w Biblii oséb niewierzacych
w Jahwe:

Psalm 137,8
"Coro Babilonu, niszczycielko,



szczesliwy, kto ci odpftaci

za zlo, Jjakie nam wyrzadzitas!
9 Szczesliwy, kto schwyci i rozbije
o skate twoje dzieci."
Ksiega Ozeasza 14. 1
"1 Samaria odpokutuje
za bunt przeciw Bogu swojemu:
pogina od miecza, dzieci ich beda zmiazdzone,
a niewiasty ciezarne rozprutet.”
Ksiega Liczb 31. 7

7 "Wedlug rozkazu, jaki otrzymal Mojzesz od Pana, wyruszyli
przeciw Madianitom i pozabijali wszystkich mezczyzn.

Ksiega Liczb 31. 14
14 I rozgniewat sie Mojzesz na dowoddcdéw wojska, na tysigcznikow
i setnikéw, ktérzy wracali z wyprawy wojennej. 15 Rzekt do nich: TJakze
mogliscie zostawic¢ przy zyciu wszystkie kobiety? 16 One to za radg
Balaama spowodowaty, ze Izraelici ze wzgledu na Peora dopuscili sie
niewiernosci wobec Pana. Sprowadzito to plage na spotecznos¢ Pana. 17
Zabijecie wiec sposrod dzieci wszystkich chtopcow, a sposréd kobiet
te, ktore juz obcowaly z mezczyzna. 18 Jedynie wszystkie dziewczeta,
ktore jeszcze nie obcowaly z mezczyzng, zostawicie dla siebie przy zyciu."

1 Ksiega Samuela 15.2
"2 Tak mowi Pan Zastepéow: Ukarze Amaleka za to, co uczynit
Izraelitom, jak stangt przeciw nim na drodze, gdy szli z Egiptu. 3 Dlatego
teraz idz, pobijesz Amaleka i obtozysz klgtwg wszystko, co jest jego
wilasnoscig; nie lituj sie nad nim, lecz zabijaj tak mezczyzn, jak
i kobiety, mfiodziez idzieci, woly iowce, wielbtady i ostyt."

Ksiega Wyjscia 32, 27
"27 I rzekt do nich: TTak méwi Pan, Bég Izraela: ,, Kazdy z was niech
przypasze miecz do boku. Przejdzcie tam i z powrotem od jednej
bramy w obozie do drugiej i zabijajcie: kto swego brata, kto swego
przyjaciela, kto swego krewnego"t. 28 Synowie Lewiego uczynili wedtug
rozkazu Mojzesza, izabito w tym dniu okoto trzech tysiecy mezow. 29
Mojzesz powiedziat wowczas do nich: TPoswieciliScie rece dla Pana, poniewaz
kazdy z was byt przeciw swojemu synowi, przeciw swemu bratu. Oby Pan
uzyczyt wam dzisiaj btogostawieristwa!t "
Brutalna mowa nienawisci nie pochodzi tylko ze Starego Testamentu. W Nowym
Jezus przytacza przypowiesé, z ktdra zdaje sie w petni utozsamiac:
Ewangelia wg. tukasza 19, 26
26 "Powiadam wam: Kazdemu, kto ma, bedzie dodane,; a temu, kto nie
ma, zabiorg nawet to, co ma. 27 Tych zas przeciwnikéw moich, ktorzy
nie chcieli, zebym panowat nad nimi, przyprowadZzcie tu i zabijcie na
moich oczach"t. 28 Po tych stowach ruszyt na przedzie, zdazajac do
Jerozolimy."

Trudno te klasyczne przyktady mowy nienawisci uwaza¢ za metafory. Bo czego one miatyby
by¢ metaforami? Co chce powiedzie¢ Jezus poprzez zadanie zabicia przeciwnikdw, nawet jesli sg oni
bohaterami przypowiesci? Historia chrzescijaristwa pokazuje, iz przypowies¢ z Ewangelii tukasza
zainspirowata naprawde wiele zbrodni. Jako ateista uwazam, iz najlepiej w to po prostu nie wierzyc,
bo obok argumentéw etycznych, réwniez sceptyczne myslenie wyklucza istnienie boga Jahwe. Ale
jesli ktos jest zbyt mocno przywigzany do chrzescijanstwa (a kazdy ma prawo do wiasnych marzen,
fantazji etc.), to niech przynajmniej dgzy do wykreslenia tego typu elementéw z Biblii. Bo wiemy
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doskonale, iz mogg one inspirowac¢ do przemocy. Aby nie byto Zadnych watpliwosci, dorzuce jeszcze
kilka cytatow:
"Jeslibys ustyszat, ze w ktérymkolwiek z miast twoich.. powiadaja.. pojdzmy,
a stuzmy bogom cudzym.. to pozabijaj mieszkancow miasta tego ostrzem miecza..
i bydto tez podaj ostrzu miecza." v Moj: XIII,13-16)

,Tedy rzekt Wiekuisty do Mojzesza: Wyprowadz bluznierce za obdz i niech... ukamienuje

go zbor caty." (III Moj: XXIV,14)

Nie dziwi zatem, izéw. Bernard z Clairvaux pisat: ,Chrzescijanin chlubi sie zabiciem poganina,
gdyz w ten sposoéb wielbi Chrystusa”... Czy na tle tych stdw uznawanie $wietosci Bernarda
z Clairvaux samo w sobie nie jest mowa nienawisci? A nie byt on jedynym sSwietym piszacym tak
nikczemne rzeczy. Dodam, ze rowniez w tych czasach zdarzali sie ludzie znacznie bardziej
tolerancyjni wobec innowiercow (wéwczas raczej w kulturze muzutmanskiej), zatem argument tta
odnoszacy sie do ,standarddéw owych czaséw zamierzchtych" zdecydowanie odpada...

Obok mowy nienawisci skierowanej wobec o0sob niewierzacych w Jahwe, mamy tez w Biblii
silnie wyrazong homofobie, czyli mowe nienawisci skierowang przeciwko osobom homoseksualnym,
do czego obecnie nawigzujq polscy politycy klerykatowie:

Rzymian 1:24-27: "Dlatego wydat ich Bog poprzez pozadania ich serc na tup
nieczystosci, tak iz dopuszczali sie bezczeszczenia witasnych ciat. (...) Dlatego to wydat

ich Bog na pastwe bezecnych namietnosci: mianowicie kobiety ich przemienity pozycie

zgodne z naturg na przeciwne naturze. Podobnie tez i mezczyzni, porzuciwszy normalne

wspotzycie z kobietg, zapatali nawzajem zadzg ku sobie, mezczyzni z mezczyznami
uprawiajgc bezwstyd i na samych sobie ponoszgc zapfate nalezng za zboczenie".

Kaptanska 20:13: "Ktokolwiek obcuje cielesnie z mezczyzng, tak jak sie obcuje
z kobieta, popetnia obrzydliwos¢. Obaj beda ukarani smiercia, sami te smier¢ na siebie
Sciggneli."

Judy 7: "Jak Sodoma i Gomora i w ich sasiedztwie /pofozone/ miasta — w podobny
sposob jak one oddawszy sie rozpuscie i pozadaniu cudzego ciata — stanowig przyktad
przez to, ze ponoszg kare wiecznego ognia.".

Te wszystkie cytaty to nie jest tylko historia, czy metafora. Nadal inspirujq wielu, zyjacych
wsérdd nas chrzescijan. Starczy spojrze¢ na Fronde, gdzie user ogdrek zastanawia sie nad
innowiercami. To co pisze to nie tylko jego wina. To takze odbieranie mowy nienawisci zawartej
w Biblii jako stowa bozego:

"Miriam, na ten przyktad, poczuta wspdtczucie demokratyczne i napisata:

"Wyobraz sobie np. mata hinduskg nastolatke, ktdra urodzita sie w takim a nie
innym miejscu, w takiej a nie innej rodzinie, w takiej a nie innej kulturze byta
wychowywana, w takiej a nie innej religii. Albo np. jej mama, ktdra jako kobieta ma
niewiele praw, jest prostg, skromng, uczciwg, pracowitg, dobra, kochajgcq matkg i zong,

Zyje na miare otaczajacego ja swiata bo innego nie zna, w takim miejscu przyszto jej sie

urodzi¢. I teraz zatdzmy, ze jest koniec Swiata, Chrystus ponownie wraca by dokonad

ostatecznego sqdu. Ogorku, czy naprawde jestes wstanie sobie wyobrazi¢ te dzieczynke

i jej mame w gronie potepionych...?"

Odpowiem tak:

1. Wiara jest faskgq danq przez Pana, a nie prawem kazdego cztowieka lub wola
wiekszosci.

2. Niebo, ktére mozemy uzyskaé przez wiare i dobre czyny, jest tez taska, a nie
prawem kazdego cztowieka lub wola wiekszosci.

3. Niektorym ludziom, Bog nadaje takie cechy, ze bardzo wyraznie widaé brak tej
faski, i to w roznoraki sposob (na przyktad: heretycy, gnostycy, mordercy, inwalidzi,
ateisci). Dotyczy to takze pogan.

4. Jezeli Bég umiescit kogos w hinduizmie, jasnym jest, ze nie dat mu faski bycia
urodzonym w katolicyzmie. Nie wiem dlaczego, ale nawet sie nie staram wiedziec,
poniewaz nie jestem w stanie rozumie¢ Boga.

Co z tego wynika?

To, czy ta dziewczynka uzyska niebo czy nie wraz z mamusiq z racji BYCIA
DOBRYM poganinem, tego nie wiem. Ale na pewno nie jest to niebo w sensie katolickim.



Poniewaz sktadanie ofiar Baalowi lub Lucyferowi przebranemu n.p. za boginie Kali nie

moze prowadzi¢ do nieba.

Kazdy, kto temu chce zaprzeczyé, mowi jednoczesnie, ze takze satanisci ida do
nieba, bo przeciez w dobrej wierze wyznajg wiare w szatana i by¢ moze bez witasnej
winy nie znajq Chrystusa. [...]

Zatem skoro widze te zaleznos¢ i konsekwencje grzechu pierworodnego, to jak
moge sobie kombinowaé, ze wesofe poganstwo pdjdzie do nieba, poniewaz nie miato
WEASNEJ] WINY — innymi sfowy: zZe nie ma zadnych konsekwencji wyznawania
pogaristwa. To nie jest dla mnie logiczne. A czy nie moze by¢ tak, ze nie znam
waznych powodéw igrzechow przodkéw, ktorych konsekwencja jest
urodzenie sie potomkéw w pogarnstwie?"

Czy te ,ciekawe" przemyslenia na temat politeizmu sg zupetnie oderwane od przestania Biblii,
ktérg przeciez chrzescijanie uwazajg za ksiege szczegdlng, natchniong przez boga? Wydaje mi sie, ze
jedyne co mozna zrobié, skoro chce sie by¢ dobrym i dalej marzy¢ w stylu biblijnym, to usuna¢ z niej
mowe nienawisci. Aby nikt nie musiat mysle¢ tak jak ogdrek. tadne elementy zawarte w Biblii wcale
nie usprawiedliwiajg tych okropnych. Te okropne inspirowaty i inspirujg licznych niegodziwcow.
Powotajmy sie na jednego z najgorszych ludzi jakich znafa historia. 12 kwietna 1922 roku Hitler
wyglosit przemowe w Monachium, a oto jej fragment:

"Moje uczucia jako chrzescijanina wskazujga mi mojego Pana i Zbawce jako
wojownika. Wskazujg mi czlowieka ktory kiedys w swej samotnosci, otoczony przez
garstke uczniéw, rozpoznawat w Zydach czym naprawde sq i zebrat ludzi by walczyé
przeciwko nim i ktéry byt najwiekszym nie jako meczennik, ale jako wojownik.

W nieograniczonej mitosci jako chrzescijanin i jako cztowiek czytam ustepy ktore mowig

jak Pan wystapit w swej mocy i pochwycit bicz by wypedzi¢ ze Swigtyni ten réod wezy

i Zmij. Jak wspaniata byta jego walka w obronie Swiata przeciwko truciznie Zydowskiej.

Dzi$, po dwu tysigcach lat, z glebokim uczuciem rozpoznaje wyrazniej niz kiedykolwiek,

ze w tym wiasnie celu rozlat On swojg krew na krzyzu. Jako chrzescijanin nie mam

obowiazku by przyzwala¢ na oszukiwanie mnie, lecz obowiazkiem moim jest by¢

wojownikiem o prawde i sprawiedliwosc... I jesli jest cokolwiek co potwierdzatoby by Ze
dziatamy wiasciwie, jest to ucisk ktory codziennie wzrasta. Jako chrzescijanin mam tez
obowigzek wobec mojego wtasnego narodu. Kiedy wychodze rano i widze tych ludzi
stojacych w kolejkach i patrze na ich Scisniete twarze, wierze ze bytbym nie
chrzescijaninem, ale samym diabtem gdybym nie odczuwat zalu, gdybym nie zwrdcit sie,

jak nasz Pan dwa tysigce lat temu, przeciwko tym ktdrzy do dzis wykorzystujg i grabigq

tych biedakow."

Oczywiscie, nie tylko Hitler znalazt inspiracje dla antysemityzmu w Nowym Testamencie,
studiujac historie chrzescijanstwa znajdziemy tysigce, dziesiatki tysiecy wptywowych antysemitow
wsrod swietych, papiezy i najwiekszych protestanckich myslicieli. By¢ moze czas, aby osoby uczciwe,
niezaleznie czy wierzg, czy tez nie, odciely sie od biblijnej mowy nienawisci?

Na dalsza cze$¢ moich rozwazan przedstawiam w mojej kolejnej bezboznej pogadance:

Racjonalista.pl Strona 5z 7



Jacek Tabisz

Prezes Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow. Historyk sztuki,
poeta i muzyk, nieco samozwanczy indolog, muzykolog i
orientalista. Publikuje w gazetach ,Akant”, ,Duniya” etc.,
wspottworzy portal studidow indyjskich Hanuman, jest
zaangazowany w organizowanie takich wydarzen, jak Dni Indyjskie
we Wroctawiu.

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 02-02-2013)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,8710)

Contents Copyright © 2000-2012 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2012 Michat Przech

Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysili.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajac w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb


http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,1218
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,8710
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,1218

odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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