Bestialstwa czlowieka a prywatyzacja rozumu
Autor tekstu: Jerzy Drewnowski

To, co cztowiek czyni czlowiekowi, zdarza sie w stopniu mniej niz zaczatkowym u innych

zwierzat. Ich rozumnos¢, u sporej garsci gatunkéw niewatpliwa i znacznie wieksza, niz sadzono do
niedawna, wspoidziata wydatnie w hamowaniu agresji i trzyma w ryzach zbrodnicze w skutkach
nieréwnosci spoteczne. Dawniejsze, obecne i zapowiadajgce sie dzisiaj wojny, skrajny wyzysk, ucisk
i inne bestialstwa popetniane przez cziowieka kaza pytac¢, jak ma sie to wszystko do rozumnosci
jemu wiasciwej. Samo tworzenie przez ludzi zbiorowosci nieporownywalnie wiekszych niz przez
pozostate gatunki nie wyjasnia bowiem wszystkiego.

Wzmocnienie rodzaju ludzkiego przez rozum i wiedze, czyli przez efektywniejszy i bardziej
ztozony niz uinnych zwierzat wartosciujgco-opisowy mechanizm rozwigzywania bytowych
i spotecznych problemoéw lub, ogdlnej, przez efektywniejsze narzedzie osiggania celdow, ma
konsekwencje bogate i wielce zréznicowane. W sferze humanitarystycznie i docze$nie pojetych
dobrostandéw jednostkowych i wspdlnotowych wzmocnienie to owocuje, rzecz jasna, wielu
niekwestionowanymi, trudnymi do przecenienia sukcesami. Poczynajac od osiggnie¢ cywilizacyjnych
utatwiajacych, chronigcych i przediuzajacych ludzkie zycie, a konczac na rozwoju etyk
uniwersalistycznych i rownosciowych  z odpowiednimi do tego modelami  wychowania
i prawodawstwem.

Z drugiej strony, rozwdj tak pojetego rozumu i wiedzy miewa takze, jak autor niniejszego
eseiku przy roznych okazjach silnie podkresla, skutki bardzo destrukcyjne. Tak dotkliwe dzisiaj straty
i szkody w naturalnym $rodowisku cziowieka, na ktére, notabene, zwracali uwage juz Fryderyk
Engels i jego wspotczesni, to tylko czes¢ bolesnych probleméw. Niniejsza diagnoza, wedle ktorej
szczegdlnie wielkg wine za ogrom zla, takze etycznego, ponosi przyrost ludzkiej sprawnosci
intelektualnej, nie chce jednak funkcjonowac az w tak szerokim uogdlnieniu.

Chodzi tu, po pierwsze, o to, iz sprawnosc¢ ta jest podtozem niespotykanego u innych zwierzat
zroznicowania potencji zyciowych jednostek i grup spotecznych i ze przyczynia sie walnie do skrajnie
nierownych mozliwosci wptywania na wspodlne sprawy; i ze — zwilaszcza dzieki bujnemu rozwojowi
techniki oraz wiedzy o $wiecie — bywa przyczyng akumulacji i koncentracji wtadzy ekonomicznej,
politycznej i duchowej, tak wielkiej, iz strategie kontrdominacyjne wypracowane na wczesniejszych
etapach rozwoju zycia spotecznego ludzi i zwierzat niewiele zachowujg zastosowan naprawczych.
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oczywiste, jako szczegdlnie wazny jawi sie fakt, iz wiedza, nauka, technika ito, co nazywamy
rozumem, tylko po czesci funkcjonujg jako dobro wspdlne; ze mianowicie w niezmitologizowanej
rzeczywistosci podlegajg statej presji szeroko pojetej prywatyzacji i odspotecznieniu, tym wiekszym,
im dana zbiorowos¢ jest mniej egalitarna.

Oba te fakty razem wziete jawig sie jako zrodio zrdéznicowania mocy jednostek i ludzkich
wspolnot tak znacznego w pewnych warunkach, iz nie tylko skrajny wyzysk, lecz takze wiladza
autorytarna bliska totalnej, jak tez wojna i ludobdjstwo sg trudne do unikniecia. To, ze wbrew
pozorom znowu zyjemy w warunkach prowokujacych najgorsze zbrodnie przeciw ludzkosci, wielu
z nas widzi dos¢ wyraznie od dos$¢ dawna, a jednym z pierwszych, ktorzy sie odwazyli sie o tym
napisa¢, byt Zygmunta Bauman w rozwazaniach o holokauscie. Ze myslat tu o kryminogennych
proporcjach stabosci i mocy w dzisiejszym s$wiecie, nie sposob watpié.

Nadzieja na to, iz skutkom tych rozwarstwien bedg przeciwdziata¢ samoobronne potencje
ludzkiej psyche, przezywa kryzys dos$¢ zrozumiaty. Prymatolog podpowie: glebokie zakorzenienie
egalitaryzmu iinnych czynnikdw prospotecznosci w ewolucyjnym rozwoju cztowieka, jako
wytworzone w niezbyt wielkich wspdlnotach, z trudem zdaje egzamin w warunkach koegzystencji
globalnej i globalnej wiadzy.

Innymi — tradycyjnymi — stowy, stoicki ,,prawy rozum" czy Tomaszowy ,rozum praktyczny"
pozostajg w tyle za rozumem w stuzbie nieréwnosci: w zbyt wielkiej mierze pozostajg pod presjg
przemocy, indoktrynacji, manipulacji, akumulacji wtadzy, by mogly zachowac¢ swag tozsamos¢. Na
boku mozna tu zostawi¢ to, ze upatrywanie Zzrodet etycznosci bardziej w rozumie niz
w sktonnosciach emocjonalnych wyrazajacych obiektywne potrzeby spotecznej koegzystencii
w danych warunkach wewnetrznych i zewnetrznych, zalatuje dzisiaj do$¢ wzniostg fikcjg. Jedng
z tych fikcji, mitych, lecz przestarzatych, ktore, jak podkresla Frans de Waal, s gtdwnie efektem
antropocentrycznej zastony poznawczej, a takze — dodajmy — odwiecznego myslenia o rozumie,
wiedzy i nauce w sposéb zyczeniowy.

W kazdym razie, doswiadczenie uczy, iz procesom prywatyzacji, uklasowienia, elitaryzacji czy
konfesjonalizacji rozumu, rozumnosci i wszelkiej wiedzy, najsilniejsza nawet i najbardziej
samos$wiadoma wrazliwos¢ etyczna moze nie stawi¢ czota. I ze wobec zagrozen partykularyzacjg
rozum prospoteczny i takaz wiedza czujg sie najpewniej w niezaleznych zbiorowosciach s$redniej
wielkosci, wzglednie egalitarnych, jak zbieracko-towieckie, dzi$ juz szczatkowe, a takze — to prawda
— w spotecznosciach nowoczesnych, lecz tylko pewnego typu: najlepiej sie majg w warunkach
powszechnego uwfaszczania mieszkancow kraju, przy czym rowniez inne zabezpieczenia kazdej
osobie godziwego bytu i pewnego minimum wolnosci juz duzo znacza. Za dosc bliskie takiej
wzorcowej sytuacji uchodzg dzis stosunki w krajach skandynawskich. Mozna tu odnies¢ wrazenie, ze
— niezaleznie od tego, na ile sa dzi$ stabilne — realizujg model panstwa propagowany przez
Johanna Gottlieba Fichtego. Chodzito mu o panstwo, w ktérym powszechne uwtaszczenie zapobiega
upokorzeniom i nedzy. I gdzie — dodajmy w duchu Gottholda Ephraima Lessinga — szerokie
uczestnictwo w gospodarce i polityce przeciwdziata elitarnym zawlaszczeniom kultury etyczno-
umystowej. Niestety, niewiele wskazuje na to, ze $wiat zmierza w tym kierunku réwniez w naszej
epoce.

Kto sie tq obawa dreczy, a na poruszone tu sprawy patrzy spotecznie i przyrodniczo,
porzadkuje je sobie i streszcza w wielu wariantach. Myslac o antyhumanitarnych potencjach
cztowieka w jego dotychczasowym rozwoju, wpada przy tym nierzadko na pomyst, by wyrdznic¢
w tym rozwoju dwie szczegdlnie wazne fazy narastania etycznej samoswiadomosci ludzkiego
gatunku. W naszych czasach, miedzy innymi dzieki postepom prymatologii, moze je
charakteryzowac na przyktad tak.

W fazie pierwszej, na kolejnych etapach hominizacji naczelnych i rosnacej ztozonosci spotecznej
kooperacji, mdzg czy — bardziej idealistycznie — nasz hotubiony w tych rozwazaniach ,rozum"
wykracza w swych potencjach poza swoje zastosowania dotychczasowe, z ktorych wyrdst. Nie byto
to, notabene, czym$ wyjatkowym, poniewaz zjawisko nowych zastosowan sprawnosci czemus
innemu ongi$ stuzacych oraz obrastania ich w sprawnosci nowe, do nowych potrzeb
wykorzystywane, jest w $wiecie istot zywych regulg. Rzecz w tym, ze z tej mozliwosci czynigcej
wrazenie rozwoju na wyrost rozum ludzki skorzystat w poréwnaniu do innych zwierzat niejako
skokowo. Pytanie, czy dokonat tego gtdwnie dzieki wystawieniu na pogarszajace sie zewnetrzne
warunki zycia, mniej niejako rajskie niz pierwotne, czy przede wszystkim przez wymogi coraz
bardziej zlozonej koegzystencji ludzi ze sobag, trzeba zostawi¢ specjalistom. Tak czy inaczej,
w pewnych warunkach zewnetrznych, ale i kulturowych zasztosci, sam przyczynia sie walnie do
powstawania bardzo ziozonych spotecznych relacji, przede wszystkim do znaczniejszego zakresu
zawierania sie mniejszych struktur spotecznych w strukturach wiekszych.



Do dawniejszych zrdznicowan powstatych na tle biologicznym, w pewnej mierze réwniez
rodzinnym czy pochodzeniowym, dochodzg nowe, nie wystepujgce dawniej czy, jesli lubimy
Jacques'a Rousseau, w ,stanie natury". Wraz z tamtymi tworzg one, juz teraz, co$ w rodzaju
potencyjnego podioza skomplikowanych porzadkéw feudalnych, ktore i wplywaja na ludzki aparat
poznawczy, i z niego w swym rozwoju profituja. Mimo tych zmian bytby to jeszcze okres, w ktdérym
$wiadomos¢ przyczyn tego, co odczuwano jako narastanie niesprawiedliwosci, zasadniczo nie
istniata, chocby sam jej przyrost byt zauwazalny. Oczywiscie, wszystko ptynie i réwniez ten stan
rzeczy zmieniat sie zapewne plynnie.

Druga faza — przyspieszonego rozwoju techniki oraz dopasowanych don aksjologii zawartych
w kulturze — bylby to czas, w ktdrym rosnace nieréwnosci i wybujata chciwos¢ z nieczutoscig na
cudzg nedze zaczynajg by¢ nie tylko odczuwane, ale i tematyzowane jako jedno z najwiekszych
zagrozen cztowieczenstwa. Chocby w formie szeroko rozpowszechnionej opinii o chciwosci jako
korzeniu wszelkiego zfa i ludziach bogatych jako chciwcach, niemitych cztowiekowi i bogom. Czy
gtéwna granice stanowi w tych procesach poczatek kultury zelaza, rewolucja rolnicza, czy dopiero
nastanie epoki pary i elektrycznosci, nie jest w tej tak szerokiej czasowej perspektywie szczegdlnie
wazne.

Rzecz w tym, iz z punktu widzenia rosnacej wiedzy o nieréwnosciach zyjemy w epoce
i wzglednie jeszcze nowej, i nadal ogromnie dramatycznej. Jeszcze do niedawna napawat otuchg
fakt, ze prastara refleksja etyczna, ewoluujaca pézniej ku wiedzy etyczno-naukowej, doczekiwata sie
czasem pomysinej realizacji w tworzeniu lepszego spoteczenstwa; ze stato sie mozliwym co$ takiego
jak egalitarna i pokojowa wspdlnota Kwakrow lub niektore — wczesniejsze — egalitarne
i humanitarne wspdlnoty chrzescijanskich ,heretykow". Przede wszystkim jednak krzepita nadzieje
na lepszy swiat budowa wzglednie egalitarnych spofeczenstw na naszych oczach — po drugiej wojnie
Swiatowej. Nie przypadkiem zbudowano je w znacznym stopniu na solidnej wiedzy zaréwno
o nierébwnosciach ekonomicznych, jak iw aspekcie nieuspofecznionej wiadzy jako o podiozu
niewyobrazalnych nieszczes$c i zbrodni. Racjonaliste cieszy fakt, ze na co$ sie przydaty, cho¢ z tak
strasznym opdznieniem, wglady takie, jak Marksa, Fichtego, Lessinga.

Spojrzenie w przeszto$¢ podobne do powyzszego moze sie kojarzy¢, jesli nie z historiozofig, to
z czyms$ na ksztatt opisowo-wartosciujacej filozofii historii, z czyms$ zatem, co grzeszy albo i drazni
ujeciami tak szerokimi, ze przez to zapewne i jako$ tam arbitralnymi. Niezaleznie jednak od
wszelkich przyrodzonych wad jak najbardziej skrétowego patrzenia przed siebie, a zarazem na boki
i za siebie, jest to chyba optyka, ktorej potrzebujemy réwniez w naszym czasie.

Uwierzy¢ bez sprzeciwu, ze w kolejnej fazie istnienia ludzkosci czeka nas juz tylko
barbarzynstwo, bytoby i skrajnie jatowe, i — miejmy nadzieje — nie catkiem adekwatne do rzeczy.
Rujnujace caty glob dalsze rdéznicowanie sie potencjatdw gospodarczych, militarnych
i manipulacyjnych miatoby produkowac sprzeciw tylko glupi itepy? Bez ponownego ciggtego
pytania: co ratuje, a co niszczy nas naprawde?

Jerzy DrewnowskKi
Ur.1941, historyk nauki i filozof, byty pracownik PAN, Akademii

Lessinga i Uniwersytetu Technicznego w Cottbus, kilkakrotny
stypendysta Deutsche Forschungsgemeinschaft i Biblioteki Ksiecia
Augusta w Wolfenblttel. Wspodtzatozyciel Uniwersytetu Europejskiego
Viadrina we Frankfurcie nad Odra. Pracowat przez wiele lat, w Polsce i
w Niemczech, nad edycja ,Dziet Wszystkich” Mikotaja Kopernika.
Kopernikowi, jako uczonemu czynnemu politycznie, pos$wiecit prace
doktorska. W pracy habilitacyjnej zajat sie moralng i spoteczng
samoswiadomoscig uczonych polskich XIV i XV wieku. Od 1989 r.

mieszka w Niemczech, wiele czasu spedzajac w Polsce - w JedIni

Letnisku koto Radomia, gdzie wraz ze Stanistawem Matutg stworzyt
nieformalne miejsce spotkan ludzi duchowo niezaleznych z kraju i zagranicy. Swoja
obecng refleksje filozoficzng zalicza do ,,europejskiej filozofii wyzwolenia”. Nadaje jej
forme esejow, wierszy i powiastek filozoficznych.
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