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"Chcesz mi dac¢ za Boga<

> Zatosng scene uwieczniong na drewnie 1"<

> Goethe, Dywan Zachodu i Wschodu<

><

> Prymitywna koncepcja okupu ze ST:<

> "On sie obarczyt naszym cierpieniem, On dzwigat nasze<

> bolesci (...). Lecz On byt przebity za nasze grzechy, <

> zdruzgotany za nasze winy. Spadta Nan chfosta zbawienna<
> dla nas, a w Jego ranach jest nasze zdrowie. Wszyscysmy<

> pobtadzili jak owce, kazdy z nas sie obrocit ku wtasnej<

> drodze, a Pan zwalit na Niego winy nas wszystkich. <

> (...) Spodobato sie Panu zmiazdzy¢ Go cierpieniem." <

> Izajasza 53,4n (BT)<

><

> [O jedynozbawczosci Kosciota:]<

> "Zgdasz, abym uwierzyt, iz Agezilaus i Epaminondas, <

> tak tedzy ludzie, cierpiq tam niedole, ty zasie, ktorys<

> jest jeno prostym ciotkiem, na nic nikomu nie przydatnym, <
> bedziesz zbawiony, poniewaz jestes klechg ?"<

> Diogenes

Bog schodzi na ziemie

Najwazniejsze watpliwosci podnosi Celsus: "Jakiz cel miatby Bdg, aby tu zstgpi¢ z nieba?
Czy po to ma zstgpi¢ Bog, aby sie dowiedzieé, co sie dzieje miedzy ludzmi? Czyz wiec Bog nie
wie wszystkiego? Wie! Bog wiec wie wszystko i nie naprawia istniejagcego stanu rzeczy, nie
moze go naprawi¢ swg boskq mocg? Czy Bog w swej boskiej potedze nie moze naprawié
ludzkiego zycia inaczej, tylko przez zestanie kogos$ z nieba? A moze, Bog jest zapoznany
miedzy ludzmi i sadzgc, ze jest niedoceniany, pragnie, by ludzie go poznali, i chce doswiadczy¢
wierzgcych i niewiernych; podobnie postepujg parweniusze, ktdrzy pragng popisac sie swym
majatkiem przed ludzmi. Oto do czego prowadzi przypisywanie Bogu ludzkiej ambicji! ,B6g nie
dla siebie samego pragnie, by ludzie go poznali, ale troszczy sie o nasze dobro, gdy daje nam
poznad siebie; dlatego ci, ktérzy go przyjmuja, stajg sie dobrzy i osiggaja zbawienie, ci zas,
ktorzy go odrzucaja, objawiaja swa nikczemnosé i zostajq potepieni.” Jak to? Dopiero teraz, po
tylu wiekach, Bég przypomniat sobie o naprawieniu ludzkiego zycia, przedtem zas wcale sie o
nie nie troszczyt ?" Bog pomimo tego zszedt.

Dobra, przyjmijmy, ze faktycznie chrzescijanski Bog nie potrafit inaczej odkupic¢ ludzi jak
przez zejscie na ziemie, nie potrafit czyni¢ tego na stowo lub poprzez mys|l boska. Musiata
bowiem nastgpi¢ rzeznia na Golgocie, aby bylo odkupienie. Darujmy to chrzescijanskiemu
Bogu, wiemy, Ze takie sg odwieczne prawa bogdéw i bostw — potrzebujq ofiar. Po c6z jednak
owija¢ w baweltne, ze chodzi w tym wszystkim o mito$¢? Po c6z tam tyle tej krwi? Ktos kiedys
mi wytknat: "Twierdzisz, ze Biblia ocieka krwig, ocieka nig sam Krzyz Chrystusa, a czym niby
miatby ocieka¢ ?". Odpowiedzmy wiec chrzescijanom: np. sokiem malinowym z domieszkg
bordeaux. By¢ moze obce jest to Waszemu mysleniu zwigzanemu z krwawg jatka, ale krzyz nie
powinien ocieka¢ posoka. Tyle zabawy ze skazancem? Mogli go np. przywigzac¢ do krzyza, a po
$mierci potamac golenie, jak bylo w zwyczaju. Ale nie! To zbyt proste i za mato widowiskowe.
Nalezato go wysmagac¢ batogiem do krwi, pokiu¢ skronie cierniami, przybi¢ do drzewa
gwozdziami (musowo w dtonie, gdyz tak nas poucza sztuka sakralna oraz stygmatycy), poktuc
dzidami — aby wszystko przyktadnie sptyneto krwig. Tylko takie widowisko mogto zadowoli¢
krwiozerczego Jahwego (ktérego dzieje zbrodni w ST sg wielce miarodajne dla
chrzescijanskiego przedstawienia z ,ofiarg odkupienia"). Dla kontrastu przydano mece Jezusa
dwoch fotréw", ktorzy bezkrwawo oddali ducha. I cho¢ pdzniejsze dzieje chrzescijaristwa na
pierwszy rzut oka zdajg sie kontrastowaé z pokojowymi naukami Mistrza to jednak sg one
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logiczng konsekwencjg Golgoty, ktorej ideolodzy chrzescijanstwa kazali sptynac¢ krwig. Otoz
widzicie, to nie jest tak, ze pdzniejsze ,grzeszki" chrzescijan na czele za katolikami byty
odejsciem od chrzescijanstwa. Te czarne dzieje byly jedynie przetozeniem chrzescijanskich
teorii na praktyke. No a ze zatozen moralnych nikt na powaznie nie brat, przytozono sie wiec do
watku krwawego. O ile czytajac z NT tylko ewangelie mozna wysnu¢ wniosek, ze
chrzescijanstwo polega na mitosci, o czym zapewne musiat by¢ jeszcze przekonany Jezus, to
jednak konczac te ksigzke na ostatniej ksiedze wiemy juz ze tak nie jest. Kiedy tylko Mistrz
umart okazato sie, ze w centrum potozono fakt jego $mierci, to co dla niego byto takie przykre,
to co dla niego byto takim zawodem...! Czy to tylko przypadek, ze najwazniejsze w tej religii
nie sg w istocie nauki moralne Jezusa, lecz fakt, ze umart on krwawo na krzyzu? Czy to tylko
przypadek, ze nawet fakt zmartwychwstania Jezusa jest mniej wazny w chrzescijanstwie niz
jego $mierc¢? Tylko $mier¢. Religia $mierci, ktéra postuzyta sie pierwotnymi koncepcjami
ofiary boskiej... To kpina z rozumu. Gdyby to miataby by¢ prawda, tak samo nalezato by jg
odrzuci¢! Oddawac czes¢ takiemu Bogu? No a jak to sie ma do Jezusowej ,wszechmitosci" ?
Nijak, o czym przekonata nas historia. Czyz mozemy wini¢ tych wszystkich grzesznikéw, za to,
ze czuli sie zdezorientowani ideatami mitosci, ktéra sptywa krwig ?

Heautontimorumenos?

"Jezyk chrzescijan jest przepetniony krwig. Podobnie jak Hiszpanom nie mozna
wyperswadowad walki bykdw, tak chrzescijanom nie mozna wyperswadowaé zbawienia
wyscietanego krwia, sq zadni krwi. W dniu 11 czerwca 1980 roku biskup Klaus Hemmerle
zAachen wystepowat na drugim programie niemieckiej telewizji. Na pytanie dziennikarza, o
czym mysli, kiedy rankiem spotyka pierwszego przechodzgcego cztowieka, ten zazwyczaj
niezwykle wrazliwy i sympatyczny cztowiek odpart: ,kiedy spotykam rankiem pierwszego
cztowieka, widze krew naszego Zbawiciela sptywajgcg z napotkanej osoby i wtedy wiem, Ze
jestesmy zbawieni" (...) Ewangelickich i katolickich chrzescijan, znacznie rézniacych sie pod
wieloma wzgledami, taczy dogtebne braterstwo krwi, jesli chodzi o kwestie znaczenia krwi
dla osiggniecia zbawienia. Na stracenie Jezusa kfada oni nacisk, z tej wartosci nie chcg
zrezygnowac. Zbawienie ludzkosci bez przelanej krwi jest, ich zdaniem, niemozliwe. Ale co by
sie wtasciwie stato, gdyby imperium rzymskie, rzadzone wdwczas przez cesarza Tyberiusza,
byto juz wtedy tak humanitarne jak RFN pod rzadami Helmuta Kohla i gdyby Poncjusz Pitat nie
mogt ferowacé wyroku $mierci? A gdyby Jezus zmart naturalng Smierciq ze starosci albo w
wyniku zatrucia rybami? Czyzby wtedy zbawienie ludzkosci spetzto na niczym, ze wzgledu na
humanitaryzm ludzi wtedy zyjgcych? Albo moze udatoby sie tylko potowicznie, gdyby
Rzymianie w zakresie metod wykonywania wyrokow Smierci juz wtedy osiagneli wyzszy poziom
techniczny, taki jaki osiggnieto dzisiaj, kiedy mozna zastosowalé na przykfad taka zdobycz
techniczng jak krzesto elektryczne? Czy wtedy chrzescijanie zamiast modli¢ sie¢ stowami: ,O
Boze, jakze napetniasz nas radosciq przez chwate Swietego krzyza" (Swieto Wywyzszenia
Krzyza jest obchodzone 14 wrzesnia), poszliby z duchem czasu i mdwili o ,radosci przez
chwate krzesta elektrycznego” ? Albo gdyby smieré Jezusa nastapita w wyniku wstrzykniecia
trucizny, jak to jest praktykowane w niektorych stanach Ameryki Pétnocnej, czy mielibySmy
wtedy do czynienia ze zbawieniem moca strzykawki? A moze uratowatoby ludzkosé ostatnie
konczgce zycie wstrzykniecie, tzw. zfoty strzat. Zapewne jednak nie, gdyz nie poptynetaby
wowczas krew. Zabraktoby nam, ze tak powiem, potowy komunii, eucharystii, zabraktoby
mianowicie wina, czyli krwi. A w czasie mszy ksieza obywaliby sie tylko potowag swych stow
opisujacych transsubstancjacje (przeistoczenie). Po tym mozna zresztg rozpoznal, ze nasze
Swietowanie Wieczerzy Panskiej zasadza sie nie tylko na $mierci Jezusa, ale przede wszystkim
na okreslonego rodzaju S$mierci Jezusa. W praktyce oznacza to wiec, ze zbawili nas
Rzymianie. Dzieki ich krwawemu i okrutnemu wymiarowi sprawiedliwosci doszto do zbawienia
Swiata.". Arcybiskup Antoninus z Florencji (t1459) stwierdzit, ze: ,Gdyby nikt nie byt gotow
tego uczyni¢, Maria sama przybitaby Syna do krzyza, sama dokonataby ukrzyzowania, dzieki
czemu Swiat zostatby zbawiony. Nie wolno nawet przypuszczaé, ze bytaby pod wzgledem
doskonatosci i postuszeristwa Bogu gorsza od Abrahama, ktory swego wfasnego Syna przyniost
Bogu w ofierze" (Uta Ranke-Heinemann).

Krucyfixomania

"Jak wiadomo Chrystus wisiat na krzyzu tylko 3 godziny. Z jakiej racji KosSciot
chrzescijanski powiesit go az do dnia dzisiejszego, to jest na prawie 2000 lat ? Czy
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,_.._.- powieszenie Chrystusa na rzymskiej szubienicy byfo
| tak waznym wydarzeniem w jego Zyciu, zeby wysuwac
.; ' to na pierwszy plan ? Wiemy, ze chrzescijaristwo
‘," zawdziecza  swoje powstan/e zmartwychwstaniu
Tl l Chrystusa, a nie Jego smierci na Krzyzu. Wedtug mnie
;.-rH krzyz bez wiszgcego na nim Chrystusa jest
. wystarczajagcym symbolem chrzescijanstwa. Wiekszos¢
{ niechrzescijanskich narodow Ziemi na pewno patrzy
xkrytyczn/e na takie ponizenie Drugiej Osoby Trojcy
*; Swietej, ktérq reprezentuje mu chrzescijaristwo. Obraz
'~ Boga powinien wzbudzaé w wyobrazni swoich
| wyznawcow uwielbienie i mitos¢, a nie litosc i zal. Nie
~ jest to moim osobistym odkryciem. Problem ten
| omOwit bardzo powaznie znany pisarz teologiczny
~ niemiecki, ks. Hans Wandelfens w swojej ksigzce pt.
I Ukrzyzowany i religie swiata(wyd. polskie: Verbinum
1985) piszgc: ,Nie jest fatwo narodom majgcym

L= " 1 starsze tradycje, niz chrzescijanstwo, przestawic sie na

< Boga osobowego w trzech osobach, z ktorych jedna

> Jak sugerujg nam niektére jest Chrystus pokazywany najczesciej pod postacig
malowidta, Chrystus zostat z krzyza wiszgcego na szubienicy rzymskiej cztowieka. Ten
zdjety. To jednak nie przeszkadza widok jest szokujgcy dla kazdego wierzgcego w Boga
Kosciotowi, aby wisiat na nim do dnia nieosobowego mieszkarica Azji". Aby udowodnic, ze ta
dzisiejszego. opinia jest prawdziwa, Waldefens cytuje fragmenty z

ksigzki D. T. Suzukiego pt. Der westliche und ostliche

Weg (Zachodnia i wschodnia droga) w ktorej daje on wyraz swemu oburzeniu z powodu
sadystycznego wizerunku Ukrzyzowanego i ktory z tej racji odrzuca. Obraz ukrzyZzowanego
Jezusa uswiadamia Suzukiemu gtebokga przepasé, ktdéra rozdziela chrzesScijanstwo od
buddyzmu. Suzuki wypowiada stowa petne oburzenia: , Chrystus wisi bezradny, peten smutku,
na pionowo wznoszgcym sie krzyzu. Dla odczucia ludzi wschodu jest to widok prawie nie do
zniesienia. Buddysci przywykli do widoku Jizo Bosatsu (bodhisattwa Kszitigarbha)
umieszczonego wzdtuz drég. Ta postac jest symbolem czufosci. Stoi wyprostowana, ale jakiz
kontrast wobec chrzescijaniskiego symbolu cierpienia ?" W innym miejscu znowu pisze:
,Chrzescijanstwo zawiera rzeczy, ktére trudno pojaé, mianowicie symbol ukrzyzowania,
Ukrzyzowany Chrystus przedstawia straszny widok, nie znam nic podobnie okropnego; moim
zdaniem pozostaje on w zwigzku z sadystyczng podnieta duchowo przewrazliwionej fantazji”.
Waldefels przytacza rowniez stowa Nietzschego: ,Tak, jakim strasznym miejscem udato sie
juz chrzescijanstwu uczyni¢ z tej Ziemi przez to, ze wszedzie wzniosto krzyze i przedstawito
Ziemie, jako napietnowane miejsce, na ktérym Sprawiedliwy zostat zameczony na $mierc". Te
cytaty z ksigzki Waldenfensa moga dowodzié, zeKosciot popetnit psychologiczny bfad (to nie
tylko btad Kosciota, ale catego chrzescijanstwa, sekty chrzescijanskie "chwate krzyza" gtoszg
jeszcze wyrazniej — przyp.) dekorujgc wszystkie swoje Swigtynie na state rzezbami
umeczonego na krzyzu ciata Chrystusa. Kosciot wzywat rowniez, aby w szkotach, w miejscach
pracy, nie mdwigc juz o mieszkaniach wieszano krucyfiksy. Przez to tak spopularyzowat
krucyfiksy, ze na chrzescijanach nie robig juz zadnego wrazenia, a dla nie chrzescijan sg
odrazajace. (...)Oczywiscie dla zmartwychwstania potrzebna byta smier¢ i to publiczna (to
bez sensu — przeciez Jezus nakazywat aby aktdw wiary nie dopetnia¢ publicznie, a poza tym
owa ofiara miata by¢ odkupieniem wytacznie dla obrazonego Boga a nie dla ludzi, zresztg na
nich to nie zrobito zadnego wrazenia, a ,prawde o zmartwychwstaniu" gtosili tylko cztonkowie
sekty chrzescijanskiej, natomiast nie ma zadnych Swiadectw aby znikniecie Jezusa z grobu,
ktére miato by¢ zmartwychwstaniem, zrobito jakiekolwiek wrazenie na wiadzach rzymskich,
Jezus nie raczyt im sie objawié, wiec po co akt egzekucji miatby by¢ publiczny, skoro
rezurekcja publiczna nie byta — przyp.), ale nie byta ona az tak okrutna i przede wszystkim
dtuga, jak meczarnie w niektérych chorobach, wypadkach czy kataklizmach, ktérym tak czesto
podlegajq ludzie (to juz prawdziwa potwarz — méwic, ze ktokolwiek mogt zgina¢ w wiekszej
kazni niz Odkupiciel kwalifikuje pana na stos — przyp.). Kiedys$ przeczytatem w jakiejs ksiazce,
zZ czasow ostatniej wojny, poswieconej pamieci partyzantow, takie zdanie, ktére mnie
zaszokowato i ktore przez to zapamietatem: ,,Chrystusie, oddates swoje zycie za cata ludzkosé.
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A co powiesz na to, jak ktos oddaje Zycie za jednego kumpla ?" Mysle, ze nie jest to zdanie
bez sensu. W smierci Chrystusa na krzyzu nie byto zadnego bohaterstwa, ktdre czesto zdarza
sie wsérod ludzi w czasie wojen i roznych katastrof.

Podobno pierwsze krucyfiksy, to jest krzyze z wiszagcym Chrystusem, malowane wzglednie
rzezbione pojawity sie w kosSciotach chrzescijariskich dopiero w VI wieku, a dopiero od XI wieku
zaczeto wystawia¢ w kosciotach krucyfiksy z Chrystusem w koronie cierniowej z opuszczong
gtowq. Sadze, ze byt to fakt, ktéry by¢ moze bardzo zawazyt na rozwoju chrzescijaristwa na
Ziemi. Modlenie sie do ponizonego, cierpigcego Boga, ma w sobie jakas sprzecznosé
wewnetrzna. Na pewno narody nie znajace chrzescijanstwa nie aprobowaty tego i mysle, ze
tym sie ttumaczy tak szybki rozwdj Islamu na Ziemi. Moim zdaniem Kosciét chrzesScijariski
powinien zlikwidowa¢ jak najpredzej wszystkie krucyfiksy i wystawiac je tylko w Wielki Tydzien
przed ztozeniem Chrystusa do grobu. Jako symbol chrzesScijaristwa powinien pozostac gfadki
krzyz bez wiszacego Chrystusa (o tak, odzwierciedlatby on trafnie jego istote — kazn
innowiercbw na przestrzeni dziejow, natozenie ludzkosci ogromnego krzyza na barki,
okrucienstwo — przyp.). Jest to tym bardziej wskazane, ze wszystkie krucyfiksy przedstawiajg
fatszywie przybicie rgk Chrystusa, co tez wzbudza watpliwosé celowosci takiego btedu
anatomicznego" (Rozum poszukujacy prawdy — Tadeusz Dobrowolski, Katowice 1997).

Nerwica eklezjogenna

"Drewermann zwraca uwage na to, jakie
skutki ma chrzescijariska relacja o smierci Syna
Bozego, jesli chodzi o dzieci: ,,Zostat "ofiarowany"
— mowi sie, tak ze opowiadanie o Jego smierci w
duszy kazdego dziecka jest juz odbierane z
poczuciem smutku i musi wywotaé nowe poczucie
winy za wfasne winy".

Malarz Ernst Seler, po to, by zapobiec
szkodliwemu wptywowi na wiasnq corke Eline,
zazadat w szkole usuniecia rzezby ukrzyzowanego
Chrystusa wielkosci 80 cm, ktora wisiata w
miejscowosci Reuting w Gdérnym Palatynacie w
klasie bezposrednio nad tablica. Byt zdania, ze:
,Uczniowie spogladajqc na nig zostajg
sparalizowani w swoich sitach duchowych.”
Katolicki ksigdz Josef Denk wczut sie w sytuacje i
zamiast wielkiego krzyza nad tablicq powiesit maty
krzyz nad drzwiami. Ale kiedy Elina w 1988 roku
zdata do trzeciej klasy, nad tablica znowu zawist
ogromny krzyz z postaciq Jezusa pogrgzonego w
strasznym cierpieniu, a wychowawca (osoba
Swiecka) odmowit zdjecia go. Ernst Seler i jego
zona Renata zwrdcili sie do Bawarskiego
Ministerstwa OsSwiaty i Wyznan Religijnych z
zapytaniem, czy i dlaczego tak wielki krucyfiks musi wisie¢ nad tablica. Odpowiedz
Ministerstwa 2z Monachium, noszgca znak III/8-50938, sygnowana przez Dyrektora
Departamentu, pana Kaisera, gtosi: ,,Krzyz, jako ponadkonfesjonalny symbol chrzesScijaristwa
w tej wiasnie postaci szczegdlnie odpowiada wymogom chwili, by przypomniec
ponadpozytywistyczny wymiar panstwowych programow ksztatcenia." Oprocz tego ,wnosi on
ogolnie pojmowane wartosci chrzescijanskie w proces ksztattowania charakteru uczniow”. (...)

Psychoterapeuta Tilmann Moser chory jest na nerwice eklezjogenna, to znaczy
nerwice nabyta w Kosciele. W swojej ksigzce Gottesvergiftung opisuje przesladujgce go
przezycia: Jako dziecko ztozyt Bogu ,straszliwg ofiare ze swej radosci i zadowolenia" (1976, s.
10); zawsze przygnebiato go ,wiecznie czajace sie potepienie" (s. 13); mowi: przejawiato sie
to do tego stopnia, ze ,zadnemu cztowiekowi nie mogtem uwierzyé, kiedy mowit, iz mnie
kocha. Traktowatem wdéwczas podobne stowa jako majace na celu wprowadzi¢ mnie w biad i
nie pozwolitem sie uleczy¢ przez Ciebie, poniewaz z pogardg myslatem o probie pokochania
mnie" (s. 36).




\ Stowa ,potepienie” i ,bycie przekletym"
JIspotykamy w jego ksigzce najczesciej. Na drugim
! g miejscu pod wzgledem czestotliwosci wystepowania
& \iznajdujg sie stowa: ,ofiarowac", ,zabijac" i ,krzyz".
W Problemem autora jest okrucieristwo Boga: "Wydaje
isie, Ze polubites godziny przed switem, to pora
;- stracenia, nienawisci do siebie, odwiedzin Boga" (s.
38). Jego idea okrucienstwa Boga znajduje pozywke
ST Rprzede wszystkim w biblijnej historii Abrahama, ktdry
WM achce ofiarowal Bogu lIzaaka, swojego kochanego,
“a Yjedynego syna. ,Podziwiatem Cie ze wzgledu na Twa
. idobro¢ — jak mi to przyblizyli Twoi studzy — kiedy
nie dopuscites do tego, by Abraham zabit Izaaka.
Mogtes tego z tatwosciq zazadal, uczynitby to dla
<=Ciebie" (s. 20).
: Rzeczywiscie historia ofiarowania Izaaka jest
™ przerazajagca. U dziecka ta historia moze wywotaé
..: koszmarne sny i nawet teologa, ktdry potrafi dac
SY¥Lodpowiedz na kazde pytanie, moze przyprawi¢ o
¥ gbezradnosc. Gdyby Abraham zyt dzisiaj i miat zamiar
‘M [Fina oftarzu catopalnym ofiarowa¢ swego syna na
w2 rozkaz Boga — wowczas tego Abrahama umieszczono
by w zaktadzie zamknietym. Ta horrendalna historia
_nie ma nic wspdlnego z chrzescijaristwem,; trzeba
Ywidzie¢ jg na tle wynaturzen ludzkiej religijnosci,
W \przeciwko ktorym jest przeciez skierowana i o
"Bktorych bedzie jeszcze mowa.
i Tilmann Moser postrzega $mieré Jezusa na
krzyzu z tego samego punku widzenia: Boga zgdnego
ludzkiej ofiary. Dreczy go pytanie, co tez to jest za Bog, ktory zabija wiasnego syna na krzyzu,
by tym krwioZzerczym sposobem zbawi¢ ponol ludzkosé. "Nie wykluczone, Zze poczciwego
Abrahama nasztyby jednak watpliwosci co do uprzywilejowanego charakteru jego stosunkdow z
Tobg, gdyby zostat zbryzgany krwiq Izaaka? W przypadku Twojego wiasnego Syna zachowates
sie mniej powsciggliwie, dajgc upust wtasnemu sadyzmowi. ..a ja ponownie usitowatem
zgodnie z powszechnym wezwaniem, podziwia¢ Ciebie, albowiem dla mojego dobra,
grzesznego cztowieka, ofiarowates wfasnego Syna. To, rzecz jasna, wywotuje okreslone
wrazenie... U Zadnego kaznodziei nie zrodzito sie dotad podejrzenie, ze moze to nie z nami, ale
z Tobg cos$ jest nie w porzadku, jezeli z wielkiej mitosci do ludzi musiate$ dopusci¢ do zabicia
swojego Syna" (s. 20 i n.)" (Uta Ranke-Heinemann, Nie i Amen).
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