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Cztowiek gdy juz pozbedzie sie rozumu,

pozbywa sie straznika, ktory strzeze przed

najbardziej monstrualnymi niedorzecznosciami.

Jak statek bez steru jest zdany na to, gdzie poniesie go wiatr.
Tomasz Jefferson

Kolejna ksigzka A.Gore’a bylego vice-prezydenta USA i laureata Pokojowej Nagrody Nobla p.t.
Zamach na rozum jest niezwykle interesujacq intelektualnie i inspirujaca do refleksji lekturg. To
przede wszystkim pochylenie sie nad istotg i duchem wspdtczesnych czaséw, nad ewolucjg
i procesami spoteczno-ekonomiczno-cywilizacyjnymi drgzacymi poczatkowe dekady XXI wieku.

Nie, nie kulisy sytuacji wewnetrznej w USA (zwilaszcza kontekst decyzyjny i wszechogarniajacy
lobbing w amerykanskiej przestrzeni publicznej) sa tu najwazniejsze. Chodzi o pewne uniwersalne
prawdy i tendencje zakorzenione we wspdtczesnej cywilizacji i drgzace dzisiejszg rzeczywistosc.

Analizujac te zagrozenia zwigzane zwlaszcza z kryzysem demokracji i wartosciami najszerzej
pojetego, zorganizowanego liberalnie, spoteczenstwa dojs¢ mozemy do wniosku, ze podstawowymi
zrodtami tych niebezpieczenstw sg coraz szerzej rozwierajace sie w wyniku komercjalizacji, pogoni
za zyskiem, infantylizacji form i jakosci przekazu, przeplatania sie polityki z show-businessem (jak

zauwaza Jacek Zakowski) "gigantyczne nozyce telewizyjnego przekazu" [1] To rozwarcie dotyczy
przede wszystkim dzisiejszej realnosci ukazywanej (czy wrecz — kreowanej) przez media
i jednoczesnego, spotecznego poczucia przyzwoitosci zaczerpnietego z wielu dziedzin zycia.

Rozum nie jest w cenie, racjonalizm jest w defensywie, spokdj i opanowanie sq w dzisiejszym
Zyciu passe.

Byty vice-prezydent USA (za J. Habermasem) przestrzega przed postepujgcg permanentnie re-
feudalizacjq sfery publicznej. Feudalizm byt systemem gdzie bogactwo i wtadza splataty sie ze sobg
nawzajem, a wiedza i racjonalnos¢ dziatania cztowieka nie odgrywaty zadnej roli. Decydowat stan
spoteczny i bogactwo z tym zwigzane. Ludzie nie mieli dostepu do wiedzy (ale za to mieli dostep do
igrzysk, ktore urzadzat im faskawy pan lub wiadca). W efekcie takich stosunkéw spotecznych ludzie
czujq sie bezsilni, za nic nie czujq sie odpowiedzialni, sa przedmiotami — nie podmiotami.

Ale ta tendencja jest jednak ogolnoswiatowa, uniwersalng, wszechogarniajaca. Przyczyniajq sie
do tego przebiegajgce w Swiatowej spotecznosci procesy zaréwno w ramach tzw. globalizacji, jak
i postepujaca stale (niejako wymuszona) koncentracja kapitatu oraz mediow.

Reklama, komercja wszystkiego jako pole do zyskownosci czy inne dziatania pro-businessowe
(pojmowane utylitarnie z punktu widzenia korporacji czy prywatnej przedsiebiorczosci pozostajgcych
zawsze w opozycji do tego co publiczne, wspdlne, spoteczne) wypierajq z dyskursu publicznego,
z przestrzeni medialnej prawde, obiektywizm, edukacyjng role srodkow masowego przekazu. Nawet
tak hotubiony pluralizm (demokratyczna immanentno$¢ wolnosci medidw) powoli karleje. Narracja
medialna zbliza sie niebezpiecznie do propagandy jedynie stusznej wizji Swiata, monistycznego
sposobu jego opisu, jednowymiarowego obrazu. Dziennikarze w takiej sytuacji stajg sie rzecznikami
tych watpliwych (bo ulotnych, modnych, falujacych badz zmiennych), wartosci; czyli —
propagandystami lub lobbystami. A jak inteligent, jako ten niosacy kaganek Oswiecenia (zwlaszcza
w Polsce jest to niestychanie wazng sprawag ze wzgledu na uposledzenie i ,chromos¢" naszego
spofeczenstwa w tej plaszczyznie) moze wyrzec sie swej bazenskiej kondycji 121, ktéra polega na
krytycyzmie, burzycielstwie pospolitych mitéw, pobudzaniu samodzielnego myslenia, racjonalizmie
czy realizmie? Widac¢ tak mozna (bo ten polski inteligent nie potrafi sam sobie dac rady ze sobg, bo
sam wierzy w pospolite mity) dlatego bo brak jest dzi$ mitosci do Oswiecenia i jego ideatdéw, bo jest
sie na kolanach przed nowymi bozkami i autorytetami (a na kolanach nie mozna by¢ wolnym). I nie
moze po prostu sprostac¢ temu wyzwaniu.

Prof. Benjamin R.Barber w rozmowie z J.Zakowskim wspomina, ze zaraz po II wojnie
Swiatowej (i w kolejnych latach) w Ameryce i Europie Zachodniej funkcjonowato tysigce
konkurujacych ze sobg niezaleznych gazet irozgtosni radiowych. I kazde medium miato co$
oryginalnego, innego niz konkurenci do zaoferowania. Obecnie sze$¢ korporacji o mega-$wiatowym,
zasiegu kontroluje przeszto 60 % $wiatowego rynku medialnego. Na pewno beda sie dalej
integrowaly i taczyty opanowujac coraz szersze pofacie zycia publicznego (czyli przestrzen wymiany
mysli, idei iinformacji). W tak uformowanej (i dazacej ku absolutnej homogenizacji) sferze
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komunikacji, edukacji oraz polityki sa mate szanse na rozwdj i krzepniecie spoteczenstwa
obywatelskiego. Ba, ono jest w zaniku, karleje, wiednie.

"Co z tego ze mamy w ksiegarniach setki nowych tytutow, skoro coraz trudniej
znalez¢ takie, ktore stuza czemus wiecej niz fatwa, masowa rozrywka? Co z tego, ze
mamy dziesigtki gazet, skoro wszystkie opisujq te same jednodniowe sensacje? Co
z tego, ze w TV kablowej mamy dziesigtki stacji, skoro niemal wszystkie puszczajg

w kotko te same hollywoodzkie seriale albo takie same programy typu talk-show stuzace

tylko zabijaniu czasu? , 131.

Barber méwit o tym w kontekscie sytuacji amerykanskiej pod koniec XX wieku. Jak ma sie dzi$
sprawa prezentowanych tu zagadnien, po przeszto dwoch dekadach funkcjonowania pluralizmu,
demokracji i wolnosci, u nas w Polsce?

Wynika¢ to moze poniekad z faktu, ze gros ludzi na rynku szuka tego co najlatwiej
sprzedad/kupi¢ i jak mozna najszybciej na tym zarobic¢. Problemem jest wiec nie to co rynek oferuje
spoteczenstwu obywatelskiemu, ale czego na nim brakuje (bo jest passe, nie przynosi
spodziewanego i szybkiego, duzego dochodu, jest niezgodne z political corectness promowanym
przez mainstreamowe media itd.). To te zjawiska ksztattujg wiasnie ludzka Swiadomos¢ i zachowania
(poprzez budzenie niezdrowych i niebezpiecznych namietnosci, predylekcji do lenistwa umystowego
i zblazowania, prymitywnego merkantylizmu i poddawania sie modnym trendom, braku wiasnego
zdania na weztowe zagadnienia wspotczesnego Swiata).

A na dodatek jak kto$ nie czyta, nie poszerza swych horyzontéw, nie analizuje i nie prébuje
samodzielnych refleksji na temat tego co go otacza i co mu saczg media trudno wymaga¢ od takiej
jednostki aktywnosci, a przede wszystkim krytycyzmu. Od osoby wierzacej, stuchajacej (jak np.
w Polsce) i uznajacej autorytet i stowo biskupie za jedyna prawde tym bardzie;j.

Sceptycyzm i dystans poznawczy wigzg sie bowiem bezposrednio z edukacjg, wyksztatceniem,
oswiatg, o(O)$wieceniem.

Spofeczenstwo obywatelskie bez racjonalnej reprezentatywnosci i dziatan na zasadzie
sprzezenia zwrotnego jest pojeciem martwym. Nie wiadomo wiec, i to jest logiczna teza wynikajaca
z prowadzonych tu rozwazan, "kto ma reprezentowac dobro publiczne w rzadzacym sie prawami
Darwina Swiecie korporacyjnych drapieznikéw, ktdrzy sprawujg kontrole nad podstawowymi,
symbolicznymi elementami sktadajgcymi sie na ksztatt naszej cywilizacji" [a]

Tak wiec wspébiczesnie miedzy innymi (pomimo postepéw demokracji na catym globie,
powszechnosci swobdd obywatelskich, wolnosci wszelkiego rodzaju i medialnych zakle¢ na ten
temat) z powodu zwigzkdw medidw z korporacyjnym kapitatem, a na dodatek dochodzi jawny
lobbing rekindw biznesu na rzecz swoich prywatnych intereséw, debata publiczna i dostep jak
najszerszych warstw spotecznych do uczestnictwa w zyciu publicznym kurczg sie. Zysk przestania
wszystko, a media przestajg by¢ ,czwartg wladzg" w sensie klasycznie pojmowanej demokracii.
M.in. w takiej formie jak chcieli ja widzie¢ ojcowie zatozyciele Standw Zjednoczonych, ktdérych A.Gore
wielokrotnie przywotuje, krytykujac wspotczesng sytuacje w USA pod tym wzgledem. U nas w Polsce
jest to takze doskonale widoczne i styszalne.

Procentowy udziat obywateli we wszystkich wyborach — i to w réznych krajach Zachodu —
dobitnie o tym $wiadczy. Jest gorzej niz 30, 40 lat temu w tym wzgledzie.

W skali globalnej, uniwersalnej, ponadczasowej przestrzegali przed tymi zjawiskami onegdaj
Aldous Huxley [s1 Georg Orwell [&1 Malcolm Mc. Luhan [-Z], Neil Postman [-8], Christopher

Lasch. 121 czy Alvin Toffler [-191, Ostatnia afera z udziatem medialnego imperium R.Murdocha
w Wielkiej Brytanii jest tylko jednym z dowoddw tej patologii.

A przeciez A.Gore — stusznie zresztg — przywotuje mysl T.Jeffersona dotyczacg wyedukowania
spoteczenstwa, jego zaangazowania w sprawy publiczne i wolnosci obywatelskich (te wartosci sg ze
sobg niezwykle Scisle skorelowane): "...Jesli nardd oczekuje, Zze moze by¢ jednoczesnie niedouczony
i wolny w cywilizowanym kraju, to oczekuje czegos, co nigdy nie miato miejsca i nigdy sie nie
zdarzy" 111 Jak wtym Swietle postrzega¢ infantylizacje przekazu medialnego, banalizacje
najpowazniejszych zagadnien oraz sprowadzenie wszystkiego do formy show, wodewilu czy burleski,
karnawalizacje sposobu prezentacji zjawisk czy wydarzen na swiatowym (lub krajowym, lokalnym)
orbis terrarum? Czym jest np. ,berlusconizacja" medidw w czotowym kraju-zatozycielu Unii
Europejskiej, panstwie o ustalonej renomie cywilizacyjno-kulturowej na Starym Kontynencie
i ustabilizowanej (zdawatoby sie) demokracji? A ,orbanizacja" zycia publicznego w innym kraju
unijnym — na Wegrzech? I czy te trendy nie zagrazajg wilasnie edukacyjnej, pro-demokratycznej,
o$wieceniowej i racjonalnej kulturze politycznej lezacej u zrédet Unii Europejskiej jako takiej?Ba,
catej cywilizacji Zachodu......



F.Douglas (1818-95), byly czarny niewolnik, jeden z najbardziej prominentnych przeciwnikow
niewolnictwa w USA i czolowy bojownik abolicjonistyczny opisywat jak to jego wiasciciel bronit mu
nauki czytania i pisania (byfa to — i stusznie jak sie okazalo — najskuteczniejsza bron skierowana
przeciwko temu nieludzkiemu systemowi upodlenia cziowieka przez cziowieka). Kiedy Douglas
potajemnie posiadt owe umiejetnosci nabyt jak uwaza jednoczesnie zdolnos¢ racjonalnego myslenia
i zrozumiat na czym polegato zlo niewolnictwa jako systemu. W swych pdZniejszych opiniach
uzasadniat niewole czarnych ich analfabetyzmem, brakiem wyksztatcenia, ignorancja, nie sitg,
bogactwem, sprytem i organizacjg spoteczng biatych.

Tu tkwig zasadnicze zagrozenia w sptycaniu debaty publicznej, jej infantylizacji, karnawalizacji
i w ostatecznym efekcie — zidioceniu konsumentéw tych produktéw (obywatele zmieniajg sie
w konsumentdéw telewizyjnych talk show). Edukacja to bowiem proces permanentny, bez wzgledu
na stan demokracji, jej postepy i pogtebianie.

Cytowany wczesniej jeden z ojcdw-zatozycieli USA, wybitny oswieceniowy twdrca, mysliciel
i jurysta, T. Jefferson swego czasu pouczat: "Kwestionujcie wszystko odwazanie, nawet istnienie
boga bo jesli istnieje, pochwali hotd sktadany rozumowi nie Slepemu strachowi" 121, To niemalze
to samo co raczyt zauwazy¢ 150 lat pdzniej polski filozof prof. T.Kotarbinski: "Trzeba podwazac
wszystko, co da sie podwazyc, gdyz tylko w ten sposéb mozna wykry¢ to, co podwazy¢ sie nie da "
[13]

Dzi$ juz wiemy, iz jednak nie wolno w tym pedzie ku negacji i krytyce, dekonstrukcji
aktualnych poje¢, wartosci czy idei (jako, Zze sg to procesy immanentne debacie publicznej
przynalezne rozumowi i tradycji oswieceniowej) zapomina¢ o dwoch siostrach rozumu: nauce
i prawie. Bez tych elementow krytyka i wszelka dekonstrukcja stajq sie bezptodng sztuka dla sztuki.

Edukacyjna rola mediow jest nie do przecenienia. Zwtaszcza w demokracji. Opresja rynku,
zyskow, komercji, rozrywki jest tak samo niebezpieczna dla cztowieka jak uscisk ideologii, religii, jak
totalitaryzm jednego tylko modelu kultury. Tylko jej (tej rynkowej opresji) nie wida¢, ona saczy sie
z réznych stron i oddziatuje na nasza podswiadomosé. Spoteczenstwo rynkowe to absolutna
porazka [1a ] w tym kontekscie warto przytoczy¢ sad wybitnego psychologa amerykanskiego
Philipa Zimbardo, ktéry uwaza iz zanik spoteczenstwa obywatelskiego jest wynikiem takich wtasnie
stosunkow miedzyludzkich nastawionych (i propagowanych powszechnie) jedynie na sukces
materialny, nie na wszechstronny rozwéj. Prowadzi to jego zdaniem po prostu do dehumanizacji.

G.Orwell piszac stynny Folwark zwierzecy poprzedzit go znamiennym wstepem, gdzie
zaznaczyt, iz to wolna Anglia jest tez takim wiasnie folwarkiem zwierzecym. Zauwaza, ze
niepopularne idee moga by¢ zakazywane w demokratycznym oraz wolnym spoteczenstwie bez
odwotywania sie do uzywania sily i przemocy. A efekt tych dziatan jest analogiczny jak w systemach
totalitarnych. Tak sie dzieje gdyz media sg w rekach zamoznych ludzi, ktorzy z tej wiasnie racji nie
sq zainteresowani w rozpowszechnianiu, niewygodnych dla ich ewentualnych korzysci, idei. Drugim
powodem takiego stanu rzeczy jest poziom i model edukacji. Ona ksztattuje umyst cztowieka w taki
sposob, aby o pewnych danych, informacjach, pogladach czy koncepcjach w ogdle nie myslat. A jak
juz je kojarzy, zastanawia sie nad nimi to ma mie¢ od razu konotacje negatywne, poczucie winy
badz odrazy i nienawisci 124,

Z komercjalizacjq i korporatyzacjg charakteru mediow we wspdiczesnej epoce wigze sie Scisle
problem manipulacji opinig publiczng. To zagadnienie jest stare jak Swiat $rodkéw masowego
przekazu, cho¢ powszechnie uwazano, iz wraz z upadkiem S$wiatowego systemu komunistycznego
takie praktyki (napietnowane i skompromitowane) ulegng eliminacji czy wyraznemu osfabieniu.
~Niewidzialna reka rynku" i konkurencja mialy skutecznie chroni¢ spoteczenstwa przed tego typu
zwyrodnieniami. Byty to jednak jak wida¢ pobozne zyczenia.

Znakomity amerykanski psycholog spoteczny i pionier PR-u prof. E. Bernays (nota bene —
siostrzeniec Z. Freuda) w swych prekursorskich dzietach (zasady tam wylozone sg stosowane dzi$ na
szerokq skale przez s$wiat businessu, rozrywki i medidw) zalecat rozmysing manipulacje
podséwiadomoscia, uczuciami, impulsami czy namietnosciami odbiorcow. Trzeba — jego zdaniem
(aby osiggnac¢ sukces) — zmienic¢ kulture potrzeby w kulture pozadania. Ludzi nalezy wytresowac
tak, zeby takneli, pozadali, pragneli rzeczy nowych, nawet zanim te stare zostang juz definitywnie
skonsumowane. Pozadanie musi pozostawi¢ w cieniu ludzkie, racjonalnie uzasadnione, potrzeby.

To jest ponowoczesna forma idolatrii, to kult nowosci oraz ciagtego jej posiadania, to fetyszyzm
zakupizmu. W tej pogoni, w realizacji pospolitych rzadz, gubi sie Swiadomy, realistycznie patrzacy na
rzeczywistos¢ i tak dziatajacy, obywatel. Dlatego tez irracjonalizm, gusta, Ciemnogrdd, ignorancja,
obskurantyzm, filisterstwo itd. majq sie tak dobrze i poszerzajg swojq spoteczng baze.
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Te trendy majg przeciez napedzac zyski i pozorng koniunkture gospodarczg — racjonalna,
opanowana, samodzielnie myslaca osoba ludzka nie jest w tym entourage’u mile widziana. Prof.
J.K.Gailbraith, znakomity ekonomista amerykanski, zwolennik keynsizmu, doradca kilku
prezydentow USA irzadow kanadyjskich konkludowat w tej materii, iz masowa reklama
elektroniczna komplikuje znakomicie, deniweluje, a nawet w fenomenalny sposob zaburza role
smithowskiej , niewidzialnej reki rynku".

J.Saramago, portugalski noblista z literatury (1998), intelektualista w swych ksigzkach
podkreslat wielokrotnie, iz wlkadza ekonomiczna zajmuje dzi$ coraz bardziej miejsce demokratycznie
legitymizowanej oraz wybieranej wiadzy politycznej. To jest tez egzemplifikacja procesu absolutnej
komercjalizacji kolejnych przestrzeni wspoiczesnej rzeczywistosci — zwilaszcza sfery masowej
komunikaciji.

"Telefonujesz, zeby poprosi¢ o jakas informacje, i styszysz muzyke, a potem glos z automatu.
Jeszcze nie uzyskates zadnej informacji, ale juz, od pierwszej sekundy, musisz ptfaci¢ za potaczenie.
I nikt nie protestuje. Zyjemy w $wiecie, w ktérym wyzysk osiagnat mefistofeliczna, diabelskg
doskonatoé¢" 1181, 3. Saramago wyraza tym samym puente, iz im bardziej wszystko wkoto sie
komercjalizuje, zamienia w maszynke do robienia pieniedzy, sprowadzone zostaje do banatu tym
odbiorcy-konsumenci mniej rozumiejg. Staja sie pochtaniaczami plastikowej, pustej i nie-
rzeczywistej acz kolorowej papki serwowanej im z réznych stron przez media.

Czyzby pozostawata nam tylko wolnos¢ kupowania? A jesli ktos w tym wyscigu nie uczestniczy,
bo nie moze, no nie chce, bo go nie sta¢ finansowo (tak samo jest kiedy nie zaprasza sie do
mainstreamowych mediéw ludzi wylamujacych sie z political corectness) to go praktycznie nie ma,
nie istnieje?

Wiemy doskonale z psychoanalizy, ze " ... najlepsza metodg na uchwycenie istoty danej epoki
Jjest zwrdcenie uwagi nie na jej wyrazne spoteczne albo ekonomiczne cechy konstrukcyjne, lecz na

>przepedzone duchy< ktére wcigz w niej starszg" 171, I nadal oddziatywaja na wspotczesng
rzeczywisto$¢ w jakim$ stopniu jg ksztattujgc. Fundamentalizmy réznej masci, opresja
srodowiskowa, fanatyzm, ksenofobia, rasizm, nienawis¢ do ,Innego" czajg sie tuz na zapleczu, za
rogiem, naszej $wiadomosci. Zwycieski pochdd demokracji, wolnosci, swobdd i pluralizmu, ich
promocja i powszechnos$¢ w ostatnich dekadach nie gwarantujg ostatecznej $Smierci wymienionych
patologii, zagrozen, zwyrodnien. Tylko permanentna edukacja, ciaggle poszerzana wiedza, oczytanie
mogq zagrodzi¢ im powrot do panowania we wspotczesnym s$wiecie.

Bariera wyksztatcenia, $wiadomego decydowania o sobie, zrozumienie $wiata i ludzkich
zachowan jest jednak po opisywanej indoktrynacji i tresurze nie do przekroczenia — istny Rubikon.
To moze sie uda¢ tylko nielicznym jednostkom. Jak Cezarowi...... Ale czy wtedy mozna mowic
o kompletnym, s$wiadomym, cywilizowanym na miare nowego stulecia otwartym spoteczenstwie
obywatelskim?

Antidotum na te niebezpieczne, szkodliwe, toksyczne dla idei tego spoteczenstwa procesy mogg
by¢ tzw. media obywatelskie, Internet (tu przede wszystkim komunikatory spotecznosciowe
w rodzaju Facebooka, Twittera etc.) takze moze stanowi¢ jakas alternatywe dla korporacyjnych,
jednorodnych i nastawionych jedynie na sensacje, rozrywke i reklame medidow podstawowego
mainstreamu. A.Gore podaje przykfad Currant TV, formy obywatelskiego medium gdzie odbiorcy
bezposrednio wptywaja na charakter i profil programu. To jak z Internetem - komunikacja medialna
schodzi na poziom bezposredniego, interpersonalnego kontaktu.

A.Gore powotuje sie réwniez na doswiadczenia tzw. psychologii przywigzania — Johna
Bowlby’ego i Mary Ainsworth , brytyjskich psychologédw badajacych osobowosciowy rozwdj
niemowlat — uzywajac efektdow prac tych uczonych jako metafory w przedmiocie rozwigzywania
omawianych tu zagadnien.

Ale te — poniekad stuszne uwagi — nic nie znaczg bez wyedukowanego odbiorcy, krytycznego,
samodzielnie myslacego, zdystansowanego do mod i trendéw bedacych aktualnie na tzw. topie. Gdy
wszyscy sterujg w jednym kierunku, ptynac z jednym pradem, chwalac na dodatek absolutnie 6w
azymut winno to by¢ juz poczytywane za co najmniej podejrzane. I traktowane z dystansem. I koto
sie zamyka.

Konkluzja jest taka — takie elity jaki lud. Pewnych ograniczen $wiadomosci sie nie da
przeskoczy¢. Dlatego tylko dtugofalowo zaplanowana edukacja, bez jakichkolwiek pobocznych
konotacji moze cokolwiek (ale w perspektywie dekad) zmieni¢ w tej materii w polskim
spofeczenstwie. I dotyczy to sytuacji nie tylko nad Wista, Odrg i Bugiem.
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