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Autorytety umacniajg witadze. Ich zniewalajaca sita zmniejsza krytycyzm na tyle, ze

niektdrzy uznajg czyj$ autorytet wbrew racjom swojego rozumu, przystosowujac sie do opinii
otaczajacych ludzi. Sg to autorytety — nazwatabym urzedowe. Trzeba zdobyc¢ sie na wysitek
niezaleznosci w sposobie myslenia, by kwestionowac uznane autorytety.

Szczegdélne znaczenie nalezy przypisa¢ autorytetom oséb zyjacych. One mocniej
pobudzajg wyobraznie, zachecajac do nasladowania, bo sg to osoby zyjace w tym samym
czasie co osoby wzorujace sie na nich. Autorytety religijne sg dla wyznawcoéw okreslonej religii
niezmienne.

Na tym tle szczegdlng zmiennoscig charakteryzujg sie autorytety wyrastajgce w zyciu
publicznym. Nalezy tu doda¢, ze za sprawg autorytetdw pewne postawy, czy to w dziedzinie
politycznej, czy naukowej, religijnej, artystycznej — nabierajg charakteru uniwersalnego. Jezeli
bowiem polityk doczeka sie miana osoby obdarzonej autorytetem, to jego czyny czy motywy
dziatan, jak réwniez propagowana przez niego hierarchia wartosci stajg sie wzorem do
nasladowania w ogole. Przyktadem drastycznym — jesli idzie o autorytety — sg oceny postawy
putkownika Kuklinskiego. Uznany nie tak dawno za zdrajce, dzisiaj uchodzi za bohatera
narodowego, a wiec cztowieka godnego nasladowania. Taka zmiennos$¢ ocen, od potepienia do
apoteozy, nie moze by¢ wyjasniona tak zwanym okresem transformacji. Zresztg, dodam na
marginesie, ze w Polsce zyjemy w okresach przemian, przeloméw, czasdéw przejsciowych czy
kryzysdbw, mimo ze sens tego pojecia nie dozwala na odnoszenie go do stanéw dosc
diugotrwale utrzymujgcych sie. Czyny sprzeczne z prawem stanowionym przed 1989 rokiem, a
po okresie stalinizmu — nie powinny obecnie uchodzi¢ w Polsce za bohaterskie. Zwtaszcza ze w
przypadku wspomnianego putkownika nie wchodza w gre przesladowania polityczne w okresie
tzw. komunistycznym. Odwrotnie. Byt wysokim dostojnikiem i w petni korzystat z przywilejow,
ktore mu to stanowisko dawato.

Z goéry chciatabym z niniejszych rozwazan wykluczy¢ walenrodyzm, zwiaszcza ze
niepokojgco liczna jest grupa tych, ktérzy dzis twierdza, ze zawsze byli przeciw ustrojowi tzw.
komunistycznemu, ze udawali zwolennikéw tego systemu, by go rozsadza¢ od $rodka i ze
musieli — by nie by¢ rozszyfrowani — korzysta¢ z przywilejow wrogiego sobie ustroju. Jest
gteboko niepokojace, jezeli zmiana ustroju politycznego, w tym kregu panstw, z ktorymi
zawierane sg sojusze, wptywa na ocene postepowania do tego stopnia, ze zdrajca staje sie
autorytetem. Tak, jak dla pacyfisty zawsze oddawanie swojego zycia i branie udziatu w wojnie
jest jednoznacznie naganne i niemozliwe do przyjecia; podobnie przekazywanie tajemnic
panstwowych obcemu wywiadowi nie powinno by¢ uznawane za chwalebne. Opinie co do tego,
z kim powinny Polske wigzac¢ sojusze polityczne, moga by¢ w warunkach rzeczywistej wolnosci
do$¢ réznorodne. Do zachodnich sojusznikdw rozczarowanie przezyli Polacy pamietajacy rok
1939.

Podkreslam tu moment przezytych rozczarowan. Nikt nie ma monopolu na jedynie
stuszne poglady. O tym, kto ma racje, decyduje przysztosé. W kazdym razie nie wolno dzieli¢
Polakéw na patriotdw oraz tych gorszych, nie kochajacych ojczyzny, bo gtoszacych odmienne
poglady polityczne. Watpie, by mozna byto ustali¢ jednoznacznie motywy dziatan putkownika
Kuklinskiego. Czy mozna mie¢ niezachwiang pewnos$¢, ze nie kierowata nim cheé korzysci
materialnych? A poza tym powstaje na przykiad pytanie: dlaczego ci, ktorzy traktujg go jako
bohatera, nie rewidujg zarazem swojej oceny w odniesieniu do generata Jaruzelskiego?
Wysoka i pozytywna ocena czynu Kuklinskiego prowadzi wszak posrednio do wniosku, ze
wprowadzenie stanu wojennego byto koniecznoscig dokonang w imie racji patriotycznych, ze
zagrozenie byto rzeczywiste. Poczatkowo styszato sie o tym, ze putkownik Kuklinski, wywozac
dokumenty do Stanéw Zjednoczonych, dziatat w stanie wyzszej koniecznosci, co w gruncie
rzeczy niewiele wyjasniato jego czyn. Nie ma bowiem watpliwosci, Zze ztamat przysiege, ktorg
ztozyt w wojsku. I tu nasuwa sie pytanie — mato interesujace dla pacyfisty — jak wygladatyby
sity zbrojne, gdyby kazdy z oficeréw dziatat na wtasng reke, kierujac sie mitoscig do ojczyzny?
Warto tez przypomniec¢, ze Lech Watesa okreslat wczesniej tego putkownika jako zdrajce.

Zwolennicy Kuklinskiego akcentujg tez moralno$¢ jego czynu, aczkolwiek pozostawat on
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sprzeczny z prawem panstwa polskiego.

Zagadnienie to wigze sie z dylematem: prawo a moralno$é¢. W Polsce na og6t znany jest
poglad gtoszacy zgodnos¢ prawa z moralnoscig. W swietle tego stanowiska czyn Kuklinskiego
byt stuszny, prawo bowiem byto niemoralne. Zwolennicy rozdzielnego traktowania prawa i
moralnosci, liczni na Zachodzie, lecz nieliczni u nas, formutujg nastepujace pytanie: czy
aprobata nieprzestrzegania prawa pozytywnego, gdy obywatel uwaza je za niemoralne — nie
prowadzi w konsekwencji do anarchizmu? [1] Nie ma wszak w panstwie demokratycznym
jednoznacznych ocen moralnych skoro gtosi sie, ze sens demokracji zawiera sie w uprawnieniu
roznorodnych Swiatopogladow, a wiec i réoznorodnych pogladéw moralnych. Wskazuje sie na
renesans jako epoke, ktéra wyzwolita cziowieka ze zniewolenia autorytetami, ktorym byt
poddany w sredniowieczu.

Trudno kwestionowac zastugi tej epoki i wyroste w niej przekonania, ze niezbedna jest
wolno$¢, by moc sie swobodnie i wszechstronnie rozwija¢. Ale prawda jest réwniez, ze
kazdemu pokoleniu sg potrzebne autorytety, ktére bylyby wzorami do nasladowania.
Towarzyszy nam w istnieniu zaréwno indywidualnym, jak i obywatelskim wiele niepewnosci,
zwiaszcza w okresach przetomowych. Jednoznaczne i wigzace odpowiedzi sg udzielane
wyznawcom poszczegodlnych wyznan religijnych. Odwotujgc sie do autorytetu Boga, osigga sie
niepodwazalnos¢ dla wybranych twierdzen. Stajg sie one dogmatami. Ale na gruncie polityki
nie ma miejsca na twierdzenia, ze autorytety sg niepodwazalne. Z wyjatkiem panstw
totalitarnych, bo gdy obowigzuje wszystkich obywateli jeden tylko poglad na $wiat — mozna
nakaza¢ réwniez uznanie okreslonego cztowieka jako autorytet. Przetom, ktéry nastgpit w
Europie Srodkowowschodniej po 1989 r., uéwiadamia brak trwatych wartoéci w dziedzinie
polityki i zmiennos$¢ ocen.

Tekst pochodzi z: M. Szyszkowska, Filozoficzne interpretacje prawa, Warszawa 1999,
s.124-127 (publikowane z zgodg Autorki).

Przypisy:

[1] Warto moze na marginesie zacytowac¢ znamienne stowa mecenasa T.
Szymanskiego, prezesa Stowarzyszenia Prawnikéw Katolickich, ktory w "Apelu do
sumien prawnikéw Swiata" z listopada 2000 r. stwierdzit, iz "niemoralne prawo nie
moze obowigzywac prawnika"... - przyp.red.
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