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.2 Przedmiotowa

1. Czym byto Oswiecenie?

"Oswieceniem nazywamy wyjscie cztowieka z niepetnoletniosci, w ktérg popadt z wiasnej
winy. Niepetnoletnio$¢ to niezdolnos¢ cziowieka do postugiwania sie swoim wtasnym rozumem,
bez obcego kierownictwa. (...) Sapere aude! Miej odwage, by postugiwaé sie swym wiasnym
rozumem — tak oto brzmi hasto oswiecenia". [1]

Tymi stowami ponad dwa wieki temu opisywat swojg epoke Immanuel Kant. Oswiecenie
jest okresem trwajacym pomiedzy rewolucja angielska 1688 roku a Wielka Rewolucjg
Francuskg 1789r. Nie nalezy zapominaé, ze w ciggu tego wieku przeplataty sie rdzne, czesto
sprzeczne ze sobg prady myslowe. Mozna jednak wyrdznic kilka gtdwnych cech tej epoki.

Znamiennym jest, ze Os$wiecenie posiadato duzg samos$wiadomos¢ — twércy tamtego
okresu wyznaczali kregi swoich zainteresowan w sposéb ukierunkowany. W efekcie,
powstawaty dzieta o samym Oswieceniu, o sensie wielkiego ruchu myslowego, jakim to
ostatnie niewatpliwie byto.

W sferze ideologicznej Oswiecenie jest epoka bardzo bogatg. Podstawowg ideg
Oswiecenia byt krytycyzm w stosunku do zastanego porzadku s$wiata. Mysliciele dazyli do
zbadania prawdziwosci zaréwno posiadanej wiedzy naukowej, jak i przekonan religijnych,
filozoficznych, politycznych i obyczajowych. Czyniono to w sposob niepozbawiony wiary w
o$wiecenie i powrot do rozumu.

»~D0 wejscia na droge oswiecenia nie potrzeba niczego précz wolnosci: i to wolnosci
najmniej szkodliwej ze wszystkiego, co mozna nazwa¢ wolnoscigq, mianowicie wolnosci
czynienia wszechstronnego publicznego uzytku ze swego rozumu" [2]. Tak natomiast filozof z
Krélewca opisat sens oswieceniowego projektu wolnosci, ktory mozna uznaé za podstawowy
wytwor tej epoki. Bo o ile krytycyzm byt rewizjg zatozen, o tyle projekt liberalny byt juz
elementem tworczym. Oswiecenie, ktére zwrdcone byto ku cziowiekowi, w tym projekcie
przedstawito konkretny zbidr rozwigzan, ktére miaty doprowadzi¢ do zbudowania S$wiata
opartego na ludzkiej wolnosci i wynikajacych z niej mozliwosciach.

Oswieceniowy projekt wolnosci mozna podzieli¢ jednak na dwa gtéwne nurty. Pierwszy z
nich — polityczny — znalazt zastosowanie w obydwu rewolucjach epoki, a jego tworcami byli
przede wszystkim John Locke oraz pozostajacy w kregu mysli liberalnej kolonisci amerykanscy.
Drugi z nich — obejmujacy zaréwno filozofie i religie, jak i obyczaje - byt budowany przede
wszystkim na kontynencie europejskim.
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2. Na czym polegat oswieceniowy projekt wolnosci

2.1 W sferze politycznej

2.1.1 Mysl Locke'a

John Locke, angielski filozof przetomu epok, stat sie prekursorem catego ruchu
liberalnego. Dos¢ powiedzieé, ze jego Listy o tolerancji i Dwa traktaty o rzadzie zapoczatkowaty
dyskusje na temat praw cztowieka oraz metod legitymizacji wtadzy. Mozna z pewnoscig
stwierdzi¢, ze Oswiecenie w polityce zaczyna sie z chwilg publikacji tych utwordéw.

Niezmiernie wazne jest takze to, ze Locke pochodzit z Wysp Brytyjskich — tereny te byty
oddzielone od Europy nie tylko w sensie geograficznym. Nie wolno przeciez zapomina¢, ze
koncepcje empiryczne i w zasadzie cata teoria nauk przyrodniczych, ktdra przetrwata, w nieco
zmienionej przez pozytywistow formie, do dzi$ pochodzity wtasnie z kregu kultury anglosaskiej.
U progu Oswiecenia mozna szuka¢ nawet przyczyny rozerwania kulturowego Anglii i Stanow
Zjednoczonych od krajow zachodnioeuropejskich.

W mysli politycznej Johna Locke'a mozna wyrdzni¢ jeden, niezwykle wazny element:
koncepcje umowy spotecznej. Cho¢ byta juz poprzedzona dzietami Grocjusza i Hobbesa,
wprowadzata znaczgcg zmiane orientacji catej teorii. Otdz propozycje Locke'a mozna nazwac
indywidualistyczng i liberalng, ktadta ona nacisk na wolnos¢ jednostki, rozgraniczenie sfery
prywatnej od publicznej i kwestionowata sankcje wiadzy absolutnej.

Koncepcja cziowieka, jaka zostata wykorzystana do budowy umowy spotecznej, byta
negatywna — filozof uwazat, ze cztowiek z natury dazy do wiasnego dobra, a nie dobra ogdtu.
Jednak, w przeciwienstwie do Hobbesa, zaktadat, ze ludzie zdolni sg réwniez do zachowan
altruistycznych, ktére wynikaja z poczucia wspoélnoty (stopnia utozsamiania jednostki ze
wspolnotg i rzeczywistego wptywu na proces rzadzenia).

Z tej wizji jasno wynika, ze Locke jest zwolennikiem demokracji, ktéora — cho¢ tylko w
momentach wyboréw — pozwala obywatelom decydowac¢ o losach kraju. Sama umowa
spoteczna miata byc¢ sytuacjg, w ktérej mieszkancy ustalajg zasady, ktére beda obowigzywac
powszechnie w ich kraju.

Koncepcja umowy spotecznej, pochodzaca od tego filozofa, miata kilka gtéwnych zatozen.
Po pierwsze, nalezy zbada¢ pochodzenie wiadzy w kraju. Jesli wynika ona ze zgody
mieszkancow dawniej, to do dzi$ nalezy przestrzega¢ tych zatozen. Umowa ustanawia
nowozytne panstwo. W zwigzku z tym, autor propaguje jasnos¢ i jawnosc¢ przepisow umowy
spotecznej i wprowadzenie rzadow prawa. Zasady te muszg by¢ wpisane w konstytucji
panstwa. Nie trzeba chyba dodawad, ze, jak na cztowieka Os$wiecenia przystato, zakfadat on
zwigzanie prawa do uczestnictwa w tworzeniu takiej umowy z Swiadomoscig polityczng
obywateli.

Nie wolno takze zapomina¢, ze w koncepcji Locke'a, to wspdlnota jest suwerenem, ktory
na mocy wybordow przydziela prerogatywy rzadowi. Takie zatozenie usuwa problem wtadzy jako
przymusu, wprowadzajac dobrowolno$¢ umowy i poddania sie procesowi rzadzenia przez
obywateli. Jest to zatozenie podstawowe dla mysli liberalnej, wrecz fundamentalne dla
wszystkich koncepcji demokracji. Jednak najwazniejsza z przestania Locke'a jest zasada trzech
wolnosci, stanowigca pewien fundament o$wieceniowego projektu wolnosci w polityce.

Po pierwsze, w panstwie musi by¢ szanowana wilasno$¢ prywatna. Wolnos¢
dopuszczajaca wiasnosc jest paradygmatem catej koncepcji liberalizmu. Wtasnos$¢ wynika z
wlozenia przez cziowieka pracy w uzyskanie jakiego$ przedmiotu. ,Czy powie ktos, ze nie byt
on uprawniony do tych zotedzi czy jabtek, ktore zawtaszczyt, dlatego ze nie dysponowat zgodqg
catego rodzaju ludzkiego na uczynienie ich swoim? (...) Widzimy wiec, ze wziecie czego$ z
tego, co na mocy umowy pozostaje wspodlne, i wydobycie tego ze stanu natury, w ktérym sie
dotad znajdowato, zapoczatkowuje wtasnosci, bez ktorej to, co wspdine, nie moze zostac
zuzyte". [3] Dlatego, idac tropem mysli liberalnej, cztowiek posiada prawo do wiasnosci,
poniewaz absurdem jest, aby za kazdym razem pytat o zgode wszystkich innych ludzi.
Jednoczesnie uzyskanie towaru wymaga wilozenia pracy w przeksztatcenie natury, co jest
zaptatg za zabranie towaru ze wspolnej puli. Nierdwnosci w spoteczenstwie biorg sie z wkitadu
pracy obywateli i sg naturalne, nie mozna ich kwestionowaé i egalitaryzowaé¢ pod tym
wzgledem spoteczenstwa, dowodzi filozof.

Prawo do posiadania, oczywiscie, wigze sie z prawem do prowadzenia dziatalnosci



gospodarczej. Nie mozna przeciez zaprzeczy¢, ze wiasnie roznice wywodzace sie z wiozonej
pracy umozliwiajg ludziom czerpanie zysku ze swojej pracy. W panstwie Locke'a wolnosé
dziatalnosci gospodarczej musi by¢ wpisana do konstytucji, a przez to panstwo niejako
promuje obywateli aktywnych.

Po drugie, wolno$¢ wypowiedzi. Umozliwia ona prowadzenie uczciwego dyskursu
politycznego, przedstawianie swoich przekonan i racji bez narazania sie na poniesienie kary.
Jest to niezbedna zasada, poniewaz jej brak prowadzi do ustroju totalitarnego.

Po trzecie, zasada wolnosci zrzeszania sie. Zgodnie z myslg Locke'a, tylko ta wolnos¢
pozwala na forsowanie swoich pogladéw, poniewaz jeden obywatel nie ma takiej mocy, co
zgromadzenie.

Podsumowujac, mysl polityczna Johna Locke'a jest przyktadem liberalizmu, a przez to
ktadzie nacisk na wolnos¢ i autonomicznos$¢ jednostki. Wola powszechna jest u filozofa suma
aktow woli pojedynczych jednostek. Trudno zatem odeprzeé zarzut, ze nie buduje ona
wspdlnoty, ale tylko zatomizowang spotecznosé. Warto jednak pamietac o tym, ze cho¢ w
swoich zatozeniach wydaje sie naturalna i prosta, w praktyce mysli liberalna jest trudna do
wprowadzenia i zaakceptowania przez ludzi mato aktywnych, a przede wszystkich wierzacych
w opiekunczg role panstwa. Dlatego stanowi ona wyraz oswieceniowego projektu wolnosci.

2.1.2 Dziatalnos¢ les philosophes

Byt to krag myslicieli, ktérzy sami nazwali sobie nazwe philosophes w znaczeniu:
gtosiciele oswiecenia; szerzacy idee os$wieceniowe. Najwiekszg aktywnosciq wsrdéd nich
wyrézniali sie: Wolter, Hume, Franklin, Buffon i Diderot. Nalezeli do bardzo zréznicowanej, ale
tez scisSle zwigzanej ze swojg, grupy naukowcéw, literatéw, politykdw i ludzi szeroko
rozumianej kultury, ktorych dziatalno$¢ wyzwolita ruch o$wieceniowy w Europie i Ameryce.
taczyto ich zywe zainteresowanie rozwojem nauk przyrodniczych, nieztomne (czesto
wymagajace prawdziwej odwagi) wystepowanie przeciw zestarzatym tradycjom, zabobonom i
uprzedzeniom, wspdlne pragnienie, aby utatwi¢ rozwdj i krzewienie sie bardziej liberalnych i
humanitarnych instytucji politycznych. [4]

Ich wptyw na rozwoj filozofii byt znikomy, w zasadzie powtarzali jedynie idee innych
ludzi. Jednak mieli oni duzy wptyw na ksztattowanie sie mentalnosci mieszkancow
absolutystycznej Francji, gtoszac tam idee wolnosci. Znamiennym jest, ze propagowali oni
przede wszystkim wolnos$¢ polityczng, nie ograniczajac sie do wolnosci wewnetrznej jednostki.

W efekcie wzrastata swiadomos¢ uciskanych przez monarchie mieszkancéw. Wolnosé
polityczna obejmowata nie tylko przywileje czy swobody, ale przede wszystkim prawa
mieszkancow do realizowania siebie, krytyki wtadzy i poznawania jej mechanizmoéw. Dlatego
ruch ten, choc¢ nie oryginalny, lecz popularyzatorski, ma duze znaczenie dla ksztattowania sie
projektu wolnosci wywodzgcego sie z Oswiecenia.

2.1.3 Koncepcje rewolucjonistow amerykanskich

Mianem rewolucjonistow amerykanskich mozna okresli¢ wybitne postacie popierajace
kolonistdw w walce o niepodlegto$¢ USA. Na tym tle wyrdzniajg sie przede wszystkim Ojcowie
Zatozyciele Standw Zjednoczonych, a zatem: Thomas Jefferson, Benjamin Franklin, Thomas
Paine i John Adams.

Kazdy z nich na swdj sposdb byt jeszcze cztowiekiem O$wiecenia i wpisywat sie w projekt
wolnosci. Jefferson byt zwolennikiem zachowania jak najwiekszej autonomii poszczegdlnych
stanow w mys$l zasady, ze im wiecej panstwa, tym mniej obywatela. Dlatego, aby nie
ogranicza¢ wolnosci obywateli przez ujednolicanie zrdéznicowanego wewnetrznie panstwa,
wspierat stronnictwo demokratyczno-republikanskie.

Benjamin Franklin natomiast byt zagorzatym przeciwnikiem niewolnictwa. Dodatkowo byt
rzecznikiem sprawy wolnosci USA w Europie. Podobnie dziatat John Adams w Holandii. Thomas
Paine natomiast byt niejako autorem ruchu niepodlegtosciowego w Ameryce, zakonczonego
podpisaniem Deklaracji Niepodlegtosci. Jego utwor Common Sense zdecydowanie wptynat na
Swiadomos¢ polityczng obywateli kolonii.

Thomas Paine byt ponadto kolejnym przedstawicielem liberalizmu, ktadac ogromny nacisk
na prawo obywateli do wyboru wtadz, i demokracji. Gtosit bardzo mocne idee wolnosciowe —
mozna powiedzieé, ze byt symbolem walki z nieograniczong wiadza.

W swoich pismach jawi sie jako zagorzaty liberat: ,Spoteczenstwo jest wytworem naszych
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potrzeb, a rzad naszych ztych cech; to pierwsze sprzyja i powieksza nasze szczescie,
pozytywnie jednoczy nasze uczucia, drugie czyni to negatywnie, hamujac przywary.
Spoteczenstwo umacnia wiezi, rzad tworzy zas$ rozrdznienia. Pierwsze chroni, drugie karze".
[5]

Stowa te, podzielane w zasadzie przez wiekszos$¢ rewolucjonistow w USA, byly podstawa,
moralnym uzasadnieniem buntu przeciwko monarchii angielskiej. Trzeba takze pamieta¢, ze
tereny kolonii lezace za oceanem stanowity naprawde nowy $wiat, ktory byt budowany juz na
podstawie osiggnietej wiedzy — amerykanska wolno$¢ ma rodowdd oswieceniowy i zostata
wprowadzona na tereny dzisiejszych Stanow Zjednoczonych w sposdb sztuczny.

~Spoteczenstwo jest pod wieloma wzgledami dobrodziejstwem; rzad, nawet w swojej
najlepszej formie jest niczym innym, jak ztem koniecznym; w swej najgorszej formie staje sie
nie do zniesienia" [6]. W ten oto, wyrazisty sposob, Paine wskazuje na spoteczenstwo jako
wiasciwg forme organizacji. Traktowanie rzadu, a zatem wszelkiej wtadzy, jako formy
niezbednej, cho¢ ze swej natury ziej, jest istotq skrajnego przejawu liberalnego projektu
Oswiecenia. Jego przeblyski mozna dzisiaj zauwazy¢ oczywiscie w mysli neoliberalnej
traktujacej panstwo jako nocnego stréza.

Warto takze zwroci¢ uwage na fakt, ktory wynika bezposrednio z sensu przyznania
ustugowej roli panstwu. Prowadzi to do powstania spofeczenstwa obywatelskiego, a wiec
~punkt ciezkosci przesuniety zostaje na rozwijajace sie niezaleznie od panstwa rézne formy
kooperacji miedzy jednostkami, zespoty instytucji i organizacji spotecznych oraz ksztattujgcych
sie w ich ramach ukfad normatywny". [7] Stowem, idea spoteczenstwa obywatelskiego,
pochodzaca juz z Oswiecenia, jest efektem zawierzenia w potege cztowieka i nieufnos$¢ do
trwatosci panstwowego ucisku. Przyktadem rozwijania sie tej koncepcji jest wczesne
spoteczenstwo USA. [8]

Wyzej wymienione przykfady oswieceniowego projektu wolnosci w mysli politycznej
obrazujg wspolng mys$l tej epoki, stawiajgcg w centrum prawa cztowieka i prawa obywatela. O
ile oczywiscie dzisiaj uwazamy je w europejskim kregu kulturowym za rzecz oczywistg, to
trzeba pamietac, ze wykrystalizowaty sie one dopiero pod koniec XVIII wieku. O ile projekt
wolnoséci w sferze politycznej dotyczyt pewnego ponadjednostkowego modelu ustroju, w
pozostatych sferach byt juz sprawa duzo bardziej osobista.

2.2 W sferze obyczajowej, religijnej 1 filozoficzne]

2.2.1 Mysl francuska

Mysl francuska, do ktérej mozna zaliczy¢ zaréwno kilka postaci z kregu les philosophes,
jak Wolter czy Diderot jak, i ,prawdziwych" filozoféw: Claude'a Adriena Helvetiusa, Juliena
Offraya de La Mettriego, Paula d'Holbacha. taczyt ich stosunek do cztowieka, w ktorym taczyli
materializm z relatywizmem moralnym. Trzeba stwierdzié, ze ich poglady, za ktére zresztg byli
przesladowani, byly bardzo popularne. Duzy wplyw na owg popularnos¢ miato z pewnoscig
tamanie w zasadzie wszelkich podstawowych przekonan, jak i czynienie cztowieka w petni
wolnym w swoich wyborach.

Najstynniejszym z nich byt oczywiscie Wolter, ktéoremu europejska kultura zawdziecza
propagowanie wolnosci przekonan religijnych cztowieka. Dodatkowo, byt on zwolennikiem
deizmu, co jest kolejnym punktem oparcia projektu wolnosci — cztowiek pozbawiony wptywu
Boga staje sie nie tylko wolny, ale i w petni odpowiedzialny za tworzony przez siebie Swiat.
Odrzucenie augustynianskiego creatio continua jest jednoczesnie aktem wyzwolenia rozumu z
fatalizmu i determinizmu. Nie trzeba juz dodawac¢, ze ta postawa jest przyktadem kompletnego
antydogmatyzmu, ktore to stanowisko mozna rowniez przypisa¢ Wolterowi. W efekcie, dla
bardzo wielu ludzi to wiasnie Wolter jest przyktadem peinej realizacji idei O$wiecenia.

La Mettrie natomiast jest przyktadem materialisty. Ponadto, mozna méwi¢ o
materializmie mechanicystycznym — wszak w jego mysli wszelkie cechy przypisywane duszy w
istocie nalezg do ciata. Wtadza umystowg a jednoczes$nie podstawg wolnosci czlowieka jest,
wedtug autora Cziowieka - maszyny, wyobraznia. Co ciekawe, juz u La Mettriego wystepuje
poglad, ze cztowieka od zwierzecia rézni tylko stopien skomplikowania. Jego filozofia jest juz
otwarcie ateistyczna, co wigze sie zarowno z wolnoscig osobistg cztowieka, jak i niezaleznoscig
od wiadzy szukajacej swojej prawomocnosci w instytucji Boga. Nic dziwnego, ze jego pisma
odegraty duzg role w przeksztatcaniu swiadomosci mieszkancéw oswieceniowej Europy.

Helvetius i Holbach réwniez byli materialistami, za$ ten drugi przyznawat sie do ateizmu.




W zatozeniach filozoficznych, Helvetius byt zadeklarowanym sensualista. Wigze sie to
oczywiscie z przekonaniem o niezaleznosci cztowieka od wszelkich pozazmystowych form
ogladu. Sensualizm jest swego rodzaju apoteozg cztowieczenstwa, ktéore ma staé sie
samowystarczalne takze na pfaszczyznie epistemologicznej, zas wynika z odrzucenia wszelkich
niejasnych i ograniczajacych ludzkie mozliwosci zatozen teorii poznania. Ponadto, Helvetius byt
zadeklarowanym hedonistg, co potwierdza teze o uzaleznieniu $wiata od cztowieka, swoistym
antropocentryzmie francuskiego filozofa. Ten sposdéb propagowania wolnosci etycznej i
obyczajowej nalezy uznac¢ za skrajng forme, jednak duza popularnos¢ autoréw Wielkiej
Encyklopedii Francuskiej utatwita im dotarcie do $wiadomosci duzego grona ludzi.

Holbach natomiast w przekonaniach etycznych byt utylitarystg. Warto doda¢é, ze to
stanowisko jest zwigzane réwniez z wiarg w ludzkga umiejetnos¢ oceny sytuacji, wolng od
czynnikow uczuciowych czy pozarozumowych. Jest to stanowisko zwigzane z oswieceniowym
racjonalizmem, a doktadniej praktycyzmem, a przez to wigze sie z ideg przekazania
cztowiekowi wolnosci jako jednostce zdolnej do podejmowania osobiscie waznych wyborow.

Francuska filozofia Oswiecenia bynajmniej nie konczy sie na tych nazwiskach. Nie mozna
oczywiscie zapominaé¢ o mysli Jana Jakuba Rousseau, ktory utozsamiat wolnos$c¢ jednostki z
umiejetnoscig ujednolicania swojej woli indywidualnej do woli powszechnej. Jednak to wtasnie
wyzej pokrétce omoéwione postacie w najpetniejszy sposob realizowaty wolnosciowa mysl
Oswiecenia.

2.2.2 Krytycyzm I. Kanta

Moéwigc o osSwieceniowym projekcie wolnosci nie sposdb pomingé najwiekszego
przedstawiciela tej epoki, Immanuela Kanta. Co prawda, projekt ten nie jest u niego tak
wyrazny i bezposredni jak u innych przedstawicieli tego okresu, ale mozna powiedzie¢, ze

filozof z Krélewca stanowi punkt odniesienia dla catej pdzniejszej filozofii — jego wpltyw na
rozwoj tej dziedziny mozna poréownac tylko do Arystotelesa czy Platona.
W sferach czysto filozoficznych — epistemologii i metafizyce — byt przedstawicielem

krytycyzmu, czego najdobitniej dowodzg tytuly jego najwiekszych dziet: Krytyka czystego
rozumu, Krytyka praktycznego rozumu czy Krytyka wiadzy sgadzenia. Sama idea krytycyzmu
wynikla z zalozenia potrzeby rewizji dotychczasowych koncepcji filozoficznych. Ryzyko
wystepowania idoli teatru bylo w Oswieceniu juz na tyle duze, ze odczuwano potrzebe
zbadania podstaw filozofii. Tego dzieta dokonat wtasnie profesor Uniwersytetu Krélewieckiego,
dokonujac wielkiego skoku wolnosci w filozofii - przewrotu kopernikanskiego. Jego nowa
koncepcja spojrzenia na proces zdobywania wiedzy byta potagczeniem przeciwnych dotychczas
stanowisk racjonalizmu i empiryzmu na gruncie zupetnie odwrdconych podstaw systemowych.
Nie trzeba chyba dodawac¢, jak wielkie miato to znaczenie dla rozwoju umitowania madrosci, a
jednoczesnie jak dobitnym znakiem uwolnienia sie od dawnych przekonan byto dokonanie
Kanta.

Natomiast w bardziej praktycznych obszarach filozofii Kant przedstawit co najmniej dwie,
godne uwagi, koncepcje. Po pierwsze, jego autonomiczna etyka imperatywu byta nie tylko
uwolnieniem cziowieka z objec¢ transcendencji w stanowieniu norm praktycznych, ale i
doniostym krokiem na drodze budowy opartej jedynie na cziowieku etyki. Wszak tresé
imperatywu kategorycznego — dowodzit filozof — kazdy z racjonalnie myslacych ludzi jest w
stanie odnalez¢ w sobie. Zatem nic dziwnego, Zze taka koncepcja etyczna jest wymieniana
wsérod przyktaddw na oswieceniowy projekt wolnosci.

Ostatnim zagadnieniem z filozofii Kanta, jakie wpisuje sie w tytutowg koncepcje, jest
idea wiecznego pokoju. Opiera sie ona na zasadzie federacji panstw, republikanskim ustroju
i powszechnej goscinnosci. Sg to, co prawda, zagadnienia natury politycznej, ale warto
pamietaé, ze wywodzg sie bezposrednio z filozofii Kanta. Republikanski ustrdj jest efektem
przyjecia zatozenia racjonalnej i wolnej natury czlowieka, federacja pochodzi od duzego
autonomizmu posiadacza nieSmiertelnej duszy. Mozna tez rozpatrywac jg jako przeniesienie
niezaleznosci cztowieka od praw natury na sfere polityki. Powszechna goscinno$¢ natomiast
moze pochodzi¢ od imperatywu kategorycznego, a wiec praktycznemu wyboru pomiedzy
stanem wojny kazdego z kazdym u Hobbesa a wizjg panstwa zbudowanego na zasadach
wspotpracy, wylaniajacg sie z mysli Ojcow Zatozycieli USA. Imperatyw kategoryczny kaze
cztowiekowi wybra¢ to drugie.

Oczywiscie, na tym nie konczy sie lista koncepcji filozoficznych propagujacych wolnos¢

Racjonalista.pl Strona 5z 12



cztowieka. Nie mozna zapominac o prekursorze mysli Kanta, Davidzie Humie, ktory to poddat
miazdzacej krytyce idee przyczynowosci, jedng z podstawowych zasad catej epistemologii.
Ponadto, duzg wartos¢ cztowieka zauwazat Thomas Hobbes. Jego wiara w mozliwosci cztowieka
znajdowata wyraz w przekonaniu, ze kazda jednostka ludzka zdolna jest, jesli tylko zdobedzie
sie na wystarczajacg uwage, samodzielnie odkry¢ boskie prawa. [9]

Jednak to wiasnie te postacie zbudowaty ostateczny obraz mysli wolnosciowej
Oswiecenia, ktora to zostata poddana obszernej krytyce. W kwestii politycznej byla ona
zwigzana z efektami rewolucji francuskiej, a jej gtdwnym twoércg byt prekursor konserwatyzmu,
Edmund Burke. W kwestii obyczajowej proponuje przyjrze¢ sie dwudziestowiecznej koncepcji
Ericha Fromma i jego ucieczki od wolnosci.

3. Krytyka projektu oswieceniowe] wolnosci
3.1 Konserwatyzm

3.1.1 Krytyka rewolucji francuskiej

Nie sposéb zaprzeczy¢, ze rozbudowane idee liberalne byty gtdéwna przyczyng zmiany
nastawienia Francuzéw do wiadzy i przeprowadzenia Rewolucji Francuskiej. Byt to w istocie
punkt zwrotny dziejow, ktory nie pozostat obojetnym dla nikogo wydarzeniem, nie tylko
politycznym, ale i filozoficznym. Ostatecznie, jest to data koncowa Oswiecenia.

Krytyke Rewolucji Francuskiej stworzono podobnie rozbudowang jak biblioteke mysli do
niej naktaniajacych w XVIII w. Zajmowali sie nig zaréwno socjologowie jak i politycy.

Do tych pierwszych mozna niewatpliwie zaliczy¢ Hannah Arendt, ktéra tematyke rewolucji
we Francji uwzglednita w jednym z najwazniejszych swoich dziet: O rewolucji. Mozna tam
przeczyta¢: ,Sita i energia w stanie przedpolitycznym sg bezptodne. Ludzie Rewolucji
Francuskiej — nieumiejacy odrézni¢ sity i przemocy od wiadzy i przekonania, ze wszelka
wtadza musi pochodzi¢ od ludu — otworzyli sfere spraw politycznych dla owej przedpolitycznej,
naturalnej sity mas, ta zas zdtawita ich, tak samo jak wczesniej zdfawita krdla i dawne wtadze".
[10]

Jak wida¢, jest to zrozumiata i naukowa krytyka sposobu realizacji idei Oswiecenia przez
rewolucjonistow. Jednak warto wiedzie¢, ze juz w 1790 roku, a zatem péttora wieku przed
dzietem Arendt, wiasciwie na biezgco ukazaty sie Rozwazania o Rewolucji we Francji Edmunda
Burke'a, ktore to wydarzenie uwazane jest za poczatek idei konserwatywnej, a sam polityk za
tworce konserwatyzmu.

Mozna oczywiscie powiedzie¢, ze idea zachowania istniejgcego porzadku istnieje od
momentu powstania pierwszego prawa, jednak wolnomyslicielstwo Oswiecenia i radykalne
zmiany, jakie postulowali teoretycy tamtego okresu spowodowatly wyksztatcenie sie
rozbudowanego ruchu konserwatywnego w Europie. Edmund Burke, pierwszy mysliciel tej opcji
politycznej, byt zagorzatym krytykiem Rewolucji Francuskiej. ,,Spoteczenstwo jest rzeczywiscie
umowa. (...) Nalezy odnosi¢ sie do niego ze szczegdlnym szacunkiem, bo nie jest ono spotkq
dotyczaca rzeczy stuzacych wylacznie pospolitej, animalnej egzystencji. (...) A skoro celéw
takiej spotki nie mozna osiggna¢ w ciggu wielu pokolen, staje sie ono spotka wigzaca nie tylko
dla zyjacych, lecz takze zyjacych i zmartych oraz tych, ktérzy majq sie narodzic¢". [11]

Nie wolno zapominaé, ze tymi stowy Burke poddaje krytyce odejscie od postulowanych
juz przez Locke'a zasad racjonalnosci w umowie spotecznej ku zatatwianiu konkretnych,
krétkoterminowych intereséw przez rewolucjonistdw. Przypomina on o znaczeniu, jakiego w
wykonaniu planu zabrakto przy wykorzystaniu przejetej wiadzy.

Mysl Oswiecenia w aspekcie wolnosci postuluje zmiany duze, mozna nawet powiedziec:
wieksze, niz jest w stanie stabilnie przyja¢ na siebie jeden system polityczny. Wiasnie
rozhustanie polityki we Francji bylo efektem braku elastycznosci tamtejszego systemu.

Nie mozna tez zapominaé, ze przez caty okres antyczny i Sredniowieczny powszechna
wolno$¢ osobista i polityczna nikomu sie nie $nita, za$ idee os$wieceniowe nie znalazty
wystarczajacego poparcia. System funkcjonujacy przez tyle tysigcleci utrzymywat sie, co
stanowi o jego wartosci, wedtug konserwatystéow. Dlatego idee wolnosci nie mogg byc¢
wprowadzone, bo sg sprzeczne z naturg i prawami polityki. W naturze ludzkiej, jak podejrzewat
juz Burke, nie lezy powszechna wolnos¢, co moze by¢ jedng z przyczyn, dla ktérych nawet u
progu XXI wieku nie zostata ona wprowadzona na catym Swiecie.



Istote tak wysokiego statusu trwatosci w mysli konserwatywnej pomagaja zrozumiec
wspodiczesne zrédta. "Reakcjg na stabos¢ ancien regime'u, szybko tracacego swdj autorytet —
byta obsesja trwatosci. Oczywiscie, trwatos¢ ceniono od niepamietnych czaséw (...). Ale coraz
szybszy rozpad ancien regime'u sprawit, ze troska o trwato$¢ instytucji spotecznych stata sie
sprawg szczegdlnie palaca i niecierpigcg zwioki". [12] Stad tak miazdzaca krytyka wszelkich
godzacych w tradycyjne teorie polityczne ruchdéw spotecznych, ktorej pierwsza ofiarg padt
o$wieceniowy liberalizm.

3.1.2 Gtéwne idee konserwatyzmu

~Poszczegdlne wspdlnoty tego powszechnego kroélestwa nie majg moralnego prawa, by
samowolnie, myslac o dokonaniu przygodnych ulepszen, odizolowaé sie, rozerwac wiezy
spajajace ich podporzadkowang wspdlnote i zmieni¢ jg w aspoteczny, nieobywatelski, beztadny
chaos elementarnych czastek". [13] Krytyka Burke'a dotyczy rowniez atomizacji
spoteczenstwa, ale i naruszania porzadku $wiata. Angielski konserwatysta uwaza, ze taki
liberalizm stanowi zagrozenie dla fadu miedzynarodowego, a jednoczesnie nie zapewnia
porzadku nawet na poziomie pojedynczego panstwa.

~Wy sadzicie, ze zwalczacie przesady, lecz w rzeczywistosci wydaliScie wojne naturze
(...). Do rzadzenia predestynujg wytacznie cnota i madros¢ (...) wszedzie, gdzie mozna je
rzeczywiscie znalez¢, w kazdym stanie, kondycji, profesji czy fachu, zawsze majq przez
Niebiosa otwarte drzwi do stanowisk i zaszczytow. (...) Wszystko powinno by¢ dostepne, lecz
nie dla kazdego, bez rdéznicy" [14]. W powyzszym fragmencie wida¢ wyrazne odciecie sie
konserwatysty od pogladdéw Oswiecenia, catkowitg negacje antydogmatyzmu konczacej sie
epoki. Wedtug Burke'a, rewolucja byta efektem wojny wydanej przez filozofie Oswiecenia
naturze, a wiasciwie niebiosom, ktére ustanowity porzadek na ziemi.

Mozna powiedzie¢, ze mysl konserwatywna nie tylko przywraca stary fad i szuka
trwatych, niezmiennych wartosci jak madrosc i cnota. Dodatkowo wyraza wiare w site kierujaca
losem Swiata niezalezng od ludzi, a przez to rozdzielajacq role na Ziemi kazdemu cztowiekowi.
W ramach tych pogladéw, konserwatysci prezentujg stanowisko zaprzeczajace wierze w
wolnos¢ i site wyboru cziowieka, a nawet odmawiajace mu konstytutywnej roli w budowaniu
swojego otoczenia.

Jest to mocny cios dla ideologii liberalnej, poniewaz opiera sie na przestance historycznej,
a nie racjonalnej. Konserwatyzm mozna nazwaé pewng praktyka polityczng, wiarg w
sprawdzone przez lata rozwigzania. Burke odrzuca kazde rewolucyjne zmiany, ktére postulujg
drastyczng rozbidrke istniejgcego systemu i budowe nowego na jego miejsce.

Dla konserwatystéw, racjonalnos¢ i podbudowa ideologiczna projektu nie sg
wystarczajgcym warunkiem do wprowadzenia go w zycie, ale wtasnie efekty, jakie ten wniesie
do istniejgcej harmonii politycznej.

Moéwigc o wydarzeniach roku 1688 w Anglii, Burke twierdzi: ,Zasadg wszystkich
przedsiebranych dotad reform bylo odwotywanie sie do przesziosci, i mam nadzieje, wiecej:
jestem przekonany, ze te wszystkie, jakie dokonane zostang w przyszitosci, bedg nasladowaty
ten sposéb postepowania". [15] W ten sposdb wskazuje na znaczenie negowanych przez
liberalne Oswiecenie, wczesniejszych dokonan legislacyjnych i politycznych. Wiasnie
wyprobowane pomysty poleca bra¢ za przyktad prekursor konserwatyzmu. Na ich podstawie,
uwazat, mozna zbudowa¢ stabilny system polityczny.

Mysl konserwatywna nie odrzuca wszelkich zmian, ale postuluje, aby dokonywane one
byty na drodze ewolucji, a nie rewolucji. ,,Duch innowacji wywodzi sie zwykle z samolubnego
usposobienia i ciasnoty umystu. Ludzie, ktorzy nigdy nie ogladali sie na przodkéw, nie bedq
myséle¢ o potomnych. Poza tym spoteczenstwo angielskie wie dobrze, ze idea dziedziczenia
stanowi pewng podstawe zachowywania i przekazywania, niewykluczajacq jednak wcale
udoskonalen". [16]

Konserwatyzm odznacza sie powatpiewaniem w moc rozumu, a w szczegdlnosci w jego
samowystarczalno$¢. Burke uznaje dziedzictwo mysli za nieodtaczny i konieczny element
rozwoju mysli.

Jesli z dzieta Anglika odsaczyé¢ tresci wynikajace z antagonizmow sasiadow znad Kanatu
Le Manche, to mozna w nim znalez¢ zgota odmienng od o$wieceniowej, koncepcje nauki. Otdz
zaktada ona, ze zmiany mogg byc¢ jedynie odniesieniem do poprzednich teorii, ktére sprawdzity
sie w przesztosci. [17] Ponadto, odrzuca autonomiczny charakter wiedzy i egalitaryzm
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rozumowy spoteczenstwa. Jest to pod tym wzgledem dos$¢ trafna krytyka, celujgca w btad
zatozenia Oswiecenia — skupienia sie jedynie na ludziach wyksztatconych, a odmdwienie prawa
gtosu masom, ktdre to zwrdcito sie przeciwko teoretykom Rewolucji Francuskiej.

Wreszcie, konserwatyzm jest akceptacjg niezmiennych praw natury, ktérych istnienie nie
zalezy od istnienia cztowieka. Dlatego warunkiem podstawowym tej ideologii jest
konfrontowanie zmian ze stanem faktycznym. W istocie inny konserwatysta, Joseph De
Maistre, w swoim dziele pisze: ,Wszyscy teisci Swiata zgodzg sie niewatpliwie, ze ten, kto
gwatci prawa, sprzeciwia sie woli bozej i staje sie winny wobec Boga (...) a poniewaz chciat on
spoteczenstwa, chciat rowniez zwierzchnosci i praw, bez ktorych nie moze istnie¢ zadne
spoteczenstwo" [18]. W ten sposob, konserwatyzm ostatecznie dokonuje pogrzebu wolnosci
cztowieka, na powrot propagujac jego kompletne uzaleznienie od woli Boga.

Rewolucja Francuska stanowita znaczacy przyczynek do powstania szerokiej mysli
konserwatywnej, zaprzeczajacej w zasadzie wszystkim ideom liberalnym. Odrzucata zaréwno
idee perfekcji, prymat rozumu czy relatywizacje wartosci, ale i pierwszenstwo praw cztowieka
nad jego obowigzkami. I cho¢ jest to niewatpliwie wazna koncepcja, ktorej spor z liberalizmmem
do dzisiaj jest jedng z podstawowych opozycji politycznych, to miata charakter reakcyjny i
wydaje sie bada¢ istote odrzucenia wolnosci poza cztowieka.

Prébe wejscia w istote cztowieczenstwa i odnalezienia tam przyczyny sprzeciwu wobec
wolnosci podjat Erich Fromm.

3.2 Ucieczka od wolnosci

Erich Fromm jest przedstawicielem neopsychoanalizy, przez co jego badania nabierajg
specjalistycznego charakteru. Z jego tworczosci na uwage zastuguje przede wszystkim analiza
podejscia ludzi do wolnosci, zawarta w dziele Ucieczka od wolnosci.

Dla lepszego zrozumienia koncepcji Fromma warto wspomnie¢, ze tworzyt on w
dwudziestym wieku, bedac swiadkiem rezygnacji ludzi z wtasnej wolnosci na rzecz ustrojow
totalitarnych. Witasnie zastanowienie nad przyczynami tych zachowan, ktére dotknety ogromng
ilos¢ mieszkancéw Europy, a doprowadzity do niemego przyzwolenia na dwie wojny Swiatowe,
nalezy uznaé za punkt wyjscia naszych rozwazan o przyczynach upadku os$wieceniowego
projektu wolnosci.

Fromm jest autorem podzialu wolnosci na pozytywng — tak zwang wolno$¢ do
zrobienia czegos$, oraz negatywng — tak zwang wolno$é¢ od czegos. Co ciekawe, doszedt
on do wniosku, ze ludzie nie potrafiq sobie radzi¢ z wolnoscia, nazwat ludzi typem
autorytarnym. Uczucie wolnosci jest na diuzszg mete dla cztowieka nieznosnym wyobcowaniem
— nie potrafig ksztattowac¢ sami swojego $wiata, ktdry pozbawiony zostat odwiecznych praw.

Po przekroczeniu pewnej granicy, wolnos¢ staje sie nie do wytrzymania i ludzie szukajgq
kazdego sposobu, aby sie jej pozby¢.

~Z chwilg, kiedy ulegajg zamazaniu pierwotne wiezy zapewniajgce jednostce
bezpieczenstwo, kiedy staje ona wobec $Swiata zewnetrznego jako istnienie zupetnie oddzielne,
otwierajq sie przed nig dwie drogi, na ktérych moze pokonac¢ éw nieznosny stan bezsilnosci i
osamotnienia". [19] Oznacza to, ze swojg wolno$¢ wykorzystuja w stosunkach z innymi na
dwojaki sposdb: sadystyczny — kiedy zmuszajg innych do bycia im podlegtymi, lub tez
masochistyczny — kiedy oddajq sie pod opieke wiadcy. Co wazne, ten drugi typ jest
zdecydowanie popularniejszy.

»Nie moga dzwigac wicig z brzemienia 'wolnosci od', jezeli nie moga przejs¢ od wolnosci
negatywnej do pozytywnej, muszg sprébowad catkowicie uciec od wolnosci. Podporzadkowanie
sie wodzowi, jak stato sie w krajach faszystowskich, przymusowa konformizacja, jaka
obowigzuje w naszej wtasnej demokracji — oto gtdéwne dzi$ spoteczne szlaki tej ucieczki". [20]

Podporzadkowanie sie wodzowi, a wiec wiernosci idei wodzostwa, ktéra zebrata w
dwudziestym wieku obfite zniwo, jest dla czytelnika sprawg absolutnie jasng. ,Drugim
wyjsciem bedzie cofniecie sie, rezygnacja z wolnosci i préba przezwyciezenia samotnosci przez
zasypanie szczeliny miedzy indywidualnym ja a $wiatem". [21] Odrzucenie swojej wolnosci, w
sposOb swiadomy jest najprostszym, a przez to najpopularniejszym rozwigzaniem, ktore
wykorzystuja ludzie. Walka z niewygodng wolnoscig moze by¢ rozwigzana w ten sposéb.

Jednak nieco wiecej zastanowienia wymaga pojecie przymusowej konformizacji —
otdz jest to proces, ktéry nie zawsze w petni Swiadomie akceptujemy. Jest to nic innego niz
przyjecie zasad panujacych w naszym panstwie i zgoda na ograniczenie swojej wolnosci dla
dobra og6tu i skutecznego funkcjonowania aparatu panstwowego. Z tego punktu widzenia,



o$wieceniowy projekt wolnosci politycznej w swojej skrajnej formie jawi sie jako utopia, albo
nawet anarchia — niemozliwym jest uniezaleznienie sie od wszelkiej wtadzy przy jednoczesnym
akceptowaniu istnienia panstwa. W wersji umiarkowanej akceptuje taka przymusowaq
konformizacje, cho¢ nie akcentujg tego w swoich pracach twdrcy mysli liberalnej Oswiecenia.

«W czasach nowozytnych walka o wolnos$¢ ogniskowata sie na zwalczaniu dawnych form
wiadzy i ucisku, stad jak gdyby w oczywisty sposdb odczuwano, ze im bardziej eliminuje sie
tradycyjne ograniczenia, tym wiecej zyskuje sie wolnosci. (...) Cho¢ cziowiek pozbyt sie
dawnych wrogéw wolnosci, to pojawili sie nowi, innego typu (...) czynniki wewnetrzne,
przeszkadzajace w petnym urzeczywistnieniu wolnej osobowosci". [22]

Mozna $miato powiedzie¢, ze nie tylko wspotczesnie taka sytuacja ma miejsce.

W Oswieceniu réwniez dgzono do odrzucenia wszelkich norm ograniczajagcych wolnosé
ludzkiej mysli, zachowania i aktywnosci publicznej. Jednak odkryciem Fromma jest wskazanie
czynnikow wewnetrznych, ktére uniemozliwiaja odczuwanie szczesScia z owej wolnosci.
~Wierzymy, na przykfad, ze wolnos$¢ wyznania stanowi jedno z ostatecznych zwyciestw w walce
o wolnos¢. (...) rédwnoczesnie cztowiek wspotczesny utracit w duzej mierze zdolnos¢ wierzenia
w cokolwiek, co nie daje sie wyttumaczy¢ metodami nauk przyrodniczych". [23]

Na tej samej zasadzie w zycie zwolennikdw odrzucenia dawnego porzadku wsréd
myslicieli Oswiecenia, wkraczata pustka. Problem z niemozliwosécia wypetnienia ludzkiej
egzystencji samym czystym rozumem, bez udziatu transcendencji. Potrzeba niepoznawalnego,
jaka odczuwajq ludzie, jest jedng z przyczyn, dla ktérych nastepuje odrzucenie petnej wolnosci
w Swiatopogladzie naukowym przez wielu ludzi, wedtug Fromma.

~W kierowaniu swym zyciem cziowiek wyzwolit sie od zewnetrznych autorytetéw (...)
zapominamy jednak o roli anonimowych autorytetéw, takich jak opinie publiczne i zdrowy
rozum; sg one tak potezne tylko dzieki naszej catkowitej gotowosci zastosowania sie do tego,
czego sie od nas oczekuje, oraz dzieki rownie poteznej obawie przed odrdéznianiem sie od
innych". [24]

Zadziwiajace, ze takie wnioski o wolnosci ludzkiej, na ktérej braki mozna zwraca¢ uwage
juz od upadku os$wieceniowego projektu wolnosci, w dwudziestym wieku oraz, oczywiscie,
cywilizacji konsumpcji, majg juz ponad 65 lat. Fromm zauwaza, ze nie sposéb catkowicie
oderwac sie od opinii naptywajacych z rdéznych sfer egzystencji i cztowiek czesto, nawet
nieswiadomie, poddaje sie woli innych ludzi. Zdanie cztowieka zalezy takze w duzym stopniu
od tego, co tylko z nazwy jest obiektywng wartoscig - to samo mozna powiedzie¢ o
racjonalnosci czy odrzuceniu dogmatoéow.

Ponadto, niewielu ludzi posiada na tyle wybitng osobowos$é, aby propagowac petng
wolnos¢ niezaleznie od warunkdéw otoczenia. Jak widaé, adwersarze wolnosci wystepujg
zarowno w ramach otoczenia czlowieka, w ktdrym sie znajduje, jak i jego wewnetrznych uczud.
W koncu: ,Jestesmy zafascynowani rosngacg wolnoscig od autorytetéw zewnetrznych, a $lepi na
istnienie wewnetrznych hamulcéw, przymuséw i lekdw, ktore wyraznie podkopuje znaczenie
zwyciestw odniesionych przez wolnos$¢ nad jej tradycyjnymi wrogami". [25]

Ten ostatni argument byt juz przytaczany przez filozofow osiemnastowiecznych jako
odpowiedz na pozytywistyczng wiare w moc rozumu. Oswiecenie, ktére w madrosci cztowieka
widziato jedyne S$wiatto $wiata, zostato krytykowane wiasnie za pomijanie znaczenia natury
cztowieka, za odciecie cztowieka od natury. Wiasnie swiadomos¢ wystepowania wewnetrznych
hamulcéw moze réwnowazy¢ odrzucanie autorytetow zewnetrznych. Dlatego nie mozna
zapominaé, ze im bardziej cztowiek chce uniezalezni¢ sie od wczesniejszych zatozen, tym
tatwiej traci realne spojrzenie na swoje mozliwosci i daje sobg kierowac.

Odkrycia Ericha Fromma, ktéry metode psychoanalizy Freuda dostosowat do pojecia
wolnosci i poszukiwania bezpieczenstwa sg niewatpliwie wielkim sukcesem psychologii.
Odkrywa bowiem mechanizmy uniemozliwiajace cztowiekowi stanie sie maszyng niezalezng od
warunkow zewnetrznych. Sama nauka o psychice cziowieka jest juz sprzeczna z naturg
Oswiecenia, ktore odrzucato wszystko, co nieracjonalne. A z catg pewnosciag domena uczuc
ludzi nie podlega Zzadnej kontroli rozumu. ,Serce ma swoje racje, ktérych rozum nie zna" —
stwierdzit, juz ponad cztery wieki temu, Blaise Pascal.

4. Podsumowanie

W ten sposdb mozna uznac¢ za zakonczong analize przyczyn upadku oswieceniowego
projektu wolnosci. Niewatpliwie, przyczyna tego wydarzenia znajduje sie w naturze cziowieka,
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ktorej wyidealizowany obraz wzieto za punkt wyjscia mysli oswieceniowej. Mysl
konserwatywna dowodzi, ze trwanie stanowi dla ludzi ogromng wartos$¢, co potagczone z wiarg
w kierowanie losami Swiata przez Boga, buduje obraz $wiata niezaleznego od cztowieka.

Rozbudowang analize psychiki cztowieka, w poszukiwaniu przyczyn odrzucenia wolnosci
przez cztowieka, przeprowadzit Erich Fromm. Stwierdzit on, Zze ludzie nie potrafig radzi¢ sobie z
pozytywng wolnoscia; obowigzek osobistego budowania $wiata stanowi dla wielu ludzi zbyt
duze wyzwanie. Jednoczesnie ludzie, odrzucajac zewnetrzne autorytety, zapominajg, ze nie
mogq pozby¢ sie wptywu na ich nieSwiadomos¢, jaki wywiera opinia publiczna czy obiektywne
dane.

W zwigzku z powyzszym, os$wieceniowy projekt wolnosci byt skazany na upadek. I
chociaz kilka z jego idei, jak umowa spoteczna czy prawa cztowieka odnalazty kontynuacje w
konkretnych aktach prawnych, to w wiekszosci popadt on w zapomnienie. Szkoda, poniewaz
niesie on niezmiernie wazne wartosci wolnosci, ktére jednak wiekszos¢ ludzi woli odrzuci¢ na
rzecz narzuconego z goéry sposobu myslenia. Dlatego wspodtczesnemu sSwiatu blizej do
neobaroku niz kontynuacji mysli Oswiecenia, zarowno w sferze politycznej, jak i obyczajowej,
czego przyktady spotykamy na kazdym kroku.

5. Bibliografia

5.1 Podmiotowa

1. Arendt H., O rewolucji, Warszawa 1993

2. Bauman Z., Razem, osobno, Krakéw 2003.

3. Fromm E., Ucieczka od Wolnosci, Warszawa 1993.

4. Spoteczernstwo Obywatelskie, pod red. W. Bokajty, Wroctaw 2001.
5. Tocqueville A., O demokracji w Ameryce, Warszawa 1996.

5.2 Przedmiotowa

1. Historia filozofii. Tom. VI: od Wolffa do Kanta, pod red. J. Coppleston, Warszawa
1996.

2. Stownik mysli filozoficznej, pod red. M. Kuziaka, Bielsko — Biata 2005.

3. Stownik mysli polityczno-spotecznej, pod red. J. Dereka, Bielsko - Biata 2004.

4. Wikipedia

Zobacz takze te strony:

Obrona Oswiecenia i Nietzschego. List otwarty do Matgorzaty Bochenskiej
Bitwy aksjologiczne

Radykalne Oswiecenie

Oswiecenie po japorisku

Przypisy:

[1] Cyt. za: Stownik mysli filozoficznej, pod red. M. Kuziaka, str. 226, Bielsko - Biata
2005.

[2] Idem.

[3] Cyt. za: Stownik mysli polityczno - spotecznej, pod red. J. Dereka, str. 311-312,
Bielsko-Biata 2004.

[4] Cyt. za: Historia filozofii. Tom. VI: od Wolffa do Kanta, pod red. J. Coppleston, str.
480, Warszawa 1996.

[5] Spoteczenstwo Obywatelskie, pod red. W. Bokajty, str. 111, Wroctaw 2001.

[6] Idem.

[7] Spoteczenstwo obywatelskie, pod red. W. Bokajty, str. 110, Wroctaw 2001.

[8] Zainteresowanych tym zagadnieniem odsytam do tworczosci A. Tocqueville'a, w
szczegblnosci O demokracji w Ameryce, Warszawa 1996.

[9] Wikipedia



[10] Cyt. za: Stownik mysli polityczno - spotecznej, str. 321.
[11] Idem, str. 320.

[12] Z. Bauman, Razem, osobno, Krakéw 2003.

[13] Idem.

[14] Ibidem, str. 321.

[15] Ibidem, str. 379.

[16] Ibidem.

[17] Por. korespondencyjna teoria nauki.

[18] Cyt. za: Stownik mysli polityczno - spotecznej, str. 380.
[19] E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, str. 140-141, Warszawa 1993.
[20] Idem, str. 135.

[21] Ibidem, str. 141.

[22] Ibidem, str. 110.

[23] Ibidem.

[24] Ibidem, str. 111.

[25] Ibidem.

Daniel Kontowski
Uczen jednego z warszawiskich licedw, aktywny uczestnik Olimpiad Filozoficznych.
Interesuje sie koncepcjami politycznymi, socjologicznymi i filozoficznymi.

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 07-03-2006)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4632)

Contents Copyright © 2000-2008 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytgczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Racjonalista.pl Strona 11 z 12



Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl



