Jozef jest panem Bogiem! Kilka uwag z okazji Swiaqt Bozego Narodzenia
Autor tekstu: Jacek Kozik

M oja znajoma z pracy opowiadata ostatnio przejeta, jak to jej oémioletni syn chodzacy na

katecheze przyszedt do domu i z dzieciecg pewnoscig swego zaczat sie upierad, ze Jozef jest panem
Bogiem. Swoje odkrycie uzasadniat nastepujgco: Jozef jest mezem Marii, ta urodzita dzidziusia, ktéry
jest synem bozym. Whniosek: Jozef jest Bogiem. Zauwazmy, ze mamy tu proste rozumowanie
dedukcyjne, kazdy, kto chocby troche lizngt logiki pamieta zazwyczaj przytaczany przykiad
zaczynajacy sie od: ,Sokrates jest cziowiekiem". Dziecko bezwiednie uzyto dedukcji do
przeprowadzenia dowodu, oczywiscie przestanka niekoniecznie musiata by¢ prawdziwa, ale dla
umystu osmiolatka byfa.

Moja kolezanka cierpliwie — co trwato dos$¢ diugo, bo dziecka umyst nie chciat sie tak fatwo
podda¢ — tlumaczyta mu jak to przyszedt aniot, porozmawiat z Marig i w wyniku tejze rozmowy stata
sie brzemienng_ (sic!). ,Wreszcie — o$wiadczyta z triumfem — dziecko zrozumiato!"

A ja mysle, ze wtasnie od tego momentu dziecko przestato uzywaé rozumu. Jego matka,
gteboko przekonana o stusznosci swojej perswazji, wtasnie oduczyla swojego syna umiejetnosci
poprawnego rozumowania! Sprowadzita jego mysl do poziomu, na ktéorym nie odroznia sie
rzeczywistosci od fikcji, w czym pomogta katechecie, ktdéry na swoich zajeciach robi to
systematycznie. Dzieci tak ,przygotowane" w przysztosci nie beda przed sobg stawiaty zadnych
wiekszych wymagan w sprawach wiary i tatwiej przyjma kazda nielogicznos¢ lub bajke za prawde.
Odtad o wiele fatwiej bedzie im zaakceptowaé, ze Jezus urodzony przez Marie nie tylko jest synem
bozym, ale jednoczesnie tymze Bogiem, no a Maria po takim porodzie nadal pozostata dziewica!

Miedzy innymi dlatego nie lubie religii. Karmi ona ludzi réznymi fantazjami, ktére przyjmujq za
rzeczywistos¢ tylko dlatego, ze ,sg to wielkie tajemnice wiary", albo ,,od wiekdw tak byto" i ,wszyscy
zawsze w to wierzyli", by przytoczy¢ tylko trzy z wielu mozliwych, stereotypowych odpowiedzi.
Oczywiscie osoby tak argumentujgce przeszty w dziecinstwie podobng indoktrynacje religijna, jak
umyst wspomnianego przeze mnie chtopca. Po takich kursach wychowawczych tatwiej asymiluje sie
rézne niedorzecznosci.

Dwie dekady temu, po przekroczeniu trzydziestego roku zycia, przypadkowo natknagtem sie na
ulicy na kolege ze szkolnej fawy. SpotkaliSmy sie potem kilkakrotnie rozmawiajac o tym, co dziato
sie w naszym zyciu po ukonczeniu liceum, czyli odkad stracilismy ze sobg kontakt. W czasie jednego
z nich poruszyliSmy sprawy wiary, zauwazylem, ze nie przyjmowat on zadnych sensownych
argumentéw, a jednoczesnie upierat sie, iz wiare mozna pogodzi¢ z racjonalnym mysleniem.
W pewnym momencie chcac zrozumie¢ jego punkt widzenia zapytatem, dlaczego wierzy?
W odpowiedzi ustyszalem, ze jemu nie sg potrzebne pytania w rodzaju: ,dlaczego wierze". Taka
replika bardzo dobrze odstania mechanizm wystepujacy w umysle osoby wierzacej. Ona nie pyta, co
wiecej, ucieka od pytan. Jej ciekawos$c¢ zostata wymazana ze sfery uzywalnosci. W wyniku tej
rozmowy nasza dopiero co odnowiona znajomos¢ gwattownie sie skonczyla.

Pewno$¢ idgca w parze z bezmysInoscig jest cechg wiekszosci oséb bedacych wyznawcami
jedynego Boga. W sumie nie ma w tym nic dziwnego. Sam Bdg w swoim raju, zarezerwowat wiedze
tylko do swojej dyspozycji. Jak pamietamy z drzewa wiadomosci dobrego i ztego ludziom zabroniono
spozywania owocow a kiedy mimo wszystko Ewa i Adam ztamali zakaz, zostali za to surowo ukarani.
Tym samym Bog dat cztowiekowi do zrozumienia, ze bezmysIinos¢ i postuszenstwo ceni nade
wszystko, a naczelnym przykazaniem, ktére powinna sobie wzigé¢ do serca osoba wierzaca jest: nie
bedziesz poznawat.

No céz, mozna i tak przezyc¢ zycie, to znaczy odwiesi¢ rozum na kotek w sprawach wydawatoby
sie tak istotnych, jak zastanawianie sie nad sytuacjg cztowieka w Swiecie. Smutne, ale niechcacy
potwierdza fakt, ze przyjecie wiary religijnej jest czyms, czego nie da sie pogodzi¢ z dgzeniem do
prawdy. Przyktad mojego znajomego S$Swiadczy rowniez o tym, ze cziowiek wychowany
w spofeczenstwie gteboko wierzacym poddaje sie pewnemu schematowi funkcjonujagcemu
szczegdlnie na wsiach i w matych miejscowosciach, gdzie obserwujemy dwie skrajnosci: bycie
pomocnym i sklonnym do duzych wyrzeczen dla sobie podobnych oraz nietolerancyjnym dla
wszelkiej innosci. Owa nietolerancja czesto przyjmuje rézne formy agresji. Wyznawanie tej samej
hierarchii wartosci w takiej spotecznosci jest wiec czesto jesli nie warunkiem przetrwania, to na
pewno akceptacji. W ten sposdb zostaje sie wychowanym na wierno-poddanczy sposob, bez

Racjonalista.pl Strona 1z 4



gtebszego namystu nad trudnymi sprawami tego $wiata (rodzice takiej osoby tez zapewne nie pytali,
dlaczego wierzg, ani ich rodzice itd.).

Tak naprawde cziowiek taki zostaje poddany praniu mézgu od momentu, kiedy pierwszy raz
sprébowat sie zbuntowac i nie chciat na przykfad is¢ w niedziele do kosciota, bo to go nudzito. Wtedy
mama zaczynafa od bardziej pokojowych sposobdéw perswazji w rodzaju: pojdziesz do piekta, albo:
zobaczysz! Pan Bog cie ukaze, (co jest bardzo nieuczciwym, bo opartym na strachu, sposobem
przymuszania dziecka do postuszenstwa). Ten strach zostaje potem czesto na cate zycie i juz mamy
oddanego wyznawce takiej czy siakiej religii. Jezeli jednak dziecko mimo tego upierato sie przy
swoim to zapewne przetrzepata mu pupe i sitg zaciggata na msze. I to byla wazna edukacja religijna
pozostawiajgca w $wiadomosci $lad — wszystko jedno, czy sie o tym potem pamieta, czy nie — na
cafe zycie. Taki delikwent, gdy dordst, z kolei sam powtarzat ten ,zabieg wychowawczy" z wlkasnymi
dzie¢mi, kiedy nadeszta ich pora... Ludzie w ten sposdb wychowywani w rzeczywistosci nie dokonali
nigdy zadnego wyboru (a raczej wybdr byt bezmysiny i podszyty strachem).

Kiedy kto$ taki w wieku dojrzatym na swojej drodze spotyka osoby o odmiennych
przekonaniach powoduje to w nim zaniepokojenie lub oburzenie i przejscie do przystowiowej obrony
,okopow Swietej Tréjcy". Nagle goraczkowo zaczyna sie poszukiwanie prawdy, ale nie jako takiej,
lecz tej ,jedynej prawdy". Wtedy juz jednak czesto jest za pdzno a szukanie owej ,prawdy"
sprowadza sie tylko do akcentowania i podkreslania wszystkiego, co potwierdza wybdr z dziecinstwa.

W czasie swoich rozméw z dawnym* * » Hu"g K
kolegg kierowatem sie jeszcze naiwnym o%k
przekonaniem, ze ludzie stuchajq Lv

racjonalnych argumentéw... Teraz juz wiem,
ze nic ztych rzeczy. Wprost przeciwnie.
Zacietrzewiaja sie i umacniajg w swoich
naiwnych sposobach widzenia $wiata.
Kuracja majaca na celu wyjscie z tego stanu
schizofrenii jest niezwykle ucigzliwa i wrecz
niemozliwa do przeprowadzenia, gdyz to, co
wpojono nam w dziecinstwie posiada tak
silne fundamenty w naszym rozumie, ze
wyrwanie sie z uzaleznienia jest podobne do
walki  z uzaleznieniem od narkotykdw.
Podobno tacy, ktorzy z tego sie wykaraskali
istniejg, ale sa jak przystowiowe rodzynki
w ciescie. Stowa ,schizofrenia" uzytem
w jego zrédtowym, greckim znaczeniu (jak
wiadomo jest ono zbudowane z potgczenia dwdch greckich wyrazéw: ,rozczepi¢" i,umyst") nim
jeszcze Eugen Bleuler okreslit nim rodzaj zaburzenia psychicznego majacego podtoze chorobowe.
Moim zdaniem wiara w Boga nie jest chorobg, lecz sprowadzeniem ludzkiego rozumu na manowce.
Zatrzymaniem jego rozwoju w sprawach dotyczacych sytuacji cziowieka w Swiecie na poziomie
dziecka. Religie to dziecinstwo ludzkosci, z ktérego wiekszo$¢ nie wyrasta nigdy. Tak rozumiany stan
umystu ma o tyle swoje uzasadnienie, by nazywac go schizofrenig, gdyz ludzie, na ktorych
przeprowadzono wspomniane tu ,kuracje wychowawcze" Kkierujg sie w zyciu jakby dwoma
rozumami. Jeden rezerwujg dla spraw wiary, a drugi dla catej reszty. Istnienie rdwnolegte takich
dwdch stanow w jednym umysle jako$ dziwnie im nie przeszkadza, a wrecz przeciwnie, pozwala
catkiem znosnie funkcjonowaé. Stad narzuca sie wyjasnienie, dlaczego wsréd wierzacych sg takze
osoby posiadajace osiggniecia na terenie nauki.

Powszechnie uwaza sie, ze nauka — pomijam tu niegodne zabiegi organizacji w rodzaju
Fundacji Templetona — nie ma z wiarg nic wspdlnego. Nie ma oczywiscie, jezeli chodzi o przedmiot
badan. A jednak tak sie skfada, ze nauka oddala od wiary ukazujac banalnos$¢ wielu opinii, ktore ta
ostatnia serwuje na temat zycia, cztowieka i $wiata. Ich pech polega na tym, ze dodajg sobie one
waznoéci opierajac sie na autorytecie Pisma Swietego czy Boga. Jednak wiekszos¢ tych stwierdzen
ukazuje razaca naiwnos¢ (by nie powiedzie¢: dziecieca...) w porownaniu do naukowych wyjasnien.
A to przeciez by¢ moze przystoi mojej kolezance z pracy, ale nie autorytetowi wszechwiedzacego
Boga.

Problem z ,prawdq" jest troche skomplikowany (narzuca sie tu stynne pytanie: czym jest
prawda?) i wielu nie chce sie nad nig zastanawia¢, co wiecej, nie musi, do codziennego zycia nie jest
ona przeciez potrzebna. Jes¢, pi¢, zatozy¢ rodzine, urzadzi¢ sobie dom — to sg wazne sprawy dla
cztowieka i czesto pochtaniajg mu caly jego czas. Jezeli jednak ograniczymy swoje zycie tylko do



takich czynnosci to czym bedzie sie ono rézni¢ od zycia roslin i zwierzat? One réwniez dajg sobie
jako$ rade a rozumu nie posiadaja... A jezeli juz, niektére najbardziej rozwiniete gatunki tych
ostatnich sg w niego wyposazone, to zaprzegaja go przede wszystkim do celéow praktycznych.

Jednak czlowiek czym$ powinien sie rozni¢ od catej reszty bytdw istniejacych, a tym
wyrdznikiem powinno by¢ uzywanie ogromnego potencjatu zawartego w jego umyséle. Zadna wiara
w bogdéw czy Boga osobowego nie sprzyja wykorzystaniu tego potencjatu. Kazda z nich obwarowana
jest dogmatami i tajemnicami, ktdrych z zasady nie wolno poddawac¢ w watpliwos¢. Zazwyczaj sg to
schematyczne twierdzenia — tak zwane oczywistosci, opakowane w stowa petnigce role ozdobnikéw
— pozbawione glebszej tresci. Smutne, ze to wystarcza tak wielkiej ilosci ludzi, zamiast prawdziwego
zmagania sie z problemami, chociazby moralnymi. A probleméw moralnych nie oszczedza nam
codziennos¢ i byloby czyms$ naprawde wspaniatym, gdyby cziowiek potrafit do nich podchodzi¢
uzywajac samodzielnie wlasnego rozumu, a nie podpierat sie nakazami i zakazami bezmysinie
wklepanymi na pamie¢ w dziecinstwie.

Nie chce jednak poruszac tu problemu moralnosci, mimo Ze niewiedza chrzescijan na ten temat
jest zatrwazajaca. Kiedy pokazuje im sig, jak rozumiana jest ona na przykfad z punktu widzenia
filozofii moralnej Immanuela Kanta — wedtug ktérej, méwiac w duzym skrdcie: postepowanie oparte
na wierze trudno nazwac¢ moralnym — podnoszg brwi ze zdumienia i o$wiadczaja: a ja myslatem, ze
moralnym sie jest tylko bedac chrzescijaninem (sic!). Mozna naturalnie, z niewiedzy i na przekér
faktom twierdzi¢, ze tak wilasnie jest. To ostatnie chrzescijanom przychodzi fatwo zwazywszy na
sposob, w jaki zostali wychowani. No cbéz: ,Nie bedziesz poznawat" skutkuje takimi oto
konsekwencjami...

Oczywiscie mozna tak zy¢. Mozna w ttumie sobie podobnych chodzi¢ na coniedzielne kursy
padania na kolana. Potrzeba rytuatu jest przeciez czescig charakteru cztowieka, szkoda tylko, ze przy
okazji pocigga za sobg potrzebe wyzbywania sie rozumu.
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