O wierzacych prawdziwie
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\]ajem sie tego tematu wcale nie z potrzeby odniesienia sie do niestychanego i gorszacego

zacietrzewienia w aktualnym zyciu politycznym w Polsce, fanatyzm jako grozny przejaw ,chorego
umystu" interesowat mnie bowiem w zwigzku z pracq nad ksiazka o pohitlerowskim podziemiu
a takze o ,bezideowym skrzydle zbrojnego podziemia" czyli bandytyzmie na Dolnym Slgsku
w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej. I jakkolwiek to, co u réznych dawnych i wspdtczesnych
autorach przeczytatem na temat fanatyzmu mozna rozpatrywaé takze w kontekscie aktualnego
totalnego poplatania w obozie zwyciezcow z roku 1989, ja te — mocium Panie - swawole
pozostawiam na boku, kierujac swa uwage ku ponadczasowemu zjawisku zbudzonego przez rézne
demony szalenstwa. Najsilniejszy z tych demondéw to wielorako pojmowana wiadza.

~Dyskutowanie z fanatykami oznacza uprawianie zabawy w przecigganie liny z przeciwng
druzyna, ktéra po swojej stronie line przywigzata do grubego drzewa" — filuternie ale trafnie napisat
niezyjacy juz niemiecki autor Hans Kasper w ,Uwagach o sytuacji" 11 ksigzce ,Fanatismus". Ponad
dwiescie lat przed nim Wolter przestrzegat: ,Pamietajcie, ze fanatycy sq bardziej niebezpieczni od
fotrow, opetanego nigdy juz nie zdotamy przywréci¢ do rozumu, z fotrem moze sie udac". Zas
Fryderyk Nietzsche zauwazyt, ze fanatyzm to jedyny objaw 'silnej woli', na ktéry potrafig zdoby¢ sie
ludzie stabi inekani niepewnoscig". Podobnie w dziele ,The True Believer" 21 oceniat to
amerykanski pisarz i filozof Eric Hoffer: z poczucia niepewnosci, kompleksow i spotegowanych
watpliwosci wyrasta u ,prawdziwie wierzacych" wilasnie fanatyzm. Wiasng pustke wewnetrzng
kompensujg sobie wrecz namietnym zwrdceniem sie ku czemus$ zewnetrznemu, przewaznie ku
jakiemus$ wodzowi czy innemu guru. Ludzie niepewni siebie po prostu muszg sie czego$ uczepi¢ —
zaréwno w sensie religijnym, jak i politycznym czy w jakimkolwiek innym.

Fanatyzm definiuje sie w wezszym sensie jako opetanie jakas ,ideq", jakim$ wyobrazeniem czy
przekonaniem o absolutnej stusznosci wlasnej racji; to irracjonalna postawa nie tolerujaca pogladéw
réznych od wiasnych, swoisty omam, ktory chce sie wmowic, a takze sitg wttoczy¢ do gtdéw innym
ludziom czy calym grupom; opetanie nasigkniete poczuciem misji i niedostepne dla jakichkolwiek
argumentéw, pozbawione zdolnosci do refleksji; absolutna pewnos$¢ siebie nie dopuszczajaca
mozliwosci zmiany.. Gorzej: Austriacki psycholog Johann Lauber w ksigzce ,Jak ludzie staja sie
fanatykami" [-3-] stwierdza, Zze narazajac sie na stracencze ryzyko, na kleske i nawet na wiasng
émier¢, ci ,nawiedzeni" maja jeden jedyny cel: unicestwi¢ przeciwnikdw, niepostusznych,
odszczepiencow. .

Pomijajac dalsze nasuwajgce sie dla okreslenia tego fenomenu ciemnej strony ludzkiego
umystu wielostowie wtrace tu jeszcze tylko cytat z niedokonczonej pracy Rézy Luksemburg.
"Wolnos¢ tylko dla zwolennikdéw rzadu, jedynie dla czionkdw partii — choc¢by najliczniejszych —
wolnoscig nie jest. Wolnosc¢ jest zawsze wolnoscig dla Myslacych Inaczej. Nie z powodu fanatyzmu
sprawiedliwosci, lecz dlatego, ze wszystko, co Ozywcze, Uzdrawiajace i Oczyszczajace zawiera sie
w jej istocie, za$ do skutku nie dochodzi, gdy wolnos¢ staje sie przywilejem". -4 Rzecz
z cytowaniem tych stow w tym, ze w literaturze polskiej podaje sie przewaznie tylko dwa pierwsze
zdania. Konkretyzacji pomijajacej i wykluczajacej fanatyzm sprawiedliwosci na ogét brak
w cytatach.

Co to za dziwolag: fanatyzm sprawiedliwosci? Co to moze oznaczac?

Przypuszczalnie chodzi o nieche¢ do utozsamia wiadzy z immanentnym jej przyrzekaniem, ze
w interesie tak czy inaczej pojmowanego ludu przewaznie widzianego jako poddanych a w
najlepszym przypadku wyborcéw-konsumentéw, chce sie dla nich sprawiedliwosci. Sprawiedliwos¢ —
cokolwiek, z dodaniem ,spofecznej” lub innego stowa, sie przez to rozumie — ogtoszono naczelnym
Dobrem. Jedni obiecujg 6w dar ze strony wiadzy juz na tym padole, inni kazg wierzy¢, ze dany im
bedzie w innym, lepszym s$wiecie: wsrdd aniotdw i serafindw w niebie badz pomiedzy hurysami nad
strumieniem w zielonej dolinie. Jak lud ten dar odrzuca, to sie go narzuca sita.

Szukajac odpowiedzi na zadane w tytule ksigzki austriacki lekarz i psychoterapeuta Johann
Lauber okresla jako ironie historii to, jak z jednej strony ruchy emancypacyjne (rewolucyjne) gtoszac
idee wyzwolenia od nedzy i niesprawiedliwosci doprowadzajg do nowych nieszczes¢, i jak
monoteistyczne religie Swiatowe powoduja, ze postuszne dziatki jednego lub drugiego jedynego
Boga zadang przez NIEGO mitoscig blizniego obdarzajg jedynie tych, ktérzy wierzg w ich jedynego
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Boga doktadnie w taki sam sposdb jak oni sami. Mito$¢ tylko dla prawowicie wierzacych — tak méwig
fanatycy religijni. Dla wierzacych inaczej lub dla odszczepiencédw pozostaje wykluczenie,
przesladowanie i Smier¢..."

Autor przywotuje znanego wspodtczesnego i wydawanego takze w Polsce egiptologa i badacza
religii Jana Assmana[5] (http://www.racjonalista.pl/#_ftn5): ,Oczywiscie, jak kazdy wie, jeszcze
przed pojawieniem sie monoteizmu $wiat byt peten przemocy i gwattu, nienawisci i winy.
Stwierdzam tu jedynie, ze monoteizm jest religig, w ktérej kanonicznych tekstach tematy gwaltu,
nienawisci i grzechu odgrywajg niezwykle wielkg role i przyjmujg specyficznie religijng postaé, ktdra
jest inna niz w tradycyjnych poganskich wierzeniach. W nich bowiem przemoc wystepuje w zwigzku
z politycznym principium panowania a nie w zwigzku ze Sprawg Boga. Przemoc (w religiach
poganskich) to sprawa Wiladzy a nie Prawdy". Przywotany Assmann jako konsekwencje bronienia
i strzezenia prawdy przemocg wskazuje na to, jak w imie jedynego Boga zwalcza sie proby
zaistnienia kwestionujgcych ja odszczepiencow: kataréw i wszelakich heretykow i sekciarzy
gtoszacych odmienne od prawdziwej wiary prawdy i uprawiajacych swojg magie i rozmaite
nieprawowite rytuaty. Assmann wnosi tu wszak pewne zastrzezenie: przemoc nie jest ,wpisana"
sama przez sie w monoteizm. ,Mowa przemocy rodzi sie z pod wptywem politycznego nacisku, od
ktérego monoteizm chce wtasnie wyzwoli¢ (...) Dynamit tekstow religii monoteistycznej wybucha nie
w rekach wierzacych, lecz fundamentalistéw, ktorym chodzi o polityczng wiadze i budzg religijne
emocje w celu uzyskania poparcia mas. Mowa przemocy jako naduzywany sSrodek w walce
politycznej potrzebna jest do zbudowania obrazu wroga i podtrzymywania nastrojéw strachu
i zagrozenia".

Lauber, referujac poglady Assmanna zwraca swg uwage na tych, ktdrzy prawdziwie wierza;
jako otwartg pozostawia sie kwestie, czy chodzi o wierzenie w Boga czy tez w przywodcow go
reprezentujacych. I w tym konteks$cie zauwaza: wiedza zawsze podlega weryfikacji i moze by¢
rozwijana, nawet poprawiona, poglady, ktore teoretycznie sg zmienialne ale pod wplywem tradycji,
wychowania, mediéw i innych $rodkéw masowego oddziatywania stajgq sie jako opinia publiczna
graniczacg z ignorancjq zaskorupiata struktura, i wreszcie wiara, ktdra jest po prostu wiarg
i ktorych objawiona tres¢ nie moze podlega¢ zadnym wahaniom. Oto fundament, na ktorym moze
rozwijac sie fanatyzm ze wszystkimi jego konsekwencjami.

Zdaje sobie sprawe, ze w tym miejscu narzuca sie temat fanatyzmu w ruchach politycznych
czy w ogole w zyciu spotecznym. Omijam to. Nie tylko dlatego, ze najbardziej skrotowe podjecie tej
dziedziny przekroczytoby ramy tego tekstu, ale takze z tego powodu, ze mechanizm powodujacy
fanatyzm w politycznym, publicznym dziataniu jest zblizony do czynnikdéw sprawczych fanatyzmu
religijnego.

Warto zauwazy¢, ze niekiedy fanatyzmy zycia spotecznego usitujg jakby wchtonaé i przyswoic
zasady religijne bredzac o ,najwyzszej istocie" jak w czasie Rewolucji Francuskiej, o ,nowym
narodowym chrzescijanstwie" w ruchu hitlerowskim czy tez w postaci ubdstwiania swych wodzéw
prowadzacych lud poprzez krwawe zawieruchy ku sprawiedliwosci nadajac temu pojeciu wymiar
wilasnie fanatyczny, jak rozumiem cytat z Rézy Luksemburg.

Pojecie ,fanatyzm sprawiedliwosci", spotegowane poprzez dodanie stow o ,prawdziwej
i wyzszej sprawiedliwosci" pojawia sie takze gdzie indziej. Pozostajac przy swoistym konglomeracie
Wiadzy, jedynej Prawdy i ,Wyzszej Sprawiedliwosci" jako uzasadnieniu niesienia prawdziwej wiary
badz jej obrony nalezy ujawni¢ motyw bynajmniej nie obojetny, mianowicie dazenie do panowania
i do posiadania — czyli cele polityczne i ekonomiczne.

Gtebokie wejrzenie w dziejowe czeluscie to skrywajgce daje wydana w 2011 ksigzka profesora
uniwersytetu w Londynie Jonathana Philipsa ,Heiliger Krieg. Eine neue Geschichte der Kreuzzuege". !

6] Recenzent ,Financial Times" ocenit jg jako , 0zywczo $wieze spojrzenie” na rzekomo znany temat,
w ,New York Times" widziano w ksigzce przejawy ,przerazajgcego stanu umystu", zas niemiecki
wydawca (Deutsche Verlagsanstalt" prezentuje dzietlo stowami, ze ,kryjaca sie za motywami
krzyzowcow ideologia zachowata sie do naszych dni". Sam autor pisze, ze tradycja ukazywania
~Swietej wojny przeciw niewiernym" zdaje sie ,$wiadomym chodzeniem wzdtuz granicy, za ktéra jest
prawda".

Nie mojg jest rzecza przedstawianie historii okrucienstwa uczestnikdw kolejnych wypraw
krzyzowych. Opis wycinania w piefl obroncéw i ludnosci zdobytej 1099 roku Jerozolimy oraz innych
miast w Lewancie, wyrzynania kataréow i mordowania wyznawcéw judaizmu w Europie, zabijanie
chrzescijanskich ortodokséw na wschodzie — wiedza o tym, kto chciat jg poznac¢ byta od dawna
dostepna. Obrazy tortur, wycinania jencéw, rozbijania dzieciecych gtéwek o mur, mordowanie
nienarodzonych w tonie matki, wszystko, co znane nam jest z tzw. wieku dwoch totalitaryzmdw
praktykowano tysiac lat wczesniej, a odtad papiez Urban II w 1095 roku w Clermont wezwat rycerzy



Zachodu, by wzigwszy krzyz wyzwolili od innowiercow ziemie $wietq dajac za to odpuszczenie
grzechéw. Makabrg z tym zwigzang czytelnikow ekscytowac nie zamierzam.

Sita napedowg dla zachodniego rycerstwa, aby niesli na wschdd prawdziwg wiare byt, co
podkresla autor, motyw religijny. Krzyzowcy byli bowiem szczerze i gieboko, wrecz fanatycznie
wierzacy, postuszni zastepcom Boga na ziemi, zdyscyplinowani. Wybierajac sie za morze kierowali
sie rowniez checig przezycia przygody, ale motyw materialny wcale nie byt im obcy, Pozadali ziemi,
nad ktdérg chcieli panowaé, chciwi byli na pieniadze ztoto i kosztownosci. Zrazu wystepujac jako
obroncy stali sie agresywnymi kolonialistami i za to chwalono ich na krélewskich dworach, opiewali
w poezji, chwaleni byli jako moralnie czysci przez kaznodziejow a nawet kanonizowani.

Phillips we wprowadzeniu ksigzki podaje cytat: ,Ta krucjata (...) ta wojna przeciw
terroryzmowi, bedzie trwala bardzo dlugo". Autor pisze, ze te stowa George’a W. Busha po 11
wrzesnia zainspirowaty go do podjecia pracy nad ,$wietymi wojnami".
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