Doradztwo religijne i religioznawcze II
Autor tekstu: Lucjan Ferus

Motto: "Gdy sie wierzy, ze posiadio sie prawde,
trzeba wiedzieé, ze sie w to wierzy, a nie, ze sie to wie".
Lequier

Mineta godzina dziesigta, potem kwadrans po i kiedy juz myslatem, ze tym razem nikt nie
zadzwoni, odezwat sie telefon. A jednak!

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Miodzieniec: Mam takie jedno pytanie: w stosunku do naszego Boga czasem uzywa sie
okreslenia ,Bog-Ojciec”, jako ze wszyscy ludzie przez niego stworzeni sg niejako jego dzie¢mi.
A jesli tak, to po kochajacym ojcu (a za takiego Bdg jest uwazany) mozna by oczekiwac, ze
wszystkie swoje dzieci bedzie kochat w jednakowym stopniu, prawda? Jak zatem w tym kontekscie
rozumie¢ fakt, iz w pewnym momencie dziejow ludzkosci wybrat on sobie jeden naréd sposrod
wielu i zawierajgc z nim przymierze za przymierzem otoczyt go opieka, a reszte ludzkosci pozostawit
wilasnemu losowi?

Katechetka ttumaczyta nam to wolng wolg Boga i tym, ze cziowiek jako utomne stworzenie, nie
powinien probowa¢ zrozumie¢ bozego zamystu, bo i tak nie jest w stanie go poja¢,.. ale jako$ mnie
to nie przekonalo. Jest moze jeszcze jakie$ inne wyttumaczenie tego dziwnego i nie zrozumiatego dla
mnie zachowania Boga?

D: Oczywiscie, ze jest! Tyle, ze jest ono poza wiedzg dostepng katechetce. Jest to jeden z tych
problemoéw teologicznych, na ktéry nie sposéb odpowiedzie¢ zadowalajgco z punktu widzenia
doktryny religijnej; trzeba spojrze¢ na to od strony religioznawstwa. Otoz prawie kazda religia rosci
sobie pretensje do opisania calosciowej historii ludzkosci: od jej powstania, az po jej
eschatologiczny koniec. Jak wiec przej$¢ od poczatkowej opowiesci o stworzeniu pierwszej pary ludzi
w rajskim ogrodzie, do wlasciwego plemiennego Boga Jahwe, ktéry byt wytworem kulturowym
narodu Izraelitbw? Musiat on predzej czy pdzniej ,wybrac¢" sobie ten akurat narod, ,zawiera¢ z nim
liczne przymierza" i do wylacznej opieki nad nim zawezi¢ swoje zainteresowanie ludzmi. Dlatego tak
sie stalo, iz kazdy z bogow cziowieka jest bogiem lokalnym, ktérego poczatki zawsze sg zwigzane
z jakas konkretng nacjq i jej kulturg (religiq). Jak wazna jest identyfikacja Boga z ,jego narodem"
niech $wiadczy wstep do Dekalogu: ,Ja jestem Pan, twdj Bdg, ktory cie wywiddt z ziemi egipskiej,
z domu niewoli. Nie bedziesz miat cudzych bogéw obok Mnie". Itd. (Wj 20, 2,3).

Czym skutkuje taka $cista przynalezno$¢ Boga do jednego, ,wybranego przez niego" narodu?
Oto jaki stosunek do innych narodéw miat Bog Jahwe: ,Lek wzbudze przed tobg oraz przyprawie
o przerazenie wszelki lud, do ktorego przyjdziesz. Sprawie, ze bedg uciekac przed tobg wszyscy twoi
nieprzyjaciele /../ oddam w rece wasze mieszkancow tego kraju, a ty ich przepedzisz sposrod was"
(Wj 23,27,31). ,Wedtlug rozkazu jaki otrzymat Mojzesz od Pana, wyruszyli przeciw Madianitom
i pozabijali wszystkich mezczyzn /../ Nastepnie uprowadzili w niewole kobiety i dzieci /../ Spalili
wszystkie miasta, ktore tamci zamieszkiwali i wszystkie obozowiska namiotow /../ Zabijecie wiec
sposréd dzieci wszystkich chtopcdw, a sposrod kobiet te, ktore juz obcowaty z mezczyzng /../ macie
wypedzi¢ wszystkich mieszkancéw kraju przed sobg /../ albowiem ja datem wam te ziemie
w posiadanie" ( Lb 31,7-17. 33,52,53). ,Zacznij zajmowac, bierz w posiadanie jego kraj /../
mieszkancéw tego miasta wybijesz ostrzem miecza /../ Gdy Pan, Bdg twdj wytepi narody, ktorych
ziemie ci daje /../ aby$ zamieszkat w ich miastach i domach /../ Skoro ci je Pan, Bog twdj odda
w rece — wszystkich mezczyzn wytniesz ostrzem miecza /../ niczego nie zostawisz przy zyciu". ( Pwt
2,31.13,16. 19,1. 20,13,16). Tak w duzym skrdcie traktowat swe dzieci ten ,kochajgcy" bozy rodzic.
Jesli to wszystko, polecam sie na przyszios¢.

Nastepny interesant nie dat na siebie diugo czekac.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Uczen: W zwigzku z zachetg bp. Pieronka abysmy wyrabiali sobie poglady na temat wiary,
ktére potem mozemy przedstawi¢ na egzaminie maturalnym, chciatbym sie dowiedzie¢ — bo rdznie
o tym mowig — czy osobom wierzacym, pozostaje Slepa wiara w religijne prawdy, czy tez mogg
stara¢ sie poznawac¢ Boga wtasnym rozumem? I jaki stosunek do tego problemu ma sam Kosciot
katolicki?

D: Co tam Kosciét! Zacznijmy od najwyzszego autorytetu: otéz w PiSmie sw. w Psalmie XIV
jest taki fragment: ,Pan spoglada z nieba na synéw ludzkich, badajac czy jest wsrdd nich rozumny,
ktéry szukatby Boga". Wiec nie wierzacy a rozumny, prawda? Natomiast Sobor Watykanski
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I orzekt: ,,Gdyby kto$ powiedziat, Zze Bog jeden i prawdziwy, Stworzyciel i Pan, nie da sie poznac co
do istnienia z tych rzeczy, ktére sg stworzone $wiattem naturalnego rozumu ludzkiego: "Anathema
sit!". A wiec starym koscielnym zwyczajem, klatwa na kazdego kto osmielitby sie temu przeczy¢. To
nie wszystko. Ten sam Sobdr orzekt takze: ,Nie tylko wiara i rozum miedzy sobg nie sg sprzeczne —
lecz przeciwnie: niosg sobie wzajemng pomoc /../ wiara za$ rozum wyzwala od btedow, strzeze go
i poucza go na rozny sposob". Natomiast papiez Pius X, tak to ujat: ,Boga mozna z pewnoscig
pozna¢ $wiattem rozumu naturalnego, jak réwniez udowodnic jego istnienie". Zas $w. Bazyli Wielki
tak pisze w liscie do Amfilochiusza: ,,W naukach czesto pierwsza jest wiara, ale w naszej dziedzinie
teologicznej pierwsze jest myslenie".

U: Acha! Pojmuje! Zatem wszystkie religijne autorytety zgadzaja sie co do tego, iz mozna sie
stara¢ poznawac Boga drogg rozumowa, prawda?

D: No,.. nie do konca. Aby nie poprzewracato sie ludziom w gtowach od tych nadmiernych
mozliwosci poznawania swego Boga, po uplywie stulecia Sobor Watykanski II, tak orzeka: "Swiety
Sobor podejmujac to, czego uczyt Sobdr Watykanski I, gtosi, ze istnieje dwojaki, rozny porzadek
poznania: mianowicie wiary i rozumu". Trzeba przyznaé, ze jest to bardzo interesujgce , podjecie”
tematu.

U: Czyli jak to w koncu jest naprawde?!

D: Horacemu przypisuje sie taka konstatacje: ,JesteSmy oszukiwani pozorami prawdy". Zatem
kazdy, kto zamiast bezkrytycznie wierzy¢ religijnym autorytetom, ma zamiar postugiwac sie
wiasnym rozumem, powinien przede wszystkim nauczy¢ sie odrdznia¢ prawde od jej pozorow.
Dlatego aby ufatwi¢ ci znalezienie odpowiedzi na to pytanie, dodam jeszcze jedng informacje.
Zdaniem biskupa Jeremiego Taylora "ta wiara jest najlepsza, ktora jest najprostsza i lepiej jest we
wszystkich wypadkach pokornie podporzadkowa¢ sie, niz ciekawie badac i zaglada¢ pod ostone
pokrywajaca tajemnice i naraza¢ wiare przez zdobywanie wiedzy". Mysle, iz to ci powinno
wystarczy¢, aby wiasciwie zrozumiec¢ ten problem. Jesli to wszystko, zegnam.

Po kilkunastu minutach ciszy, odzywa sie sygnat telefonu.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Kobieta: Styszat pan o tym szalencu, ktdry rzucit stoikiem z farbg w naszg najwieksza swietosc
narodowg — obraz Matki Boskiej Czestochowskiej?! No, mam nadzieje, ze niezle za to beknie! Iluz
obecnych tam o0s6b obrazit on uczucia religijne! Sedzia bedzie miat prostg sprawe; wystarczy
przestucha¢ wiernych, ktdrzy tam byli i widzieli na wiasne oczy ten bluznierczy akt profanacji!

D: Raczej jego nieudang prébe. Jakiej porady pani oczekuje ode mnie w zwigzku z tym?

K: Jakiej tam porady?! Zadna porada mi nie jest potrzebna! Tak tylko mnie ciekawi, co pan
o tym wydarzeniu sadzi? Musiat niechybnie diabet go opetaé, bo jak to mozna inaczej wyttumaczy¢?

D: Dlaczego mysli pani, ze to sprawka diabta, a nie na przyktad Boga?

K: No, teraz to pan przesadzit! Jaki Bég miatby w tym interes, aby natchna¢ kogo$ do
popetnienia takiej karygodnej obrzydliwosci?!

D: Moze dlatego, iz w swoim Dekalogu wyraznie zabronit malowania takich obrazéw,
oddawania im czci i adorowania ich?

K: Jak to zabronit?! Pierwsze stysze! Chyba musiato sie cos panu pomyli¢; Bog miatby zabrania¢
namalowania portretu Matki jego Syna? Przeciez to ewidentna bzdura!

D: Po pierwsze to nie jest portret Matki Boskiej, nie byla przeciez murzynka, prawda? A po
drugie, czy zna pani historie tych dwdch nacie¢ na obliczu Czarnej Madonny? Wie pani chociaz kiedy
i z jakiego powodu one tam sie znalazty?

K: Co$ tam ksigdz kiedys mowit; jacys Zli ludzie to zrobili, ale mam nadzieje, ze poniesli za to
surowg kare, bo nalezato im sie. Podnies¢ reke na takg swietosé?! Toz to obraza boska!

D: Moze to pani wydawac sie dziwne, ale ci co to uczynili — polscy i czescy husyci w 1430 r. —
zrobili to z wewnetrznego przekonania i gtebokiej wiary, ze ,nalezy niszczy¢ wszystkie miejsca
batwochwalstwa i falszywych cudéw, stuzace do wyludzania pieniedzy i gromadzenia bogactw. Jan
Diugosz pisat, ze wg nauki husytow "obrazy Boga i $wietych powyrzucac trzeba" ( ,W kregu religii
i historii" Edmund Lewandowski). Jednym stowem; zrobili to, gdyz obraz ten i jemu podobne
obrazaty ich uczucia religijne.

K: Co tez za gtupoty pan wygaduje?! Jak moze jaki$ Swiety obraz obrazaé czyjes uczucia
religijne?! To jakas piramidalna bzdura!

D: Bzdurg jest to dla osoby, ktéra nie uznaje autorytetu Pisma Sw. Natomiast dla kazdego
prawowiernego chrzescijanina, czy innego wyznawcy religii opartej na Biblii — jest to do tego stopnia
wazny zakaz bozy, iz nie pozwoli on sobie w zadnym wypadku, nie przestrzega¢ tego przykazania:
»Nie bedziesz czynit zadnej rzezby ani zadnego obrazu /../ Nie bedziesz oddawat im poktonu i nie



bedziesz im stuzyt, poniewaz Ja, Pan, twdj Bog jestem Bogiem zazdrosnym" itd. (Wj 20,4,5).

K: Czyli co?! To moze wedlug pana dobrze zrobit ten szaleniec, rzucajac stoikiem z farbg
W naszg najwiekszg swietos¢é?! Moze ochroniarze powinni pozwoli¢ mu zdewastowac i sprofanowac
nasz skarb narodowy, bo jaki$ niespetna rozumu osobnik poczut sie nim obrazony?!

D: Nie znam pobudek, ktérymi kierowat sie ten cztowiek. Jesli jednak powodowaty nim pobudki
religijne, czyli poczut, ze widok tego malowidta obrazit jego uczucia religijne, to wystarczy, iz powota
sie on na $wiadectwo Biblii, aby ta stata sie jego najlepszym obroncg. Chyba tylko niewierzacy sedzia
odwazytby sie nie uznac jej autorytetu,.. o ile oczywiscie nie uzna, ze autorytet Kosciota wiecej
znaczy niz autorytet Boga, wtedy wiadomo czym to sie skonczy.

K: Wygaduje pan same bzdury, a ja juz mam doé¢ ich stuchanial Zegnam pana i zatuje, ze
w ogdle zadzwonitam (trzask odktadanej stuchawki).

No, cdz,.. jeszcze sie taki nie narodzit, co by wszystkim dogodzit. Pocieszytem sie znang
madroscig ludowa, a po chwili przestatem o tym mysle¢, bo ponownie zadzwonit telefon.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Dziewczynka: Dzien dobry. Chciatabym spytac, czy istnieje Aniot Str6z?

D: Co prosze?! No, tez cos! Hmm,.. ciekawe pytanie. A co ci powiedzieli rodzice na ten temat?

Dz: To samo co pani od religii,.. ze istnigje.

D: Jak wiec myslisz, czy wszystkie dzieci majg takiego anielskiego opiekuna, czy tylko niektore?

Dz: (chwila milczenia) Wydaje mi sie, ze chyba wszystkie...bo inaczej bytoby to
niesprawiedliwe.

D: Dlaczego zatem tak wielu dzieciom przydarzajg sie mimo to, rézne nieszczescia i okropnosci
w zyciu, nierzadko z jego utratg wiacznie?

Dz: Nie wiem,.. nie zastanawiatam sie nad tym.

D: Moze to i dobrze, bo musiatabys$ dojs¢ do nieuchronnego wniosku, ze bardzo wielu z tych
aniofow musi niesumiennie wykonywac swe zajecie, albo wrecz bumeluje, zajmujac sie innymi
ciekawszymi sprawami, na czym cierpig ich podopieczni. Albo, ze i w tym przypadku sg ,réwni
i rowniejsi", tzn., ze by¢ moze Bdg uznat w swej niepojetej madrosci i dobroci, iz nie wszystkie dzieci
zastugujq na swych Aniotdw Strézdw i przydzielit ich tylko nielicznym wybraficom (np. tym, ktérych
obejmuje Opatrznosc¢ dla predestynowanych), a calg reszte pozostawit bez swojej wyjatkowej opieki.
Nie myslisz, ze to catkiem prawdopodobne, jesli juz przyjmie sie istnienie takiego nadprzyrodzonego
stréza za prawde i poréwna sie to z faktami z rzeczywistosci?

Dz: (pociggajac nosem) To straszne co pan mowi,.. nie wiem co o tym mysle¢,.. buu,..mamo!

Kobieta: Przepraszam, ze sie wtragcam, lecz jestem matkg Adelki i nie moge obojetnie stuchac
jak pan dotuje mojg coreczke! My nie méwimy swoim dzieciom o takich sprawach, gdyz chcemy
zaszczepi¢ im pozytywne myslenie, a poza tym nie chcemy aby utracity wiare w dobro. Prosze wiec
nie starac sie zburzy¢ w jej umysle tej optymistycznej wizji naszej rzeczywistosci. To co pan mowi,
nawet jesliby miato by¢ prawda, to uwazam, iz dzieci nie powinny jej znac. Jesli zniszczy im pan te
idealistyczng wizje swiata, to céz w zamian moze im pan zaoferowac? Prosze mi powiedzie¢, jesli
uwaza sie pan za takiego madrego, stucham!

D: Przede wszystkim chce panig przeprosi¢. Nie bylem pewien czy naprawde rozmawiam
z dzieckiem. Myslatem raczej, ze to jakas dorosta osoba o glosie p. Ewy Ztotowskiej Zzarty sobie robi
ze mnie. Ale do rzeczy: nie uwazam sie za az tak madrego, jak pani sugeruje. Znam wiele oséb
nieporownywalnie madrzejszych, ktérym do piet nie dorastam. Mégtbym oczywiscie postarac sie
szczegdtowo odpowiedzieé na to pytanie, lecz wcale nie jestem pewien czy ta odpowiedz byfaby dla
pani satysfakcjonujaca. Proponuje wiec inne rozwigzanie: odpowiem na to pytanie, jesli wpierw
odpowie pani na moje. Oto ono: Jesli lekarz pacjentowi przywrdci wzrok, ktéry utracit w dziecinstwie
— to co powinien zaproponowaé¢ mu w zamian za wyleczong s$lepote? Co by mu pani doradzita?

K: To akurat nie ma nic do rzeczy! Do widzenia panu.

D: Chwileczke! Prosze sie nie obrazac tak szybko. Nie odmawiam pani catkowicie racji w tym,
co pani mowita. To oczywiste, iz rodzice chcac chroni¢ swoje pociechy przed ztem naszego $wiata,
nie mowig im o tych co bardziej drastycznych wydarzeniach, ktére nierzadko nawet ich samych
przerazaja. Jest to normalny odruch i wcale mnie to nie dziwi. Dobrze byloby jednak, aby zachowac
jakis kontakt z naszg rzeczywistoscia, bo zbyt diugie przebywanie dzieciecej psychiki w $wiecie
pieknych iluzji i umacnianie go w przekonaniu, iz tak jest naprawde, moze sie skonczy¢ tym, iz
bedzie mu trudno odnalez¢ sie w brutalnym i bezlitosnym S$wiecie, w ktérym nie ma miejsca na te
wszystkie wpojone mu ideaty. Mysle, ze powinna pani wzigc¢ to pod uwage.

K: No cdz,.. moze i ma pan racje,.. dziekuje.
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Na razie spokdj. Zaczatem przeglada¢ jakis kolorowy magazyn, kiedy zadzwonit telefon.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge stuzyc¢?

Uczen: W zwigzku z proponowanym przez biskupow — aco dla naszych politykow
réwnoznaczne jest z zadaniem — egzaminem maturalnym z religii, chciatbym sie dowiedzie¢ czym
jest w istocie grzech pierworodny cziowieka i dlaczego on sie kojarzy z seksem? Czy to ma jakis
zwigzek z pozyciem seksualnym przedmatzenskim?

D: Absolutnie nie! Chodzi o co$ zupetnie innego. Otoz ten termin pochodzi od $w. Augustyna
i w biblijnej Ksiedze Rodzaju (2,15-25. 3,1-24) przedstawiony jest jako niepostuszenstwo
prarodzicédw rodzaju ludzkiego, wzgledem swego Stworcy. Zjedli oni zakazany przez niego owoc
z drzewa poznania dobra i zfa, za co zostali przez niego surowo ukarani, a jednym z aspektow owej
kary byt bozy nakaz, aby sie rozmnazali z naturg skazong grzesznymi sktonnosciami. Co przenosito
sie sitg rzeczy na nastepne pokolenia ludzi, no i czlowiek od czasu upadku w raju stat sie
$miertelny. Poniewaz prokreacja u ludzi zwigzana jest z seksem, stad wzieto sie takie potaczenie
tych pojeé, iz nie wszyscy wierzacy wiedzg na czym polega ten teologiczny problem.

U: Mimo to, czegos tu jeszcze nie rozumiem. Czytatem gdzies, ze Bog jest nieskoriczenie
mitosierny, prawda? Dlaczego wiec nie wybaczyt wtedy ludziom tego wystepku, tylko ich ukaraf?
Tym bardziej, ze jest takze wszechwiedzacy i wszechmocny, wiec nic w jego dziele nie moze sie
zdarzy¢ bez jego wiedzy i woli. Mégt wiec do upadku ludzi nie dopusci¢, ot choéby nie stwarzac
postugujacego sie ludzkg mowa, podstepnego weza. Czy nie wydaje sie to panu podejrzanie dziwne?

D: To prawda. Patrzac z religijnego punktu widzenia i biorac pod uwage boskie atrybuty, ta
biblijna historia wyglada mato wiarygodnie, gdyz nie sposdb jej racjonalnie wyttumaczyé. Wyglada
bowiem na to, iz Bég popemit zaraz na samym poczatku swego dzieta, najwiekszg glupote
z mozliwych do wyobrazenia sobie, decydujac sie na kontynuacje rodzaju ludzkiego z mocno
utomnych prarodzicow.

Na szczescie patrzac z perspektywy religioznawstwa, ta sprawa jest fatwa do wyjasnienia. Otoz
poprzez mit o grzechu pierworodnym, éwczesni kapfani starali sie wyttumaczy¢ religijne przyczyny
(innych nie brali pod uwage) istnienia zta w dziele bozym, a przy okazji wing obarczy¢ cziowieka,
a nie jego Stwoérce. Zasugerowali przy tym perfidnie, ze gdyby cziowiek $lepo stuchat swego Boga
(czyli ich wiasciwie), to bytby nieSmiertelny. Ten sam pomyst zostanie wykorzystany przy idei
zbawienia cztowieka przez Syna bozego; dostgpig go tylko ci, ktdrzy beda Slepo w niego wierzyli (a
tak naprawde jego kaptanom), bez zbednych watpliwosci.

Oni dobrze wiedzieli, ze wiedza to wiadza, i ze kazda tajemnica im wydarta, w jakims stopniu
uniezaleznia cztowieka od nich. Z tego wiasnie powodu, ich ,bdg" byt tak bardzo niezadowolony, ze
cztowiek sam chciat decydowac co dla niego dobre, a co zte, nie ogladajac sie na bozy autorytet.
Dlatego musiat by¢ tak bezlitosnie i surowo ukarany.

U: To jak w koncu jest wiasciwie? Istnieje ten grzech pierworodny naprawde, czy jest tylko
wymystem cztowieka, bo nie za bardzo nadazam.

D: W sensie religijnym gdzie jest synonimem niepostuszenstwa cztowieka wzgledem swego
Stwoércy — istnieje jako jedna z idei, natomiast nie istnieje poza ,rzeczywistosciq" religijng. Mozna by
uzna¢, iz prawdziwym ,grzechem pierworodnym" cziowieka (w umownym znaczeniu), jest jego
pochodzenie zwierzece. Pozostatosci tego rodowodu tkwig w ludzkiej naturze, skionnej do czynienia
podtoséci, gwattow, zbrodni, grabiezy, wojen, oraz nacjonalizmu, szowinizmu, nietolerancji i wielu
innych wstydliwych cech immanentnych naszemu czliowieczenstwu. Oto nasze prawdziwe
dziedzictwo.

Jest jeszcze jedna, ciekawa interpretacja tego mitu: i co wazniejsze jest ona zgodna ze
wspobtczesnymi pogladami na ten temat: "Na poczatku swej drogi rozwoju cztowiek zyt w raju
nieswiadomosci; nie znat praw rzadzacych przyroda, nie uswiadamiat sobie wtasnej przemijalnosci
i Smiertelnosci. Nie istniato dla niego pojecie $mierci z przyczyn naturalnych. Przecietna jego
zycia wynosita wtedy 18 lat i cztowiek miat prawo wierzy¢, ze gdyby nie przytrafito mu sie co$ ztego
— mogtby zy¢ nie wiadomo jak dlugo. Nabycie wiedzy popartej doswiadczeniem, spowodowato
psychiczny upadek czlowieka, poniewaz uswiadomit on sobie wlasng smiertelnos¢. Byt to proces
bardzo dtugi, rozciggniety na wiele tysiecy lat. Ta gorzka $wiadomos¢ i wcale nie chciana (co
odzwierciedla sam mit) spowodowala, iz czlowiek zostat wygnany z raju niewiedzy dotyczacej
swego losu. Stan niewinnej nieswiadomosci zostal zastgpiony stanem wyzszego
uswiadomienia, a wiec takze i odpowiedzialnosci, co wigzalo sie z utratg wolnosci (takze
wyboru). Odtad cztowiek zawsze bedzie tesknit do powrotu, do tego beztroskiego stanu szczescia,
jaki cechuje ludzi nie obarczonych wyzsza $wiadomoscig. Stanu, ktéry mozna poréwnaé do
szczesliwego dziecinstwa, lecz do niego — niestety — nie mozna powroci¢". To tyle. Mysle, ze
powinno ci to wystarczyc.



Nie zdazytem nawet odtozy¢ telefonu, kiedy rozlegt sie jego sygnat.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Mezczyzna: Mam pewien problem i licze na pariskg pomoc. Otdéz oboje z zong wyznajemy
areligijny Swiatopoglad, dlatego nie mieliSmy zamiaru chrzci¢ naszego dziecka. Jednakze teSciowa
ma inne zdanie w tej kwestii i nasze ttumaczenia, iz nie wierzymy w Boga, nie robig na niej zadnego
wrazenia. Jej argumentacja wyglada mniej wiecej tak: "Kto uwaza, ze Bog jest dobry, bedzie sie
starat wychowa¢ swoje dziecko mozliwie blisko niego, czego przyktadem jest chrzest. Kto uwaza
inaczej, zrobi inaczej. Kwestia istnienia czy nieistnienia Boga nie ma tu nic do rzeczy". Tak to jakos$
dziwnie sformutowata, ze nie potrafie znalez¢ zadnego rozsadnego argumentu, ktory mégtbym jej
przeciwstawi¢. Pomoze mi pan?

D: Czemu nie? To prosta sprawa! Nie bede nawet brat pod uwage jej absurdalnego
stwierdzenia, iz ,Kwestia istnienia czy nieistnienia Boga nie ma tu nic do rzeczy". Jesli parska
tesciowa w taki sposdb widzi ten problem, to sama sie podktada!

M: Jak to, podkfada? Nie rozumiem...

D: To proste! Wysuwajac na pierwszy plan dobro¢ Boga i na niej opierajac decyzje dotyczacq
chrztu, sama wkiada panu do reki najlepszy z mozliwych argumentéw w tej sprawie. Nie pojmuje
pan tego? Prosze zwroci¢ uwage na te stowa: ,Kto uwaza inaczej, zrobi inaczej". Wystarczy wiec
podwazyc to jej przekonanie o dobroci Boga i sprawa zatatwiona.

M: Ale w jaki sposdb, skoro wszystkim wiadomo, ze Bdg juz z samej definicji jest dobry, ze
dobro¢, mitos$¢ i poswiecenie sg niejako wpisane w pojecie Boga.

D: Pozwole sobie spytac¢: skad pan o tym wie?

M: Jak to skad? Tak sie popularnie przyjeto uwazac,.. chyba ksieza o tym moéwig, nie?

D: W tym wiasnie tkwi problem: popularnie przyjeto sie tak uwazac, opierajac sie na zdaniu
ksiezy. A pan sam ze swoim areligijnym $wiatopogladem, nie prébowat nigdy zweryfikowac tej
obiegowej opinii? Nie prébowat pan kiedy$ sprawdzi¢ na ile ten poglad jest uzasadniony w samym
PiSmie sw.? Czytat pan w ogdle Biblie?

M: No, jako$ nie miatem dotad okazji, wie pan,.. tyle obowigzkéw i ten permanentny brak
czasu. Ale chyba tesciowa musiata jg czytaé, skoro wysuneta ten argument o dobroci bozej.

D: Tak pan mysli? A mnie sie wydaje, iz tym samym przyznata, ze nie ma pojecia jak wyglada
religijna prawda dotyczaca tego teologicznego problemu. Ba! Jestem nawet pewien, ze gdyby ta
lektura nie byta jej obca, nie wysuwataby nigdy argumentu o dobroci Boga. W Biblii jest bowiem
wiele fragmentdw jezacych wiosy na gltowie, nie bede ich cytowat, bo trwatoby to zbyt dtugo, wiec
tylko je streszcze. Jest tam opisany Bdg, ktéry za kare bezlitosnie topi prawie wszystkie swoje
stworzenia, gdyz nie spetniaty jego wymagan moralnych. Bog, ktory zabija wszystkich
pierworodnych synéw Egiptu, ktéry nakazuje wiernym zabija¢ swych bliznich. Bég, ktéry rzuca
wyszukane przeklenstwa na swych wyznawcow i w razie niepostuszenstwa grozi zestaniem na nich
ciezkich i dolegliwych chordb, przerazliwych plag i straszliwych kar, ktére dotkng nie tylko ich
samych, ale tez ich potomstwo. Bdg, ktdry grozi swiatu i jego niegodziwcom, iz nikt sie nie wywinie
spod jego karzacej reki, ze Smier¢ dosiegnie kazdego z nich, ze ich synowie beda roztrzaskani na ich
oczach, ich corki zmiazdzone, nawet noworodki i niemowleta czeka ten sam los, ich domy bedg
spladrowane, a zony zgwatcone. Bog, ktéry grozi, Zze ciata jego wrogdw wyda na pozarcie dzikim
zwierzetom, oraz ptakom, ze tych wszystkich, ktdérzy dopuszczajq sie nieprawosci wrzuci w piec
rozpalony, albo do jeziora roztopionej siarki, gdzie bedzie ptacz i zgrzytanie zeboéw. Mogtbym
przytoczy¢ jeszcze wiele przyktaddéw tej bozej ,dobroci" w réznych sytuacjach i réznych przejawach,
na tym jednak poprzestannmy. I co pan mysli o tej ,,dobroci" bozej w stosunku do swych stworzen?
Chciatby pan wychowywac swoje dziecko ,,mozliwie blisko" tego Boga?

M: A uchowaj mnie Panie Boze! No, co ja wygaduje! Oczywiscie, ze nie! Przynajmniej teraz
bede wiedziat co odpowiedzie¢ tesciowej! Ale wpierw jg spytam czy zna Biblie, czy tylko ksigzeczke
do nabozenstwa. Dziekuje bardzo! Nawet pan sobie nie wyobraza, jak bardzo mi pomdgt.

No, chociaz jeden interesant zadowolony, dobre i to! Po chwili dzwonek telefonu.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Mezczyzna: Chciatbym podzieli¢ sie z panem smutng wiadomoscig, chociaz moze juz znana jest
panu z mediéw. Otéz jeden z naszych braci zakonnikéw — mniejsza o nazwisko — porzucit nasze
zgromadzenie, majac za nic $lubowanie wiernosci Bogu. Uwazam, iz jest to klasyczna przegrana
zakonnika z wiasng pozadliwoscia, ktory dokonat niewtasciwego wyboru i poszedt za mitoscig ludzka,
a nie mitoscig Pana Boga. Dla mnie jest to Zzatosne zachowanie cziowieka, ktory zdradzit swego Boga
dla zwyktej kobiety. Mam nadzieje, ze przyzna mi pan racje?

Racjonalista.pl Strona 5z 8



D: Pozwole sobie mie¢ odmienne zdanie. Uwazam, iz Zatosne sg panskie poglady dotyczace
tych probleméw. A dokfadniej méwiac, sg zatosnie infantylne, o innych ich wadach nie wspominajac.

M: Co takiego?! Nie ma pan prawa mnie obrazaé¢! Wypraszam sobie taka niesprawiedliwg
ocene!

D: Niesprawiedliwg? Prosze wiec postucha¢ jej uzasadnienia, a dopiero potem wydawac
werdykt. Ten problem ma dwa aspekty: mito$¢ cziowieka do Boga i mitos¢ mezczyzny do kobiety.
Niestety w obu myli sie pan i to tak bardzo, ze tylko mozna panu wspdtczuc tej ,Swietej naiwnosci",
ze postuze sie okrzykiem Jana Husa na widok zaslepionego dewocyjnie chiopa, ochoczo
podkitadajacego drew na stos, na ktdorym on ptongt (chociaz spotkatem sie tez z wersjg, w ktorej
ptongt Giordano Bruno).

Otdéz wg mnie niezrozumienie tego problemu polega na tym, iz kaptani w minionych wiekach
stworzyli bardzo utomny wizerunek naszego Boga. Powiedziatbym nawet, ze wrecz infantylny: Boga,
ktéry wymaga od swych stworzen (ludzi), aby w niego wierzyli i kochali go pod grozbg piekta.
Jednym stowem Bdég chce aby jednoczesnie kochano go i lekano sie go. Boga, ktéry stworzyt niebo,
przeznaczone dla postusznych sobie i wielbigcych go, ale tez — jakby nie dowierzajac swym
utomnym kreaturom — postanowit ich sita zawlec do tego wymarzonego miejsca wiecznej
szczesliwosci, straszac ich w razie czego wiecznymi mekami piekielnymi. Boga, ktory jest
zazdrosny o uczucia swych stworzen i ktory gotéow jest ukaraé¢ kazdego, kto chciatby z nim
konkurowa¢ na tym polu. Nie bede teraz analizowat przyczyn z powodu ktdrych stworzono taki,
a nie inny jego wizerunek. Skupmy sie na tej mitosci cztowieka do swego Boga. Mam mowic¢ dalej?

M: Skoro juz pan zaczat, to prosze dokonczyc. Mysle, ze jakos to przetrzymam.

D: Dziekuje za wytrwato$¢. A zatem: podstawowe pytania jakie powinien sobie zadac kazdy
wierzacy, brzmig: Czy naprawde Bogu potrzebna jest nasza wiara, nasza mitos¢ i uwielbienie,
a nawet poswiecanie swego zycia dla manifestacji tych uczu¢ przed bliznimi? Czy jest to raczej tylko
wymyst chorych ambicji i chorej wyobrazni tych, ktérzy tworzyli jego wizerunek? Rozpatrujac to,
zacznijmy od pewnej analogii: zatézmy, iz jest pan uczonym, ktory stworzyt wyjatkowy szczep
bakterii posiadajacych pewien rodzaj $wiadomosci. Prosze mi powiedzie¢, czy jako ich stworcy,
rajcowataby pana mysl, aby wierzyty one w pana istnienie, kochaty pana i wielbity, modlity sie oraz
czcity i adorowaty panskie wyobrazenia, ktore sitg rzeczy przypominatyby ich wiasny wyglad, gdyz na
inne nie bytoby ich sta¢? Satysfakcjonowat by pana taki rodzaj dowarto$ciowania z ich strony?
Potrafitby pan pokocha¢ te stworzenia i po$wiecaé€ sie dla nich? Gdyby pan miat syna, zadatbym
w tym miejscu jeszcze jedno pytanie, a tak, poprzestane na powyzszych. Odpowie mi pan na nie?

M (dtuzsza chwila ciszy, potem niepewnie): Nigdy nie zastanawiatem sie nad tymi sprawami.
Poza tym,.. to chyba nie jest najwfasciwsza analogia, jesli chodzi o ten przypadek?

D: Pewnie, ze nie jest! Ito z wielu wzgledéow. Chodzito mi tylko o wyobrazenie sobie tej
ogromnej roznicy miedzy Stwodrca, a jego utomnym stworzeniem. O tym przede wszystkim
powinno sie pamietaé, aby nie tworzy¢ takich wtasnie paradokséw jak chocby ten o mitosci do
Boga i jego mitosci do nas. Do czego niby miataby by¢ potrzebna Bogu ta nasza mito$¢? Czyzby nie
wiedziat pan, ze wedtug doktryny katolickiej ,Bdg jest petnig i pierwowzorem wszelkiej mozliwej
doskonatosci /../ Posiada calg petnie bytowania, tzn. wszystkie mozliwe doskonatosci w stopniu
nieskonczonym. A takze "jest w sobie iz siebie najszczesliwszy" (Dogmatyka, ks. kard. Ignacy
Rozycki). Wynika z tego jednoznacznie, ze Istocie, ktéra cieszy sie calq pelnia bytowania i jest
w sobie iz siebie najszczes$liwsza, nie potrzebna jest do niczego ani nasza mito$¢, ani
uwielbienie, ani oddawanie czci, ani tez nasza wiara. Ani tez infantylnie pojmowane stuzenie Bogu,
przed ktdérym zresztq Bdg juz dawno przestrzegat kaptanéw w swoim Stowie: ,Bdg /../ ktéry jest
Panem nieba i ziemi, nie mieszka w $wiatyniach zbudowanych reka ludzka i nie odbiera postugi z rgk
ludzkich, jak gdyby czegos potrzebowat" (Dz 17,24,25). Mysle, ze nie sg panu obce te prawdy wiary?

M: Mhmm,.. pozwoli pan, ze pomine milczeniem te ztosliwos¢.

D: No, cdz,.. skoro tak pan to odbiera? Podsumujmy wiec, co wynika z powyzszego: otéz do
atrybutéw Boga nalezy rowniez wszechwiedza i wszechobecnos$¢. Kard. J. H. Newman tak to ujat:
"Bdg jest istotg dla ktorej nie ma nic przesztego, ani nic przysztego, jest zawsze teraz". Czyli ogarnia
on swojg $wiadomoscig cate swoje dzieto, od poczatku do konca jednoczesnie. Konsekwencjg tych
boskich cech jest to, iz zadne jego stworzenie nie moze uczyni¢ niczego, czego on nie wiedziatby
nieskonczenie wczesniej i na co nie wyrazitby zgody. O czym w PiSmie $w. tak napisano: ,Bo gdybys
miat co$ w nienawisci, nie bytbys tego uczynit. Jakzeby cos$ trwa¢ mogto, gdybys$ ty tego nie chciat?
Jakby sie zachowato, czego by$ nie wezwal?". Aby postawi¢ kropke nad "i" przytocze jeszcze
orzeczenie Soboru Wat. I: "Jest przyjetq teza przez wszystkich teologoéw kat., ze Bég wspédtdziata nie
tylko w utrzymaniu w istnieniu, ale w kazdej czynnosci stworzen".

Mozna wiec $miato zatozy¢, iz Bog nie tylko wiedziat nieskoficzenie wczesniej o zamierzonym



»zdradzeniu" go przez owego zakonnika, ale tez wspédtdziatat z nim w podejmowaniu tej decyzji, jak
i w zrealizowaniu swej mitosci do kobiety. Co istotniejsze, iz musiat takze wspotdziataé w realizacji
jej] mitoéci do owego zakonnika. Jak wiec w tym kontekécie mozna na powaznie mowic
o jakiejkolwiek ,zdradzie" Boga przez cztowieka? Moze mi pan odpowiedzie¢ na to pytanie?

M: Hmm,.. Obawiam sig, iz mamy catkiem rézne koncepcje Boga...

D: Czyja jest zatem fatszywa, lub eufemistycznie mowiac; ktdry z nas mija sie z prawdg?

M: Wybaczy pan, ale nie odpowiem na to pytanie.

D: Rozumiem. Wiec pozostaje nam drugi aspekt tego problemu: mito$¢ do kobiety, ktéra to wg
pana jest czyms o wiele bardziej poslednim, niz mito$¢ do Boga, nieprawdaz? I tu niestety rowniez
sie pan myli. Jesli bowiem przyjmiemy koncepcje, iz wszystko pochodzi od Boga, to nalezy uznag, iz
mito$¢ miedzy ludzmi jest najcudowniejszym darem jaki od niego dostaliSmy. Darem wpisanym tak
gteboko w nasze serca, iz stat sie on najwazniejszg czescig naszego cztowieczenstwa, gdyz tylko
mitos¢ jest w stanie nas ubodstwiac i nic poza nig. Zatem absurdalny podziat na ,mito$¢ czysta
i wzniostg" kierowang do abstrakcyjnego Bytu, oraz ,mito$¢ cielesng i grzeszng" zwigzang z drugim
cztlowiekiem, jest jedng z najwiekszych bzdur, jakie ludzie (wtasciwie kaptani) wymyslili w swej
historii, kierujac sie z gruntu fatszywa hierarchig wartosci, oraz infantylnymi wyobrazeniami na temat
naszych bdstw, a takze ich relacji do nas i naszego $wiata.

Dlatego uwazam — prosze wybaczy¢ mi szczero$¢ — iz najbardziej zato$ni sg osobnicy, ktorzy
poddani ideowej ,obrobce" zatracili poczucie prawdziwego czlowieczenstwa, wybierajac zamiast
mitosci do kobiety — ,mitos¢" do abstrakcyjnego bytu, ktéry gdyby nawet miat istnie¢, to nie
potrzebowatby jej wcale. Wmowiono im bowiem, ze Bdg do tego stopnia taknie ich uczué, iz bytby
zazdrosny i bardzo niepocieszony, gdyby obdarzyli nim ,zwykig kobiete". Czy taki poglad nie jest
zatosnie infantylny? Uwazacie, iz bedac kaptanami, zakonnikami czy tez zakonnicami stuzycie Bogu
poprzez wykonywanie rytualnych czynnosci, uczestnictwo w obrzedach i liturgii, oraz noszenie
wyrdzniajacych was uniforméw. Czy naprawde pan mysli, iz ma to w oczach Boga wieksza
wartos¢, niz mito$¢ do kobiety, ptodzenie z nig dzieci i szczesliwe zycie w rodzinie? Jesli tak pan
mysli, to szczerze panu wspoiczuje jak i wszystkim osobnikom panskiego pokroju. To tyle tego
uzasadnienia. Teraz moze pan wyrazi¢ swoje $wiete oburzenie, jestem na to przygotowany.

M: No, no, niezle mi pan dowalit! Musze sie zastanowi¢ nad tym wszystkim,.. i przemysle¢ od
nowa.

D: Bardzo stusznie. Zatem zegnam i polecam sie na przysztosc.

Na dzi$ to wszystko. Mam nadzieje, ze co$ nie co$ pomogtem zrozumie¢ czytelnikom, ktérzy
dzieki temu bedg mogli wyrobi¢ sobie nieco blizsze prawdy poglady na temat wiary, aby méc bez
obciachu przedstawic je na egzaminie maturalnym z religii.
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